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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2992995 - RJ (2025/0263589-1)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : TRANSLOG TRANSPORTES E COMERCIO LTDA
OUTRO NOME : C M MARENDAZ TRANSPORTES E COMERCIO
AGRAVANTE : CLAUDIA MOURA MARENDAZ
ADVOGADOS : OSWALDO MONTEIRO RAMOS - RJ014878

JOAO PAULO LACERDA MONTEIRO RAMOS - RJ123183
AGRAVADO : BRADESCO SAUDE S/A.
ADVOGADO : EDUARDO FRANCISCO VAZ - RJ126409

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TiTULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO SEM PROVA PRE-CONSTITUIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DOCUMENTOS ESSENCIAIS AO AJUIZAMENTO.
DEMONSTRATIVO DO DEBITO  JUNTADO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. CLAUSULA DE
VENCIMENTO ANTECIPADO. MORA AUTOMATICA.
DESNECESSIDADE DE NOTIFICACAO PREVIA. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. As instancias de origem concluiram que a alegagao de excesso de
execugao nao estava amparada em prova pré-constituida, de modo que
infirmar essa premissa demandaria dilagdo probatéria, o que é vedado
em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Revisar a conclusao do Tribunal estadual quanto a existéncia de
demonstrativo do débito devidamente apresentado exigiria o reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia igualmente obstada pela
Sumula 7/STJ.

3. A clausula de vencimento antecipado em obrigagao positiva, liquida e
com termo certo enseja a mora automatica do devedor, sendo
desnecessaria a prévia notificacdo. Precedentes.
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4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso,
mas Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : TRANSLOG TRANSPORTES E COMERCIO LTDA
OUTRO NOME : C M MARENDAZ TRANSPORTES E COMERCIO
AGRAVANTE : CLAUDIA MOURA MARENDAZ
ADVOGADOS : OSWALDO MONTEIRO RAMOS - RJ014878

JOAO PAULO LACERDA MONTEIRO RAMOS - RJ123183
AGRAVADO : BRADESCO SAUDE S/A.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TiTULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. EXCECAO
DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE EXCESSO DE
EXECUCAO SEM PROVA PRE-CONSTITUIDA. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DOCUMENTOS ESSENCIAIS AO AJUIZAMENTO.
DEMONSTRATIVO DO DEBITO  JUNTADO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. CLAUSULA DE
VENCIMENTO ANTECIPADO. MORA AUTOMATICA.
DESNECESSIDADE DE NOTIFICACAO PREVIA. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. As instancias de origem concluiram que a alegagao de excesso de
execugao nao estava amparada em prova pré-constituida, de modo que
infirmar essa premissa demandaria dilagdo probatéria, o que é vedado
em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Revisar a conclusao do Tribunal estadual quanto a existéncia de
demonstrativo do débito devidamente apresentado exigiria o reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia igualmente obstada pela
Sumula 7/STJ.

3. A clausula de vencimento antecipado em obrigagao positiva, liquida e
com termo certo enseja a mora automatica do devedor, sendo
desnecessaria a prévia notificacdo. Precedentes.
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4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por C M MARENDAZ
TRANSPORTES E COMERCIO e CLAUDIA MOURA MARENDAZ (MERENDAZ e
outra) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre, manejado em face de acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assim ementado:

PROCESSO CIVIL. EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO. DECISAO QUE REJEITA A
EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE. AS PARTES CELEBRARAM
CONTRATO DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO DECORRENTE DE
OPERACAO DE CREDITO EM CONTA CORRENTE. EM ANALISE AOS
DOCUMENTOS ANEXADOS AOS AUTOS PRINCIPAIS VERIFICA-SE
QUE A CEDULA DE CREDITO BANCARIO PREENCHE TODOS 0OS
REQUISITOS LEGAIS, POSSIBILITANDO EMBASAR A EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL, ESTANDO EM CONSONANCIA COM O
QUE DISPOEM OS ART. 28 E ART. 29 DA LEI 10.931/2004. NA
PRESENTE HIPOTESE, A CEDULA DE CREDITO VEIO
ACOMPANHADA DA PLANILHA CALCULO. A CLAUSULA
RESOLUTIVA QUE PREVE O VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIiVIDA
EM CASO DE INADIMPLEMENTO E VALIDA, PORQUANTO ESTA DE
ACORDO COM OS PRECEITOS EXPRESSOS NOS ARTS. 121 E 127
DO CODIGO CIVIL. NAO SE PODE EXIGIR QUE O CREDOR
AGUARDE ATE O VENCIMENTO DA ULTIMA PARCELA PARA
PLEITEAR O PAGAMENTO INTEGRAL DA DIVIDA, AINDA MAIS EM
CONTRATACOES DE LONGA DURACAO. A INCIDENCIA DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR, NO CASO, NAO ENSEJA O
AFASTAMENTO DA POSSIBILIDADE DE ESTIPULAGCAO DA
CLAUSULA CONTRATUAL EM QUESTAO, INCLUSIVE DIANTE DA
SUA GENERICA IMPUGNACAO. CONFORME ENTENDIMENTO DO E.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, AS PARTES PODEM ESTIPULAR
CLAUSULA DE VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA COM
AMPARO NA LIBERDADE CONTRATUAL, SENDO UM MECANISMO
DE GARANTIA DO CREDITO FACULTADO AO CREDOR. (STJ - RESP:
1523661 SE 2015/0070070-4, RELATOR: MINISTRO PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, DATA DE JULGAMENTO: 26/06/2018, T3 -
TERCEIRA TURMA, DATA DE PUBLICACAO: DJE 06/09/2018).
DESNECESSIDADE DE PREVIA NOTIFICAGCAO. O ART. 474 DO
CODIGO CIVIL PREVE QUE A CLAUSULA RESOLUTIVA EXPRESSA
OPERA DE PLENO DIREITO. IN CASU, HA EXPRESSA PREVISAO
CONTRATUAL. A JURISPRUDENCIA DO STJ E FIRME NO SENTIDO
DE QUE, “NA HIPOTESE DE OBRIGACAOQ POSITIVA, LIQUIDA E COM
TERMO CERTO DE VENCIMENTO, AS CONSEQUENCIAS DO
INADIMPLEMENTO OCORREM IMEDIATAMENTE APOS O TERMO
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DA OBRIGACAO, OU SEJA, TEM-SE A MORA AUTOMATICA, NA
MEDIDA EM QUE O DEVEDOR TEM PREVIA CIENCIA DA DATA EM
QUE A OBRIGAGCAO DEVE SER ADIMPLIDA, DISPENSANDO, ASSIM,
SUA NOTIFICACAO”. (STJ - RESP: 1802213 RS 2019/0064209-8,
RELATOR: MINISTRA NANCY ANDRIGHI, DATA DE PUBLICACAO: DJ
23/05/2019) . APLICACAO DO ART. 397 DO CODIGO CIVIL. SE A
CEDULA CONTEM TERMO CERTO A SER CUMPRIDO E CLAUSULA
ESPECIFICA DISPONDO ACERCA DO VENCIMENTO ANTECIPADO
DA DIVIDA, NAO HA QUE SE FALAR EM AUSENCIA DE
CONSTITUICAO EM MORA. INEXISTENCIA DE QUALQUER ViCIO
CAPAZ DE IMPEDIR A EXECUGCAO DA CEDULA DE CREDITO
BANCARIO EM QUESTAO PELO BANCO EXEQUENTE.
MANUTENGCAO DA DECISAO. ENTENDIMENTO DESTE E. TRIBUNAL
DE JUSTICA ACERCA DO TEMA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.
(e-STJ, fls. 50/51).

Nas razbes do agravo, MARENDAZ e outra defenderam ser incabivel a
Sumula 7 do STJ, no caso, em razdo da desnecessidade de reexame de provas,
sustentando que as questdes sao juridicas e ndo demandam revolvimento fatico.

Nao houve apresentacédo de contraminuta.
E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento nas alineas a e ¢
do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, MARENDAZ e outra apontaram (1)
violagao do art. 806 do CPC, por ser possivel, pela via da excecao de pré-executividade,
a alegacao de excesso de execugao, que configura inexigibilidade parcial do titulo; (2)
violagao dos arts. 798, |, b, e 803, |, do CPC, alegando nulidade da execug¢do por
auséncia de documentos essenciais, especialmente demonstrativo do débito atualizado;
(3) violagéo dos arts. 389 e 395 do CC, alegando necessidade de notificagao prévia para
constituicdo em mora e cobranca de encargos; (4) dissidio jurisprudencial, apontando
como paradigma o Agint no AREsp 1.894.419/SP.

Breve historico processual

Trata-se, na origem, de acdo de execugao de titulo executivo extrajudicial
ajuizado por BRADESCO SAUDE S.A. (BRADESCO) contra MARENDAZ e outra,
lastreada em cédula de crédito bancario.
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O MM. Juiz a quo rejeitou a excecao de pré-executividade, assentando que o
exequente BRADESCO juntou demonstrativo atualizado do débito e que a discusséo
sobre o excesso demandaria dilagdo probatdria, devendo ser objeto de embargos a
execucgao.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro negou provimento ao
agravo de instrumento interposto por MARENDAZ e outra, concluindo que inexiste vicio
capaz de impedir a execug¢ao da cédula de crédito bancario em questao.

(1) Da violacdo do art. 806 do CPC

A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que é possivel o executado valer-

se da excecao de pré-executividade para suscitar a existéncia de excesso de execucgao,
desde que haja prova pré-constituida.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE
PREEXECUTIVIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO
DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ALEGACAO DE EXCESSO DE EXECUCAO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. INVIABILIDADE.
PRECEDENTES. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Excegéao de Pré-Executividade

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se 0s embargos de
declaragéo.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questées de meérito, e
fundamentado corretamente o acordao recorrido, de modo a esgotar a
prestacéo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do
CPC.

4. A jurisprudéncia desta Corte é unissona quanto a possibilidade
de o executado valer-se da excecao de pré-executividade para
suscitar a existéncia de excesso de execugado, desde que haja prova
préconstituida. Precedentes.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. Agravo interno n&o provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 2.161.103/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025 —

sem destaque no original)

No caso, as instancias de origem concluiram que a discussao acerca do
excesso de execucao demandaria dilagdo probatdria e, para infirmar essa premissa,
seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatério, o que atrai a vedacéo da
Sumula 7/STJ.
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Além disso, as razdes do recurso especial nao demonstraram,
concretamente, que a tese de excesso prescindia de prova; as recorrentes limitaram-se a
afirmar, genericamente, a cognoscibilidade do tema na pré-executividade, sem enfrentar
o fundamento especifico de que, no caso, a matéria demandava instrugao, atraindo a
aplicagao, por analogia, da Sumula n. 283 do Supremo Tribunal Federal.

(2) Da auséncia de demonstrativo de débito

No ponto, o Tribunal estadual, a luz da realidade e dos fatos postos, consignou
que a execucao veio acompanhada do demonstrativo do débito atualizado.

Confira-se:

Com efeito, na presente hipétese, a Cédula de Crédito veio
acompanhada da planilha calculo de fls. 50/52 — 000050, como bem
analisado pelo juizo processante na decisdo hostilizada, valendo a
transcricdo: “(...) Malgrado a sustentacdo da parte Executada, entendo
que o titulo que instrui a peticao inicial é apto a aparelhar a presente
Execucgdo de titulo extrajudicial. De fato, o exequente juntou aos
autos o demonstrativo do débito atualizado, conforme se verifica
em index 50. Estao preenchidos, portanto, os requisitos do artigo 28, §2°
e artigo 29, ambos da Lei 10931 de 2004. (...)" [e-STJ, fls. 55].

Em sendo assim, derruir a premissa estabelecida pelo v. acérdao recorrido
seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério carreado, o que néo se
admite em recurso especial consoante o disposto no enunciado da Sumula n°® 7 desta
Corte.

(3) Da necessidade de notificagao prévia

MARENDAZ e outra sustentaram que, apesar da previsdo de vencimento
antecipado da divida, é imprescindivel a notificacdo prévia do devedor para constitui-lo
em mora e possibilitar o pagamento, o que nao teria ocorrido, no caso.

Quanto a essa controvérsia, o Tribunal estadual afirmou ser desnecessaria a
notificagdo, uma vez que havia previsdo expressa no contrato de vencimento antecipado
da divida.

Confira-se:

In casu, ha expressa previsdo contratual. Nos termos da clausula 10 (fls.
28/49 — 000028 dos autos executivos), a instituicdo financeira podera
considerar antecipadamente vencidas as obrigagbes decorrentes da
Cédula, “a) se a Emitente e/ou o(s) Avalista(s) inadimplir(em) quaisquer
de suas obrigagbes.”
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Neste diapasdo, em havendo no contrato previsao expressa de
vencimento antecipado da operagcdo em caso de inadimplemento,
nado ha necessidade de notificagcdo formal dos devedores para tanto,
operando-se de pleno direito (e-STJ, fls. 59).

A compreensdo adotada pelo Tribunal estadual encontra ressonancia na
jurisprudéncia do STJ, que perfilha o posicionamento de que, na hipotese de obrigagéo
positiva, liquida e com termo certo de vencimento, as consequéncias do inadimplemento
ocorrem imediatamente apds o termo da obrigacdo, ou seja, tem-se a mora automatica,
na medida em que o devedor tem prévia ciéncia da data em que a obrigagdo deve ser
adimplida, dispensando, assim, sua notificagao.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA. MORA AUTOMATICA.
DISPENSA DA NOTIFICACAO DO DEVEDOR.

1. Embargos & execucgéo fundada em cédula de crédito bancéario em
razéo de abusividade de clausulas.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a interposicdo de embargos de declaragéo,
impede o conhecimento do recurso especial.

3. Na hipétese de obrigacdo positiva, liquida e com termo certo de
vencimento, as consequéncias do inadimplemento ocorrem
imediatamente apds o termo da obrigagdo, ou seja, tem-se a mora
automatica, na medida em que o devedor tem prévia ciéncia da data em
que a obrigacdo deve ser adimplida, dispensando, assim, Ssua
notificagdo. Precedentes.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e provido.

(REsp 1.802.213, Rel Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe 23/5/2019).

Desse modo, estando o acérdao recorrido em sintonia com a orientacao
assentada nesta Corte, aplica-se, a espécie, o 0bice da Sumula n® 83 do STJ.

(4) Dissidio jurisprudencial

Na espécie, ndo foi comprovado o dissidio jurisprudencial, uma vez que a
parte recorrente nao realizou o indispensavel cotejo analitico, que exige, além da
transcricdo de trechos dos julgados confrontados, a demonstragdo das circunstancias
identificadoras da divergéncia, com a indicacdo da existéncia de similitude fatica e
identidade juridica entre o acérdao recorrido e o paradigma indicado.
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No caso, MARENDAZ e outra apenas transcreveram a ementa do Agint no
AREsp 1.894.419/SP, sem demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham
os casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles e sem a
transcricao de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justiga ja decidiu:

Esta Corte ja pacificou o entendimento de que a simples transcricao de
ementas e de trechos de julgados néo é suficiente para caracterizar o
cotejo analitico, uma vez que requer a demonstragdo das circunstancias
identificadoras da divergéncia entre o caso confrontado e o aresto
paradigma, mesmo no caso de dissidio notorio.

(Agint no AREsp n. 1.242.167/MA, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe de 5/4/2019).

Nessas condi¢oes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de
Processo Civil, tendo em vista que o recurso especial foi interposto nos autos de agravo
de instrumento que ataca decisdo interlocutéria na qual ndo houve prévia de fixagéo de
honorarios.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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