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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 1019915 - SP (2025/0263133-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : FERNANDO LOPES DE ARAUJO

ADVOGADO : FERNANDO LOPES DE ARAUJO - MS008150

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : HORALDO DA ROSA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ESTUPRO.
INTERROGATORIO POR VIDEOCONFERENCIA. ALEGACAO DE
NULIDADE. COMPORTAMENTO CONTRADITORIO DA DEFESA. VENIRE
CONTRA FACTUM PROPRIUM. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 18/09/2025 a 24/09/2025, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Carlos
Pires Brandao e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 25 de setembro de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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Ordem denegada.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de H DA
R, no qual se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica de Sdo Paulo
(Embargos de Declaragdo n. 0055880-92.2001.8.26.0405/50000). Eis a ementa (fl.
635):

DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaragdo opostos por H. da R. contra acorddo que negou
provimento ao recurso da defesa, mantendo a sentenca que condenou o
embargante a 14 anos de reclusdo por crime de estupro.

II. Questdo em Discussao

A questao em discussao consiste em verificar a existéncia de omissao no
acordao quanto a auséncia de interrogatério do réu e a aplicagdo da majorante do
art. 226, Il, do CP, sem pedido expresso do Ministério Publico.

[ll. RazBes de Decidir

Nao foram constatados vicios de omissdo, contradigdo ou obscuridade no
acérdao impugnado. A defesa ndo se insurgiu contra a audiéncia telepresencial e
inovou ao suscitar a inaplicabilidade da majorante e a nulidade do processo por
auséncia do interrogatério do réu, o que nao € admissivel.

IV. Dispositivo e Tese

Embargos de declaragao rejeitados.
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Nesta via, a defesa alega que: (i) houve violagédo do art. 185, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal e do art. 93, IX, da Constituicdo Federal, pela auséncia de
fundamentacgéo para designagao de audiéncia por videoconferéncia fora das hipéteses
previstas em lei; (ii) ocorreu cerceamento de defesa pela n&o realizagdo do
interrogatorio presencial ou por carta precatoria, considerando que o paciente € idoso e
reside em Estado diverso daquele em que tramitava a agao penal; (iii)) configurou-se
nulidade absoluta por ofensa ao contraditério, a ampla defesa e a regra da oralidade
dos atos processuais.

Requer (fls. 18/19):

- A concessao de liminar, para suspender os efeitos da condenagao penal
nos autos n° 0055880-92.2001.8.26.0405, em tramite perante a 32 Vara Criminal
da Comarca de Osasco/SP, inclusive impedindo o cumprimento imediato da pena
e a eventual expedicdo de mandado de prisdo, até o julgamento final do presente
writ;

- A notificagdo da autoridade coatora para prestar as informacgdes legais;

- A remessa dos autos ao Ministério Publico Federal para parecer.

- Ao final, a concessdo definitiva da ordem, declarando-se a nulidade da
audiéncia de interrogatorio realizada por videoconferéncia sem a presenca do
Paciente e sem justificativa legal, e por conseguinte, da sentenga condenatéria,
determinando-se o retorno dos autos a fase do interrogatério, com a devida
observancia ao procedimento legal.

Em 22/7/2025, o pedido liminar foi indeferido (fls. 696/697).

Prestadas as informacgdes (fls. 705/706), o Ministério Publico Federal opinou,
as fls. 735/744, pelo ndo conhecimento da impetragdo, nos termos da seguinte ementa:

HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. ESTUPRO. NULIDADE AUDIENCIA DE
INSTRUCAO POR VIDEOCONFERENCIA. PROIBICAO DE VENIRE CONTRA
FACTUM PROPRIUM. WRIT SUBSTITUTIVO. NAO CONHECIMENTO.

1. O habeas corpus, quando utilizado como substituto de recursos proprios,
nao deve ser conhecido, somente se justificando a concessédo da ordem de oficio
quando flagrante a ilegalidade apontada.

2. Como decorréncia do principio pas de nullité sans grief, e considerando a
proibicdo de comportamento contraditério da parte (venire contra factum proprium),
afasta-se, de plano, a arguicao de nulidade do feito quando a prépria defesa
concordou com a realizagao do interrogatério por videoconferéncia, além de o
paciente ter confirmado a sua presencga no dia da audiéncia. Precedentes do STJ.

3. Parecer pelo ndo conhecimento do writ.
E o relatério.
VOTO

O writ ndo comporta acolhimento.
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Esta solidificado o entendimento da impossibilidade de utilizacdo do habeas
corpus como substitutivo do recurso adequado, a fim de preservar a coeréncia do
sistema recursal e a prépria fungcéo constitucional do writ.

O remédio constitucional tem suas hipoteses de cabimento restritas, nos
termos do art. 105, |, ¢, da Constituicdo Federal, e ndo deve ser utilizado a fim de
provocar a discussao de temas afetos a apelagao criminal e a recurso especial.

A ilegalidade passivel de justificar o ajuizamento do habeas corpus deve ser
manifesta, de constatagdo evidente, restringindo-se a questdes de direito que nao
demandem incursédo no acervo probatoério constante de acao penal.

No presente caso, néo se vislumbra flagrante ilegalidade apta a superacgéo
do obice.

Aponta o impetrante violagdo do devido processo legal pela realizagdo de
interrogatorio por videoconferéncia, argumentando auséncia de fundamentagao
adequada e inobservancia dos requisitos do art. 185, § 2° do Cdédigo de Processo
Penal. Alega, ainda, cerceamento de defesa em razdo da condicédo de idoso do
paciente e sua residéncia em Estado diverso.

Depreende-se do acérdao impugnado, contudo, que a defesa ndo apenas
concordou com a realizagdo do interrogatoério por videoconferéncia, como também o
proprio acusado confirmou sua presenca no dia da audiéncia telepresencial, conforme
registrado na certiddo de fl. 449 dos autos originarios. Veja-se (fls. 637/638 — grifo
NOSS0):

[...]

Importante salientar que a mudanca de advogado nao confere as partes o
direito a reabertura de prazos, tampouco a oportunidade para a pratica de atos
processuais, cujo momento processual ja tenha sido ultrapassado, uma vez que o
novo causidico assume o processo no estado em que se encontra.

Nas razdes da apelacao interposta pela Defensoria Publica ndo houve
insurgéncia acerca de nulidade por auséncia do interrogatério do réu e tampouco
em relagao a incidéncia do artigo 226, inciso Il, do Codigo Penal, de modo que a
defesa inovou ao suscitar tais teses, o que ndo é admissivel conforme
entendimento jurisprudencial: “Da mesma forma, "a defesa inovou o pedido inicial
(...) alegando tema ndo suscitado na peca da impetragdo, procedimento nao
admitido por este Tribunal Superior. Precedentes. (...)" (HC n. 309.477/GO, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 24/8/2017).

De qualquer modo, tais pedidos seriam inviaveis.

Compulsando os autos, verifica-se que, na gravagdo da audiéncia realizada
em 6 de junho de 2023, ao término do ato, ap6s a apresentagédo das alegacées
finais pelo representante do Ministério Publico e concessdo de prazo a Defensoria
Publica, o defensor Fernando Lopes de Aradjo, acompanhado do réu, compareceu
informando ter sido procurado pelo acusado para promover sua defesa e explicou
que pelo fuso horario do local de residéncia do réu (Estado do Mato Grosso do Sul)
e pela sua condigdo de simplicidade deu-se o desencontro de horarios. O defensor
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requereu o adiamento do interrogatério, alegando a necessidade de acesso aos
autos para a adequada defesa. O pedido foi deferido, e a audiéncia foi redesignada
para 3 de agosto de 2023, as 14h30 (horario de Sdo Paulo), na modalidade
telepresencial. Posteriormente, o defensor renunciou ao mandato, sendo entédo
nomeada a Defensoria Plbica para atuar no caso. Frise-se que a defesa ndo se
insurgiu contra a audiéncia na modalidade telepresencial, marcada para o dia 3 de
agosto de 2023. Ademais, ndo se vislumbrou a alegada “simplicidade” do acusado,
visto que a serventia entrou em contato com ele via Whatsapp, no dia da
audiéncia, ou seja, 3 de agosto de 2023, ocasido em que o réu confirmou sua
presenga, conforme certidao de fls. 449. No entanto, ao tentar novo contato com o
embargante, em razédo de seu atraso, a serventia ndo obteve resposta.

Ora, a conduta da defesa que, apds concordar com a realizagdo do
interrogatério por videoconferéncia, vem posteriormente alegar nulidade, configura
tipica hipotese de venire contra factum proprium, comportamento vedado pelo
ordenamento juridico processual penal. A vedagdo ao comportamento contraditério,
conquanto tenha origem civilistica, aplica-se também ao processo penal, quando se
revela incompativel com a boa-fé processual e com a seguranga juridica, como no
caso vertente.

Afora isso, aqui a compreensao € de que a nulidade no processo penal
somente pode ser reconhecida quando demonstrado prejuizo efetivo. Nesse aspecto,
vale destacar que a via estreita do habeas corpus (ou de seu recurso ordinario), nao
permite o aprofundado exame do acervo fatico-probatdrio, unica providéncia cabivel
para se concluir pela configuracdo das nulidades aduzidas, haja vista que no foi
apontada, de plano, qual teria sido, concreta e efetivamente, o prejuizo suportado pelo
paciente. Nesta sede, a Defesa ndo indicou eventual linha de defesa diversa que
poderia ter sido adotada, caso a nulidade suscitada no presente writ fosse
reconhecida, ou de que forma a renovacdo do ato processual beneficiaria o ora
paciente. Tais circunstancias afastam a ocorréncia de prejuizos a Defesa e impedem o
reconhecimento da nulidade arguida (AgRg no HC n. 691.007/BA, Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta Turma, DJe 26/11/2021).

E a condenacéo, por si s6, ndo é geradora de prejuizo, cabendo ao agente
demonstrar que, caso nao tivesse ocorrido a nulidade, acarretaria a absolvigdo criminal
ou a desclassificagdo da conduta, hipotese ndo ocorrida nos autos (AgRg no AREsp n.
2.192.337/ES, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 8/8/2023,
DJe de 15/8/2023) — (AgRg no HC n. 837.330/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024).

Ausente, pois, constrangimento ilegal a ser reparado.
Ante o exposto, denego a ordem.
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Sesséo Virtual de 18/09/2025 a 24/09/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : FERNANDO LOPES DE ARAUJO

ADVOGADO : FERNANDO LOPES DE ARAUJO - MS008150
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : HORALDO DA ROSA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/09/2025
a 24/09/2025, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires
Brandao e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 24 de setembro de 2025
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