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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no INQUERITO N° 1824 - DF (2025/0259645-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MI
ADVOGADOS :  TICIANO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - DF023870

PEDRO IVO RODRIGUES VELLOSO CORDEIRO - DF023944
VINICIUS RODRIGUES AROUCK FERREIRA - DF043173
MARCELO NEVES REZENDE - RJ204886

FRANCISCO FELIPPE LEBRAO AGOSTI - SP399990

ANA CAROLINA BASTOS DE CARVALHO FERRARI - GO037313
GABRIELA LOPES BARROS - DF067242

MAURO FISELOVICI PACIORNIK - DF068167

JOAO PAULO ROMANO FARHAT FERRAZ - DF068550
FERNANDA CRISTINA SENA SAMPAIO MENDES - DF068544

AGRAVADO : MDAJ
INTERES. : SDEOCSF
INTERES. : CEDECM
INTERES. : LCB
INTERES. : SLCDAS
INTERES. : CRVJ
INTERES. : GECP

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. JULGAMENTO DA QUESTAO DE
ORDEM NO INQUERITO 4.787/DF E DO HABEAS CORPUS 232.627 NO STF. FORO
POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. AUSENCIA DE PRERROGATIVA. PRINCIPIOS
DO JUIZ NATURAL E DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As razbdes do agravo regimental ndo sao suficientes para afastar a conclusdo da
decisao agravada.

2. O presente inquérito foi distribuido por dependéncia em relacédo a APn 1.116, a qual
diz respeito a fatos investigados no contexto das Operagbes Fatura Exposta e
Ressonancia, sem qualquer relagdo com os fatos investigados nas Operagdes Calicute
e Eficiéncia.

3. Diante da finalizagdo do julgamento da Questdo de Ordem no Inquérito 4.787/DF e
do julgamento do Habeas Corpus 232.627, o Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento pela manutencdo da competéncia da Corte para o processamento e
julgamento de investigacbes e ag¢des penais mesmo apos a perda do cargo pelo
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investigado, quando os fatos apurados estdo relacionados ao exercicio da fungao
publica.

4. A competéncia originaria do STJ (art. 105, |, "a", da Constituicdo Federal) decorre da
prerrogativa de funcdo, alcangando apenas as autoridades expressamente indicadas,
de carater excepcional, a ser interpretada restritivamente, conforme reiterada
jurisprudéncia do STF e do STJ.

5. O padrao ja reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica é o desmembramento,
devendo permanecer nesta Corte apenas os investigados com prerrogativa de foro ou
cuja conduta esteja diretamente vinculada aos detentores dessa prerrogativa, evitando-
se a indevida prorrogacao de competéncia por mera conexao formal.

6. O foro por prerrogativa de fungédo leva em consideracdo o aspecto subjetivo do
investigado/réu, isto €, o cargo ocupado por ocasidao da pratica do delito. Assim sendo,
em tese, somente as hipoteses de conexao intersubjetiva por concurso (art. 76, |, do
CPP) e de continéncia por cumulacao subjetiva (art. 77, |, do CPP) estariam aptas a
funcionar como critério de modificagdo de competéncia em relagdo a investigado/réu
que nao ostente foro por prerrogativa de funcdo, descartando-se, em principio, as
hipéteses de conexao teleoldgica (art. 76, Il, do CPP), de conexdo instrumental ou
probatéria (art. 76, Ill, do CPP). Nao existindo descrigdo de concurso formal ou
necessario entre agentes, dentre os quais, ao menos um seja detentor de foro por
prerrogativa de fungéo, ndo se cogita de reunido de inquéritos/processos.

7. Nao ha nos autos qualquer elemento que justifique a permanéncia da tramitagao
nesta instancia, uma vez ausente causa de fixagdo da competéncia originaria.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 17/06/2026 a 23/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva,
Sebastido Reis Junior, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otdvio de Noronha,
Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Aragjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 23 de junho de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. JULGAMENTO DA QUESTAO DE
ORDEM NO INQUERITO 4.787/DF E DO HABEAS CORPUS 232.627 NO STF. FORO
POR PRERROGATIVA DE FUNCAO. AUSENCIA DE PRERROGATIVA. PRINCIPIOS
DO JUIZ NATURAL E DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As razbdes do agravo regimental ndo sao suficientes para afastar a conclusdo da
decisdo agravada.

2. O presente inquérito foi distribuido por dependéncia em relacdo a APn 1.116, a qual
diz respeito a fatos investigados no contexto das Operagdes Fatura Exposta e
Ressonancia, sem qualquer relagao com os fatos investigados nas Operagdes Calicute
e Eficiéncia.

3. Diante da finalizagdo do julgamento da Questao de Ordem no Inquérito 4.787/DF e
do julgamento do Habeas Corpus 232.627, o Supremo Tribunal Federal firmou
entendimento pela manutencido da competéncia da Corte para o processamento e
julgamento de investigacbes e ag¢des penais mesmo apos a perda do cargo pelo
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investigado, quando os fatos apurados estdo relacionados ao exercicio da fungao
publica.

4. A competéncia originaria do STJ (art. 105, I, "a", da Constituicdo Federal) decorre da
prerrogativa de fungao, alcangando apenas as autoridades expressamente indicadas,
de carater excepcional, a ser interpretada restritivamente, conforme reiterada
jurisprudéncia do STF e do STJ.

5. O padrado ja reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica é o desmembramento,
devendo permanecer nesta Corte apenas os investigados com prerrogativa de foro ou
cuja conduta esteja diretamente vinculada aos detentores dessa prerrogativa, evitando-
se a indevida prorrogacao de competéncia por mera conexao formal.

6. O foro por prerrogativa de fungédo leva em consideracdo o aspecto subjetivo do
investigado/réu, isto €, o cargo ocupado por ocasiao da pratica do delito. Assim sendo,
em tese, somente as hipdéteses de conexao intersubjetiva por concurso (art. 76, I, do
CPP) e de continéncia por cumulagédo subjetiva (art. 77, |, do CPP) estariam aptas a
funcionar como critério de modificagdo de competéncia em relagao a investigado/réu
que ndo ostente foro por prerrogativa de fungdo, descartando-se, em principio, as
hipéteses de conexao teleoldgica (art. 76, Il, do CPP), de conex&o instrumental ou
probatéria (art. 76, Ill, do CPP). Nao existindo descrigdo de concurso formal ou
necessario entre agentes, dentre os quais, ao menos um seja detentor de foro por
prerrogativa de fungao, ndo se cogita de reunido de inquéritos/processos.

7. Nao ha nos autos qualquer elemento que justifique a permanéncia da tramitagao
nesta instancia, uma vez ausente causa de fixacdo da competéncia originaria.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por M | contra decisdo de declinio
de competéncia e consequente determinacdo de imediata restituicido dos autos ao
Juizo de origem para adogao das providéncias cabiveis (Fls. 1606/1614).

Nas razbes do presente recurso, o agravante defende, inicialmente, a
necessidade de livre distribuicdo dos presentes autos nesta Corte, a luz do que
decidido pelo Supremo Tribunal Federal no HC n° 203.261/RJ, em relagao aos feitos
que tramitam na primeira instancia da Justica Federal do Rio de Janeiro.

Quanto ao mérito do recurso, sustenta, em sintese, que os ilicitos apontados
na Representagao Fiscal para Fins Penais n°® 10872.720144/2019-99 possuem conexao
probatéria com os fatos que ensejaram a deflagragdo e aprofundamento das
investigacbes no contexto das operacgdes “Fatura Exposta” e “Ressonéncia”, o que
justificaria a manutengéo da tramitacdo deste inquérito perante o Superior Tribunal de
Justica.

Requer, por fim, a reconsideracdo da decis&o agravada ou a submissao do
recurso ao colegiado julgador.

O Ministério Publico Federal apresentou contrarrazdes, as fls. 1627/1631,
defendendo o ndo provimento do agravo regimental.

E o relatério.

vOoTO

Os argumentos desenvolvidos pela parte agravante ndao afastam a conclusao
da decisao agravada.
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O agravante requer, inicialmente, que os autos sejam remetidos a livre
distribuicdo, porquanto haveria o Supremo Tribunal Federal (HC 203.261) reconhecido,
em relagdo a agbes penais que tramitam na primeira instancia, a inexisténcia de
conexao entre os fatos apurados nas operagdes Fatura Exposta, Ressonancia e SOS e
as operagbes decorrentes da Operagdo Lava Jato/Rio de Janeiro (Calicute e
Eficiéncia), determinando, assim, a remessa, entre outras, da Ac&o Penal
0503870-31.2017.4.02.5101 (Operagado Fatura Exposta) para a 3% Vara Federal
Criminal do Rio de Janeiro.

O que defende o agravante, portanto, € que 0 mesmo entendimento deveria
ser replicado em relagdo ao presente inquérito, ou seja, uma vez que se refere a
Operacéo Fatura Exposta, ndo poderia ter sido distribuido, neste Tribunal, por conexao
com as Operacdes Calicute e Eficiéncia.

Contudo, conforme consta da certidao de distribui¢ao, o presente inquérito foi
distribuido por dependéncia em relacdo a APn 1.116 (FIs. 1.578), a qual diz respeito a
fatos investigados justamente no contexto das Operagbes Fatura Exposta e
Ressonancia, sem qualquer relagdo com os fatos investigados nas Operag¢des Calicute
e Eficiéncia.

De acordo com a denuncia oferecida naqueles autos (Fls. 15, APn 1.116, do
e-STJ):

"A presente acdo penal é desdobramento das Operagbées Fatura Exposta e
Ressonancia e das investigacbes realizadas apos suas deflagragbes, que
aprofundaram o desbaratamento da organizacdo criminosa responsavel pela
pratica dos crimes de corrupcgéao, fraudes a licitacao, cartel e lavagem de capitais
envolvendo contratos na area da saude celebrados pelo Estado do Rio de Janeiro
e pelo Instituto Nacional de Traumatologia e Ortopedia Jamil Haddad-INTO."

Supera-se, assim, a alegagédo de que deveriam os autos ter sido distribuidos
livremente.

Sobre a possibilidade de aplicagdo das regras de conexdo e continéncia,
vale registrar, no presente caso, que o foro por prerrogativa de fungdo leva em
consideragao aspecto subjetivo do investigado/réu, é dizer, o cargo ocupado por
ocasiao da pratica do delito. Assim sendo, em tese, somente as hipoteses de conexao
intersubjetiva por concurso (art. 76, I, do CPP) e de continéncia por cumulagao
subjetiva (art. 77, |, do CPP) estariam aptas a funcionar como critério de modificagao de
competéncia em relagdo a investigado/réu que n&o ostente foro por prerrogativa de
funcdo, descartando-se, em principio, as hipoteses de conexao teleologica (art. 76, Il,
CPP), de conexéo instrumental ou probatéria (art. 76, 11, CPP).

Com efeito, ndo existindo descricdo de concurso formal ou necessario entre
agentes, dentre os quais, ao menos um seja detentor de foro por prerrogativa de
funcao, néo se cogita de reunido de processos.

No presente caso, em relagdo ao investigado/réu que néo ostenta foro por
prerrogativa de fungao, destaco trecho da decisao agravada (fls. 1597/1598):
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“(...) Os autos foram encaminhados a esta Corte, por dependéncia a APN 1116 /DF,
pelo Juizo da 32 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro, para que fosse avaliada a
possibilidade de desmembramento quanto aos corréus sem prerrogativa de foro.

O Ministério Publico Federal requer o declinio de competéncia pelo Superior
Tribunal de Justica (fls. 1592/1595).

Assim posta a questao, passo a decidir.

O desmembramento processual deve observar as regras de conexao e continéncia
previstas nos arts. 76 e 77 do Cddigo de Processo Penal, que configuram hipoteses
excepcionais de reunidao de feitos para assegurar coeréncia probatéria e
uniformidade de julgamentos.

A competéncia originaria do STJ (art. 105, |, a, da CF) decorre da prerrogativa de
funcdo, alcancando apenas as autoridades expressamente indicadas, como
governadores, desembargadores e membros de tribunais de contas. Trata-se de
competéncia de carater excepcional, a ser interpretada restritivamente, conforme
reiterada jurisprudéncia do STF e do STJ (QO na A Pn 976/DF, rel. Min. Benedito
Gongalves, Corte Especial, j. , D Je ; AgRg na A Pn 804/DF, rel. Min.11/2/2021
1/3/2021 Og Fernandes, Corte Especial, j. , D Je ).20/5/2015 5/6/2015

Por essa razao, a regra € o desmembramento, permanecendo nesta Corte apenas
os acusados com prerrogativa de foro ou cuja conduta esteja diretamente vinculada
aos detentores dessa prerrogativa, evitando-se a indevida prorrogacdo de
competéncia por mera conexao formal.

Tal orientagcdo preserva os principios do juiz natural e da razoavel duragdo do
processo (art. 5°, LIl e LXXVIIIl, da CF), como ja reconhecido pelo STF (Pet 8.144-
AgR).

No presente feito, verifica-se que nao ha referéncia expressa a participagdo de
autoridade detentora de foro por prerrogativa de fungao no Superior Tribunal de
Justica, conforme a analise do termo de declaracao prestado no dmbito do acordo
de colaboragao premiada. Conforme destaca o MPF: "Nao havendo autoridade com
prerrogativa de foro diretamente investigada, o feito deve prosseguir em relagéo a
M | e outros personagens, com plena observancia dos atos instrutérios e
processuais cabiveis, inexistindo qualquer obice a continuidade da marcha
processual. " (fl. 1594).

Diante disso, e considerando que a competéncia para o processamento e
julgamento da agao penal, nessa hipotese, é do juizo de primeiro grau, impde-se a
remessa dos autos a origem, a fim de que sejam adotadas as providéncias cabiveis
ao regular prosseguimento do feito.

Ressalte-se que n&o ha nenhum elemento que justifique a permanéncia da
tramitacdo nesta instancia, uma vez ausente causa de fixacdo da competéncia
originaria.

Em face ao exposto, determino a imediata restituicdo dos autos ao juizo de origem,
para as providéncias cabiveis. Intimem-se.”

Como se vé, nao ha nos autos elementos que justifiquem a sua manutencao
no STJ, uma vez que a descricdo dos fatos na denuncia e a individualizacdo das
condutas atribuidas ao réu nao revelam qualquer mengao a atuacao de autoridade com
prerrogativa de foro perante o Superior Tribunal de Justica.

Consideradas as circunstancias, mostra-se mais apropriado manter a
tramitacado deste inquérito no juizo de origem, medida que se harmoniza com a logica
da eficiéncia processual e com a necessidade de assegurar o andamento célere e
ordenado aos autos.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :MI
ADVOGADOS : TICIANO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - DF023870

AGRAVADO
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.
INTERES.

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
17/06/2026 a 23/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

PEDRO IVO RODRIGUES VELLOSO CORDEIRO - DF023944
VINICIUS RODRIGUES AROUCK FERREIRA - DF043173
MARCELO NEVES REZENDE - RJ204886

FRANCISCO FELIPPE LEBRAO AGOSTI - SP399990
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GABRIELA LOPES BARROS - DF067242
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:MDAJ
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:LCB
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TERMO

do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastido
Reis Junior, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salom&o, Mauro Campbell Marques,
Benedito Gongalves e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento

o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 23 de junho de 2026
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