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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3007975 - PE (2025/0258376-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE :  CONDOMINIO DO EDIFICIO JULIO FERREIRA TAVARES

ADVOGADOS :  ROBERTO PAULINO DE ALBUQUERQUE JUNIOR - PE023160
LUCAS BURIL DE MACEDO BARROS - PE030980

AGRAVADO : CAIXA SEGURADORA S/A

ADVOGADOS :  EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS - PE028240

ALEXANDRE DIB BATISTA MARQUEZ - DF030856
LUIS ALBERTO DE MATOS FREIRE DE CARVALHO - DF033729
YURI COSTA BATISTA - DF069744

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR (ART. 513, § 4°,
DO CPC). OBRIGACAO DE FAZER. INAPLICABILIDADE. SUMULAS
284/STF E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O art. 513, § 4°, do CPC possui carater excepcional e, por remissdo textual
ao § 1°, vincula-se ao cumprimento de sentenca que reconhece o dever de
pagar quantia; inexistindo, no momento processual, execu¢ao de quantia certa,
¢ valida a intimagao realizada na pessoa do advogado constituido.

2. A tese de que o decurso de mais de um ano entre o transito em julgado e o
requerimento de cumprimento impde intimagdo pessoal em qualquer
modalidade executiva ndo encontra amparo no texto legal.

3. A Stimula 410/STJ ndo se aplica, pois o caso nio versa sobre cobranga de
multa pelo descumprimento de obrigagdo de fazer ou ndo fazer, mas sobre a
validade da intimag@o para cumprimento e a tempestividade da impugnagao.

4. O acordao recorrido estd em consonancia com a orientacdo do STJ no
sentido da suficiéncia da intimacdo do advogado para cumprimento de
obrigacao de fazer, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. O recurso especial ndo impugnou especificamente a razdo de decidir
fundada na remissdo do § 4° ao § 1° do art. 513 do CPC e na inexisténcia de
execucdo de quantia certa, configurando deficiéncia na fundamentacio e
incidéncia da Simula 284/STF.

6. A intimagdo pessoal posterior da representante do executado reforga a
ciéncia inequivoca dos atos executivos, afastando alegagdo de
desconhecimento e confirmando a intempestividade da impugnacao.

7. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. O art. 513, § 4°, do CPC possui carater excepcional e, por remissdo textual
ao § 1° vincula-se ao cumprimento de sentenga que reconhece o dever de
pagar quantia; inexistindo, no momento processual, execucdo de quantia certa,
¢ valida a intimacgao realizada na pessoa do advogado constituido.

2. A tese de que o decurso de mais de um ano entre o transito em julgado e o
requerimento de cumprimento impde intimagdo pessoal em qualquer
modalidade executiva ndo encontra amparo no texto legal.

3. A Stimula 410/STJ ndo se aplica, pois o caso ndo versa sobre cobranga de
multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, mas sobre a
validade da intimag@o para cumprimento e a tempestividade da impugnagao.

4. O acordao recorrido estd em consonancia com a orientacdo do STJ no
sentido da suficiéncia da intimacdo do advogado para cumprimento de
obriga¢do de fazer, atraindo a incidéncia da Simula 83/STJ.

5. O recurso especial ndo impugnou especificamente a razdo de decidir
fundada na remissao do § 4° ao § 1° do art. 513 do CPC ¢ na inexisténcia de
execu¢do de quantia certa, configurando deficiéncia na fundamentacdo e
incidéncia da Stimula 284/STF.

6. A intimagdo pessoal posterior da representante do executado reforca a
ciéncia inequivoca dos atos executivos, afastando alegagdo de
desconhecimento e confirmando a intempestividade da impugnagao.

7. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto pelo Condominio do Edificio Julio Ferreira
Tavares contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial para nao
conhecer do recurso especial, com fundamento na incidéncia das Stimulas 284/STF e 83/STJ.

Na origem, trata-se de cumprimento de sentenca instaurado pela Caixa Seguradora
S.A., ap6s o transito em julgado de acdo de obrigacdo de fazer proposta pelo Condominio em
razdo de alegado risco estrutural do edificio.

A pretensdo executiva relaciona-se a cessacdo da manutencdo das escoras que
sustentavam a edificacdo, anteriormente suportada pela seguradora em razao de tutela provisoria
posteriormente revogada, diante da improcedéncia da demanda principal.

O Tribunal Regional Federal da 5* Regido negou provimento ao agravo de
instrumento do Condominio, mantendo a decisdo que ndo conhecera de sua impugnacdo ao
cumprimento de sentenga por intempestividade.

Entendeu-se que a intimagdo pessoal prevista no art. 513, § 4°, do CPC restringe-se
ao cumprimento de sentenca de pagar quantia certa, ndo se aplicando ao cumprimento de
obriga¢do de fazer, sendo valida, no caso, a intimacao realizada na pessoa do advogado.

No recurso especial, o Condominio sustentou violagdo ao art. 513, § 4°, do CPC,
defendendo que, formulado o cumprimento de sentenca apds um ano do transito em julgado, a
intimagdo deveria ocorrer pessoalmente também nas hipoteses de obrigacao de fazer, ndo fazer
ou entregar coisa.

Alegou, ainda, a incidéncia da Sumula 410/STJ e a existéncia de precedentes
favoraveis a aplica¢do ampla da regra de intimacao pessoal.

A decisdao agravada, contudo, concluiu que o recurso especial ndo impugnou
adequadamente a ratio decidendi do acérdao recorrido, fundada na remissao do § 4° ao § 1° do
art. 513 do CPC, incidindo a Simula 284/STF.

Também assentou que o entendimento do Tribunal de origem estd em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, segundo a qual, no cumprimento de obrigacdo de fazer, ¢ suficiente
a intimag¢ao do advogado constituido, incidindo a Simula 83/ST]J.

No agravo interno, o Condominio sustenta que o recurso especial demonstrou
suficientemente a violagdo ao art. 513, § 4°, do CPC, razdo pela qual ndo incidiria a Sumula
284/STF.

Afirma, ainda, que o precedente utilizado na decisdo agravada ndo guardaria
similitude fatica com o caso, pois ndo trataria especificamente da necessidade de intimagao
pessoal quando o cumprimento de sentenga ¢ requerido apds mais de um ano do transito em
julgado.

Requer, assim, o provimento do agravo interno para que seja conhecido e provido o
recurso especial.

A Caixa Seguradora apresentou contraminuta, defendendo a manutencdo da decisdo
agravada.

Aduz que o agravante ndo infirmou os fundamentos da decisdo monocratica,

especialmente quanto a deficiéncia recursal e a incidéncia da Simula 83/STJ.
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Sustenta que, no momento do protocolo do cumprimento de sentenga, nao se tratava
de cumprimento de sentenca de pagar quantia certa, mas de providéncia relacionada a cessacao
da manutengdo das escoras, razdo pela qual ndo incidiria a regra excepcional de intimacgao
pessoal do art. 513, § 4°, do CPC.

Ao final, requer o desprovimento do agravo interno.

E o relatorio.
VOTO

Conheco do agravo interno, porquanto atendidos os seus pressupostos de
admissibilidade.

A controvérsia devolvida ao Tribunal de origem surgiu no bojo de cumprimento de
sentenca instaurado apds o transito em julgado de demanda anteriormente ajuizada pelo
Condominio do Edificio Julio Ferreira Tavares em face de Caixa EconOmica Federal, Caixa
Seguradora e Construtora Tavama na qual se buscava a imposicdo de providénciasS/A S/A,
relacionadas ao reparo estrutural do imovel, diante do alegado risco de desabamento.

Conforme expressamente registrado no voto condutor do acorddo recorrido, a
sentenca de procedéncia entdo proferida em primeiro grau, que havia inclusive ensejado medidas
de urgéncia consistentes no pagamento de aluguel e na colocagdo de escoras metalicas para
sustentacdo da edificagdo, foi posteriormente reformada pelo Tribunal Regional Federal da 5°
Regido, sobrevindo julgamento de improcedéncia ja transitado em julgado.

Em consequéncia dessa reversdo, a Caixa Seguradora promoveu o cumprimento da
obriga¢do resultante do novo estado processual, postulando a cessacdo dos pagamentos da
empresa de engenharia que vinha mantendo as escoras do prédio, tendo o executado sido
intimado por meio de seu advogado.

As instancias ordinarias assentaram, ainda, que essa intimag¢do eletronica ocorreu em
€ que a impugnacdo somente veio a ser apresentada em muito depois de19/6/2022 23/9/2024,
escoado o prazo processual pertinente. A sentenca proferida na fase de cumprimento de sentenga
examinou, de maneira minuciosa, a preliminar de nulidade da intimacdo e as demais insurgéncias
formuladas pelo executado.

Nela se consignou, inicialmente, que o condominio sustentara a invalidade da
intimagao inicial por ter sido realizada pelo sistema PJe, na pessoa do patrono que atuara na fase
de conhecimento, sob o argumento de que o § 4°, do CPC exigiria intimagao pessoal do art. 513,
devedor.

A decisdao de primeiro grau, todavia, refutou essa compreensao, com base na propria
estrutura normativa do dispositivo legal.

Destacou o Juizo que o § 4° faz remissdo expressa ao “requerimento a que alude o §
1°”, e este, por sua vez, trata especificamente do cumprimento de sentenca “que reconhece o
dever de pagar quantia”, provisorio ou definitivo.

A partir dessa premissa textual, concluiu ndo haver nulidade na intimagdo feita em

19/6/2022 justamente porque, quando do protocolo do cumprimento de sentenca em 24/5/2022, a
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exequente nao formulara pedido de ressarcimento financeiro, o qual somente veio a ser deduzido
em momento posterior, por meio de peticao de 9/6/2023.

Assentou-se, entdo, que, naquela etapa processual, ndo se estava diante de
cumprimento de sentenca de pagar quantia certa, mas de providéncia relacionada a cessagdao da
manutengdo das escoras, razao pela qual ndo incidia a regra excepcional de intimagdo pessoal
prevista no art. 513, § 4°, do CPC.

A decisdo singular foi além e esclareceu que, a luz do que ja havia sido definido em
pronunciamento anterior, sequer existiria, no caso concreto, “obrigagdo de fazer propriamente
dita” a ser exigida do condominio nos moldes em que ele pretendia enquadrar a controvérsia.

Isso, porque, segundo o Juizo de origem, a consequéncia imediata do julgamento de
improcedéncia da agdo principal consistiu precisamente na cessacdo do dever da seguradora,
agora exequente, de continuar arcando com os custos das escoras que sustentavam a edificacao,
recaindo sobre o proprio condominio e seus moradores os riscos decorrentes da ndo substituicao
dessas estruturas.

A sentenca registrou também que as alegacdes atinentes a demoli¢do do edificio, as
dificuldades administrativas perante a Prefeitura do Recife, bem como as providéncias
relacionadas a Neoenergia e a demandas paralelas ajuizadas na Justica estadual, extrapolavam
manifestamente os limites objetivos da lide em curso, pois o feito originario cuidara apenas da
responsabilidade da seguradora por alegados vicios construtivos, responsabilidade essa que, ao
final, fora afastada por julgamento de improcedéncia.

Em desdobramento coerente com esse raciocinio, o Juizo ndo conheceu da
impugnacdo, por intempestiva, € manteve integralmente as razdes da decisdo anterior,
salientando, ainda, que a sindica do condominio havia sido pessoalmente intimada em 24/8/2024
acerca da autorizagdo judicial para a cessacdo dos pagamentos da empresa, responsavel pelas
escoras ¢ da necessidade de adocao das providéncias cabiveis para resguardar a seguranga dos
moradores e transeuntes.

O acordao recorrido manteve integralmente essa compreensao. De modo objetivo,
mas suficiente, o Tribunal de origem reproduziu o conteudo normativo do do CPC e enfatizou
que a intimacdo pessoal prevista no § 4° ¢ art. 513 excepcional, vinculando-se, por remissao
expressa, as hipdteses do § 1°, isto ¢, ao cumprimento de sentenca que reconhece o dever de
pagar quantia.

A Corte regional concluiu, entdo, que, “em se tratando de obrigacdo de fazer, ndo
incide no presente caso”, razao pela qual a intimacao do advogado por meio eletronico, realizada
em revelou-se valida, dai decorrendo a intempestividade da impugnagdo apenas 19/6/2022,
protocolada em 23/9/2024. Acrescentou, ademais, ser inaplicavel a por ndo se cuidar de Simula
410/STJ, exigéncia de multa pelo descumprimento de obrigacdo de fazer ou nao fazer.

Reforcou, ainda, duas premissas faticas e juridicas relevantes: a primeira, de que o
proprio Juizo de origem esclarecera ndo haver obrigacdo de fazer propriamente dita a ser
cumprida pelo condominio, mas apenas a cessacdo do dever da seguradora de manter as
escoras; a segunda, de que a sindica do executado, posteriormente, foi pessoalmente intimada em
24/8/2024, circunstancia incompativel com a alegacdo de desconhecimento da situacao,

processual e material do imovel.
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Por fim, o voto condutor ressaltou que a analise de eventual obrigacdo de pagar fora
expressamente postergada até que se resolvessem as questdes atinentes ao cumprimento referente
a cessagao da manutencao das escoras, inexistindo, por isso, prejuizo atual ao condominio no
tocante aos temas suscitados sobre pagamento.

O acoérdao recorrido assentou que, quando instaurado o cumprimento de sentenca,
ndo se estava diante de cumprimento de sentenca de pagar quantia certa, mas de providéncia
relacionada a cessacdo da manutengao das escoras.

Registrou, ainda, que eventual discussdo sobre obrigagdo de pagar fora postergada,
pois somente poderia ser examinada apds a solucdo das questdes concernentes a cessacao da
manutencao das estruturas.

O agravante procura deslocar o debate para a tese abstrata de que o art. 513, § 4°, do
CPC deveria aplicar-se a todas as espécies de cumprimento de sentenga, inclusive as obrigagdes
de fazer, ndo fazer e entregar coisa.

Com efeito, a Corte regional concluiu que a intimagao pessoal prevista no art. 513, §
4°, do CPC tem cardter excepcional e estd vinculada, por remissdo textual expressa, ao
requerimento previsto no § 1° do mesmo artigo, que trata do cumprimento de sentenca que
reconhece o dever de pagar quantia.

Essa foi a razdo determinante para se reputar valida a intima¢ao do advogado
constituido e, por consequéncia, intempestiva a impugnagdo apresentada apenas muito tempo
depois.

O recurso especial, porém, ao insistir na incidéncia ampla da norma, ndo demonstrou
de forma suficiente por que a remissao expressa feita pelo § 4° ao § 1° do art. 513 do CPC deveria
ser afastada no caso concreto, nem enfrentou adequadamente a premissa de que, naquele
momento processual, ndo havia execugdo de quantia certa.

Limitou-se a sustentar, em termos genéricos, que a finalidade protetiva da norma
justificaria sua aplicagdo também as obrigagdes de fazer.

O recurso especial exige impugnagao precisa dos fundamentos do acérdao recorrido.

Nao basta afirmar que determinada regra possui finalidade mais ampla,
sendo necessario demonstrar, com aderéncia ao caso concreto, por que o fundamento adotado
pelo Tribunal de origem viola o texto federal apontado.

Quando a insurgéncia se distancia da razdo de decidir efetivamente adotada, ou nao a
enfrenta em toda a sua extensao, incide, por analogia, a Sumula 284/STF.

Dai por que subsiste a conclusdo de que o recurso especial apresentou fundamentagao
insuficiente, atraindo o 6bice da Sumula 284/STF.

Também ndo procede a tentativa de afastar a Siumula 83/STJ.

Consigno o seguinte precedente:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL, CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. DESOCUPACAO DE IMOVEL. CONTAGEM
DE PRAZO. INTIMACAO PESSOAL. LITIGANCIA DE MA-FE. I. CASO EM
EXAME 1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territorios que, em cumprimento provisorio de
senten¢a, manteve decisdo autorizando a expedi¢do de mandado de
reintegragdo de posse, considerando desnecessaria a intimag¢do pessoal do
devedor e determinando que o prazo para desocupagdo fosse contado em dias
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corridos. O acorddo também confirmou a condenagdo dos recorrentes por
litigancia de ma-fé, com majora¢do da multa. 2. As alegacoes dos recorrentes
incluem: (i) violagdo ao do CPC, ao art. 219 admitir a contagem do prazo em
dias corridos; (ii) afronta ao § 2° art. 513, I, do CPC, pela auséncia de
intimagdo pessoal para cumprimento da obriga¢do de fazer; (iii) violagdo ao
1V, do CPC, pela auséncia de art. 520, caugdo idonea para atos irreversiveis
no cumprimento provisorio de sentenga; e (iv) violagdo aos arts. 80 e 81 do
CPC, ao majorar a multa por litigdncia de ma-fé, alegando exercicio legitimo
do direito de recorrer. 1. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. Ha quatro questoes
em discussdo: (i) saber se o prazo judicialmente fixado para desocupagdo
voluntaria de imovel deve ser contado em dias uteis ou corridos; (ii) saber se
¢ obrigatoria a intimagdo pessoal do devedor para cumprimento da obriga¢do
de fazer, (iii) saber se é necessaria a presta¢do de caugdo idonea para atos
irreversiveis no cumprimento provisorio de sentenca; e (iv) saber se a
majora¢do da multa por litigancia de ma-fé foi devidamente fundamentada e
se caracteriza abuso ao direito de recorrer. IIl. RAZOES DE DECIDIR 4. O
prazo judicialmente fixado para cumprimento da obrigagdo de desocupagdo
voluntaria possui natureza processual e deve ser contado em dias uteis,
conforme o do CPC e jurisprudéncia consolidada do STJ. art. 219 5. A
intimagdo pessoal do devedor ndo ¢ obrigatoria para cumprimento de
obrigacgdo de fazer, sendo suficiente a intimagdo do advogado constituido nos
autos, conforme o § 2° I, do CPC e precedentes do STJ. art. 513, 6. A
alegagdo de violagdo do 1V, do CPC ndo foi conhecida, em art. 520, razdo da
auséncia de prequestionamento da matéria no acorddo recorrido, nos termos
das Sumulas e 211/STJ 282/STF. 7. A majorag¢do da multa por litigancia de
ma-fé foi fundamentada pela instincia ordindaria com base na conduta
reiterada dos recorrentes em multiplos processos, sendo inviavel sua revisdo
em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ. 1IV. DISPOSITIVO
Resultado do Julgamento: recurso especial conhecido em parte e parcialmente
provido para determinar que o prazo para desocupag¢do voluntaria do imovel
seja contado em dias uteis. (REsp n. 2.221.780/DF;, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 12/12/2025).

A decisdo agravada consignou que o acérdao recorrido esta em consonancia com a
orientagao desta Corte no sentido de que, no cumprimento de obrigacao de fazer, ndo € necessaria
a intimagao pessoal do devedor, sendo suficiente a intimagao do advogado constituido nos autos.
A intimacao pessoal do devedor ndo ¢ obrigatoria para o cumprimento de obrigacao de fazer,
bastando a comunicagdo ao advogado constituido.

O agravante sustenta que tal precedente nao resolveria a controvérsia porque nao
trataria, especificamente, da hipdtese de cumprimento de sentenca instaurado ap6s mais de um
ano do transito em julgado.

A distingao, contudo, ndo conduz ao provimento do agravo interno.

Primeiro, porque a incidéncia da Sumula 83/STJ, no caso, ndo se apoia em identidade
entre todos os elementos faticos do precedente citado e os dos presentes autos.

O que se extrai da orientagdo jurisprudencial ¢ a suficiéncia da intimagdo do
advogado constituido para o cumprimento de obrigagdo de fazer, salvo hipoteses especificas em
que a lei ou a jurisprudéncia imponham intimagao pessoal.

O acordao recorrido aplicou justamente essa compreensao, acrescida da interpretacao
textual do art. 513, §§ 1° ¢ 4°, do CPC.

Segundo, porque a tese do agravante pressupde que o simples decurso de mais de um
ano entre o transito em julgado e a instauragao do cumprimento atrairia a intimagao pessoal em
toda e qualquer modalidade executiva.

Essa premissa, contudo, ndo decorre do texto legal.
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O § 4° do art. 513 ndo se refere genericamente a qualquer requerimento de
cumprimento de sentenca; ele alude expressamente ao requerimento do § 1° isto €, ao
cumprimento da sentenca que reconhece o dever de pagar quantia.

A extensdo da regra excepcional a situagdes diversas, sem previsao legal expressa e
em contexto no qual as instancias ordindrias afastaram a existéncia de cumprimento de quantia
certa naquele momento, ndo se impde como interpretagdo necessaria da lei federal.

Terceiro, porque o caso concreto apresenta peculiaridade relevante: a sindica do
Condominio foi posteriormente intimada pessoalmente, em 24/8/2024, acerca da autorizacao
judicial para a Caixa Seguradora cessar os pagamentos da empresa responsavel pela manutencao
das escoras, bem como da necessidade de adocdo das providéncias destinadas a seguranga dos
moradores e transeuntes.

O Tribunal de origem destacou essa circunstancia para afastar a alegacao de
desconhecimento do caso.

Assim, ainda que o agravante insista na finalidade protetiva do art. 513, § 4°, do CPC,
a tese ndo altera a conclusdao alcangada pelas instancias ordindrias: houve intimacao valida do
advogado em 19/6/2022, e a impugnacao somente foi apresentada em 23/9/2024, quando ja ha
muito escoado o prazo processual pertinente.

Também nao hé falar em aplicagdo da Sumula 410/STJ.

O enunciado dispde que a prévia intimagdo pessoal do devedor constitui condigao
necessaria para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacao de fazer ou nao fazer.

Ocorre que, conforme expressamente registrado no acérdao recorrido e reiterado na
decisdo agravada, a hipdtese dos autos ndo versa sobre cobranca de astreintes nem sobre
exigibilidade de multa cominatoria.

Discute-se a validade da intimagao realizada na pessoa do advogado para fins de
cumprimento de sentenca relacionado a cessagao da manutencao das escoras e, por consequéncia,
a tempestividade da impugnagao apresentada pelo Condominio.

A tentativa de transpor o regime juridico proprio da cobranga de multa coercitiva para
a disciplina da intimagdo no cumprimento de sentenca, em contexto diverso, ndo encontra
respaldo no acérdao recorrido nem nos elementos faticos fixados pelas instancias ordinarias.

A Sumula 410/STJ ndo cria uma regra geral de intimacdo pessoal para toda e
qualquer providéncia executiva referente a obrigacao de fazer; sua incidéncia esta vinculada a
cobranca de multa pelo descumprimento da obrigacao.

Ante o exposto, conhego do agravo interno para negar-lhe provimento.
E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi

(Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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