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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2988427 - DF (2025/0258266-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : SAU FERREIRA SANTOS
ADVOGADA : NILMA GERVASIO AZEVEDO SOUZA FERREIRA SANTOS -
DF007671
AGRAVADO : OSMAURA DE LOURDES DOS REIS
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO NEVES HALLIT - DF038907
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CESSAO DE CREDITO DE PRECATORIO. CARATER
PRO SOLUTO. REDUGCAO SUPERVENIENTE DO VALOR POR
DECISAO JUDICIAL. VIOLAGAO AO ART. 295 DO CODIGO CIVIL.
RESPONSABILIDADE DO CEDENTE. LIMITES. RISCO DO
CESSIONARIO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A controvérsia consiste em definir a responsabilidade do cedente de
crédito de precatorio pela posterior reducdo do valor do titulo por
decisao judicial, em cess&do onerosa na qual ndo houve convengao
sobre a solvéncia do devedor.

2. Na cessao de crédito por titulo oneroso, a regra geral € a de que o
negocio se da pro soluto, respondendo o cedente apenas pela
existéncia do crédito ao tempo da cessao (veritas nominis), nos termos
do art. 295 do Cddigo Civil. A responsabilidade pela solvéncia do
devedor (bonitas nominis) exige estipulagdo contratual expressa (art.
296 do CC).

3. A reducédo superveniente do valor do precatério, decorrente de fato
alheio e posterior a celebragdo do negdcio, ndo se confunde com a
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inexisténcia do crédito. Trata-se de risco (alea) inerente a natureza do
credito cedido, o qual é assumido pelo cessionario, que adquire o direito
com desagio justamente para remunerar tal risco.

4. A imposicao de responsabilidade ao cedente por evento futuro e
incerto que diminui o valor do crédito viola o art. 295 do Cddigo Civil,
pois converte, por via transversa, uma cessao pro soluto em pro
solvendo, subvertendo a distribuigdo de riscos legalmente estabelecida.

5. Reconhecida a violacdo ao art. 295 do CC, com o provimento do
recurso para afastar a responsabilidade do cedente, resta prejudicada a
analise das demais teses recursais, incluindo a de afronta ao ato juridico
perfeito e a de enriquecimento sem causa, esta ultima, ademais,
obstada pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido. Recurso especial provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 12 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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negocio se da pro soluto, respondendo o cedente apenas pela
existéncia do crédito ao tempo da cessao (veritas nominis), nos termos
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inexisténcia do crédito. Trata-se de risco (alea) inerente a natureza do
credito cedido, o qual é assumido pelo cessionario, que adquire o direito
com desagio justamente para remunerar tal risco.

4. A imposicao de responsabilidade ao cedente por evento futuro e
incerto que diminui o valor do crédito viola o art. 295 do Cddigo Civil,
pois converte, por via transversa, uma cessao pro soluto em pro
solvendo, subvertendo a distribuigdo de riscos legalmente estabelecida.

5. Reconhecida a violacdo ao art. 295 do CC, com o provimento do
recurso para afastar a responsabilidade do cedente, resta prejudicada a
analise das demais teses recursais, incluindo a de afronta ao ato juridico
perfeito e a de enriquecimento sem causa, esta ultima, ademais,
obstada pela Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por SAU FERREIRA
SANTOS (SAU) contra decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento no art. 105, lll, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justi¢ca do Distrito Federal e dos Territorios, assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
RESSARCIMENTO. PRESCRICAO NAO CONFIGURADA.
PREJUDICIAL DE MERITO AFASTADA. CESSAO DE CREDITO DE
FRACAO DE PRECATORIOS. NEGOCIO JURIDICO APERFEICOADO.
RESPONSABILIDADE DO CEDENTE PELA EXISTENCIA DO CREDITO
EXCLUSIVAMENTE AO TEMPO DA CESSAO. INTELIGENCIA DO
ART. 295 DO CODIGO CIVIL. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

1. Nos termos do artigo 189 do Cddigo Civil, uma vez violado o direito,
nasce para o titular a pretensédo, a qual se extingue, pela prescrigdo, nos
prazos a que aludem os arts. 205 e 206.

2. No caso em exame, a violagdo ao direito do autor consistiu na
redugéo do valor do precatorio e, por conseguinte, na impossibilidade de
utilizar a fracdo que lhe foi cedida como forma de extinguir uma
obrigacdo tributaria por meio de compensacéo. Tal fato somente ocorreu
com a definitiva modificacdo do crédito, por meio da decisdo proferida
pelo Juiz Coordenador de Conciliagdo de Precatérios, proferida em 22 de
Jjunho de 2021.

3. Considerando-se que a acdo foi proposta dentro do prazo trienal
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previsto no art. 206, § 3° inciso V, do Cdédigo Civil, tem-se que a
pretenséo nela deduzida nao foi alcancada pela prescrigéo.

4. A cessdo de crédito é um negdcio juridico por meio do qual se
transfere o direito a uma prestagdo futura (crédito), em que as partes
contratantes, desde o inicio, sdo conhecedoras do objeto de suas
obrigagbes, suas vantagens e desvantagens.

5. Dentre as obrigagbes pré-estabelecidas neste tipo de negdcio juridico,
o Codigo Civil estabelece em seu art. 295 do Cddigo Civil que cesséo
por titulo oneroso, o cedente, ainda que ndo se responsabilize, fica
responsavel ao cessionario pela existéncia do crédito ao tempo em que
Ihe cedeu. Trata-se, portanto, de regra geral de uma obrigagdo pro
soluto.

6. No caso em exame, a eficacia da cessdo de precatério foi
implementada ha mais de uma década e meia, pois houve a
comunicagédo a este Tribunal e a Fazenda Publica do DF, consoante se
vé do procedimento administrativo-fiscal para compensacao dos débitos
tributarios do cessionario.

7. Revela-se equivocado o entendimento no sentido de que restou
configurado um enriquecimento sem causa por parte do cedente,
considerando-se, sobretudo, o fato de que o cessionario declarou, junto
ao tabelido responsavel pela lavratura da cesséo, que tem pleno e inteiro
conhecimento de todos os termos e condigbes dos direitos creditorios,
objeto desta escritura, assumindo a posi¢do processual do Outorgante
Cedente, por sua conta e risco relativo ao crédito ora adquirido.

8. Recurso conhecido e provido. (e-STJ, fls. 336/337)

Embargos de declaragao de SAU foram rejeitados (e-STJ, fls. 366/379).

Nas razbes do agravo, SAU apontou: (1) inexisténcia de necessidade de
reexame de fatos e provas, por se tratar de matéria exclusivamente de direito, com fatos
incontroversos ja reconhecidos, afastando a incidéncia da Sumula 7/STJ; (2) auséncia de
interpretacédo de clausulas contratuais, pois a cessao foi formalizada por escritura publica
sem controvérsia interpretativa, afastando a incidéncia da Sumula 5/STJ; (3) violagéo
direta e literal dos arts. 295 e 884 do Cddigo Civil, por ter o acorddo ampliado
indevidamente a responsabilidade do cedente para eventos supervenientes e alheios a
sua vontade e por n&o configurar enriquecimento sem causa; (4) matéria devidamente
prequestionada e enfrentada pelo Tribunal estadual, com possibilidade de exame pelo
STJ nos termos do art. 105, I, da CF (e-STJ, fls. 444/449).

Houve apresentacdo de contraminuta por OSMAURA DE LOURDES DOS
REIS (OSMAURA) (e-STJ, fls. 458/461).

E o relatério.

VOTO
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O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnagao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHEGCO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
merece prosperar.

Nas razdoes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da Constituicao Federal, SAU apontou: (1) violacdo do art. 295 do
Caodigo Civil, por se tratar de cessao de crédito pro soluto, em que o cedente responde
apenas pela existéncia do crédito no momento da cessdao, sendo 0s riscos
supervenientes inerentes ao cessionario; (2) afronta a segurancga juridica e ao ato juridico
perfeito (art. 5°, XXXVI, da CF), pois a cessao foi realizada com base em documentagao
oficial que atestava a existéncia do crédito; (3) ofensa ao art. 884 do Cadigo Civil, por
inexistir enriquecimento sem causa quando a reducgao posterior do precatorio decorre de
fato imprevisivel e alheio ao cedente.

Houve apresentacao de contrarrazdes por OSMAURA (e-STJ, fls. 424/427).
CONTEXTUALIZACAO FATICA

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de cessao onerosa de
fracao de crédito retratado em precatério; a cessao foi formalizada por escritura publica,
com comunicagao ao Tribunal e ao ente federativo, tendo sido instaurado procedimento
administrativo de compensacao tributaria; posteriormente, foi proferida sentenca que
homologou calculos no processo do precatorio, reduzindo substancialmente o valor, com
impacto na inexisténcia de saldo apto a amparar a fracdo cedida; a parte cessionaria,
diante da impossibilidade de uso do crédito, pleiteou a restituicdo do valor pago; o Juizo
de primeira instancia julgou procedente o pedido, condenando o cedente a restituigdo
com corregao e juros; em apelagao, o Tribunal distrital afastou a prescri¢ao fixando o
termo inicial na homologag¢ao dos calculos e concluiu pela responsabilidade do cedente,
em cessao onerosa, pela existéncia do crédito ao tempo da cessao (art. 295 do Codigo
Civil), reputando incabivel o reconhecimento de enriquecimento sem causa do cedente e,
ao final, deu provimento a apelagao para julgar improcedente o pedido inicial (e-STJ, fls.
336/349); embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 366/379); o recurso
especial foi inadmitido pela Presidéncia do Tribunal distrital por incidéncia das Sumulas 5
e 7/STJ (e-STJ, fls. 432/435); contra essa decisdo, foi interposto agravo em recurso
especial (e-STJ, fls. 442/449); nesta Corte Superior, a pretensao recursal concentra-se
em afastar os 6bices sumulares de admissibilidade e, no mérito, reformar o acérdao por
suposta violagao dos arts. 295 e 884 do Cadigo Civil.

(1) Violagao do art. 295 do Cddigo Civil
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A controvérsia devolvida a esta Corte consiste em definir se o acoérdao
recorrido, ao manter a condenagao do recorrente ao ressarcimento dos valores pagos em
cessao de crédito, contrariou o disposto no art. 295 do Cddigo Civil, segundo o qual, “na
cesséo por titulo oneroso, o cedente, ainda que ndo se responsabilize, responde ao
cessionario pela existéncia do crédito ao tempo em que lhe cedeu’.

O TJDF entendeu que, havendo posterior redugdo do valor do precatorio,
restaria configurada a inexisténcia de crédito suficiente para amparar a cesséo, impondo
ao cedente a obrigagdo de restituir o montante recebido, a fim de evitar enriquecimento
sem causa.

Tal entendimento, contudo, ndo se coaduna com o regime juridico
estabelecido pelo Cdédigo Civil e pela jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da
cessao de crédito pro soluto, que é a regra no ordenamento juridico brasileiro.

Nos termos do art. 295 do Caddigo Civil, a responsabilidade do cedente
restringe-se a existéncia do crédito no momento da cessdo, ndo se estendendo a
eventos supervenientes que venham a reduzir, extinguir ou dificultar a satisfagdo do
direito cedido. O dispositivo legal consagra a natureza pro soluto da cesséo, segundo a
qual o cessionario assume integralmente os riscos da operagao, inclusive quanto a
solvéncia do devedor e a possiveis modificagdes posteriores do crédito.

Assim, a responsabilidade do cedente restringe-se a existéncia do crédito (
veritas nominis) no exato momento da cessdo, ndo se estendendo a solvéncia do
devedor ou a manutengao do valor do crédito (bonitas nominis).

No caso concreto, € incontroverso que, a época da cessao, ocorrida em 2005,
o crédito constava regularmente do precatorio expedido pela Coordenadoria de
Precatérios, sem qualquer impugnagéo ou indicio de inexisténcia. A redugao do valor do
titulo somente se deu mais de dez anos depois, em 2021, em decorréncia de deciséo
judicial superveniente, fato totalmente alheio a vontade e a esfera de responsabilidade do
cedente.

Nao se pode, portanto, imputar ao cedente o risco de um evento posterior,
imprevisivel e independente de sua conduta, pois a lei expressamente limita sua
responsabilidade a verificagdo da existéncia do crédito no ato da cesséo. Ao fazé-lo, o
acordao recorrido violou o art. 295 do Cdédigo Civil, impondo ao cedente obrigagao que a
lei n&o prevé.

A posterior redugéo do valor do precatorio, decorrente de nova homologacéo
de célculos anos apds a cessao, constitui um evento futuro, incerto e alheio a vontade do
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cedente. Trata-se de um risco inerente a propria natureza do crédito cedido, que €
assumido pelo cessionario ao adquirir o direito com desagio, precificando, nessa
operacgao, as aleas do negocio.

Imputar ao cedente a responsabilidade por tal evento € desvirtuar a natureza
da cessao pro soluto, transformando-a, por via transversa, em uma cessao pro solvendo,
na qual o cedente garante a solvéncia do devedor, o que sO poderia ocorrer por
estipulagao contratual expressa, inexistente nos autos.

O entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica € no sentido de
que o cedente nado responde pela solvéncia do devedor nem por vicissitudes
supervenientes do crédito, salvo estipulagdo expressa em contrario. O risco do negocio é
proprio do cessionario, que, em operagdes dessa natureza, paga pre¢o reduzido
justamente em razao da incerteza quanto a realizagéo futura do crédito.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. APLICACAO
DO CPC/1973. ACAO DE COBRANCA. CONTRATOS DE CESSAO DE
CREDITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS EM RECLAMACAO
TRABALHISTA AJUIZADA CONTRA A UNIAO. ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO EM RELACAO A QUESTOES ESSENCIAIS
PARA A INTEGRAL RESOLUCAO DA CONTROVERSIA. ARTS. 458 E
535 DO CPC/73.1. Ac¢ao ajuizada em 23/01/2008. Recursos especiais
interpostos em 05/11/2013 e 06/11/2013 e atribuidos a esta Relatora em
02/09/2016. Julgamento: Aplicagdo do CPC/73 .2. Cuida-se de agéo de
cobrancga fundada em instrumentos de cessao parcial do crédito devido
pela Unido, a titulo de honorarios advocaticios, em reclamagédo
trabalhista (processo n° 2039/89, ajuizado perante a 22 Vara do Trabalho
de Porto Velho/RO). A pretensdo foi direcionada aos cedentes do
crédito, quais sejam, o advogado que patrocinou a agédo trabalhista em
face da Unido e a sociedade empresarial da qual o causidico é socio-
presidente .3. A cessdo de crédito, como modo de transmissdo da
obrigacdo, implica a alteracdo subjetiva no polo ativo da relagdo
obrigacional, ou seja, a titularidade do crédito, mantendo-se, todavia, o
vinculo juridico com o devedor. Nao ensegja, portanto, alteragdo no polo
passivo da relagdo juridica, que, na hipétese dos autos, permanece
ocupado pela Unido .4. Sendo onerosa a cessao, o cedente se
responsabiliza perante o cessionario pela existéncia do crédito ao
tempo da cessao, a teor do disposto no art. 295 do Cédigo Civil de
2002. Ainda, pode também o cedente responder pela solvéncia do
devedor, desde que nesse sentido tenham pactuado as partes
(clausula pro solvendo), conforme determina o art. 296 do CC .5.
Hipotese em que o acérddo recorrido julgou procedente a acédo de
cobrancga ajuizada em face dos cedentes do crédito, sem sequer elucidar
a natureza das cessbes de crédito sequencialmente firmadas pelas
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partes e terceiros, além de néo ter enfrentado, de forma expressa e
fundamentada, diversos argumentos de defesa dos réus .6. Na esteira
dos arts. 458 e 535 do CPC/73, é imprescindivel, a todas as decisées
judiciais, fundamentagcdo adequada, com a analise de todas as questbes
de fato e de direito pertinentes a integral resolugdo da controvérsia
submetida pelas partes, sob pena de nulidade .7. Recursos especiais
conhecidos e providos, para anular o acérdao recorrido. (STJ - REsp:
1643013 DF 2014/0160744-1, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data
de Julgamento: 08/05/2018, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 11/05/2018, grifos acrescidos.)

Dessa forma, reconhece-se que o acorddo recorrido, ao determinar a
restituicdo do valor pago com base em redugao posterior e imprevisivel do precatério,
violou o art. 295 do Cddigo Civil, por atribuir ao cedente responsabilidade que a lei
expressamente ndo Ihe impde e que recai, por natureza, sobre o cessionario.

A interpretacdo correta conduz ao reconhecimento de que a cessao realizada
em 2005 foi pro soluto, com a transferéncia integral dos riscos ao adquirente do crédito,
razao pela qual nao subsiste o dever de restituicado imposto a SAU.

Uma vez reconhecida a violagdo ao art. 295 do Codigo Civil e,
consequentemente, provido o recurso especial para afastar a responsabilidade do
cedente, a analise dos demais fundamentos recursais resta prejudicada.

Nessas condicdes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO, para, reformando o v. acordao recorrido, julgar improcedente o pedido
inicial, afastando a responsabilidade do cedente pela restituicido de valores decorrentes
da reducéao superveniente do crédito do precatorio.

Em consequéncia, inverto os 6nus da sucumbéncia fixados na origem.

Por oportuno, previno que a interposi¢éo de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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AGRAVADO : OSMAURA DE LOURDES DOS REIS

ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO NEVES HALLIT - DF038907

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025

Documento eletronico VDA52998263 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/12/2025 01:07:35
Codigo de Controle do Documento: 203d2c7d-5962-4290-bc5d-09d64b9f8f46



