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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2987095 - M S (2025/0255359-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE . IVANIR NILVE ESPANHOL SCHERETTE
ADVOGADOS : JORDELINO GARCIA DE OLIVEIRA - MS005971

VALERIA FERREIRA DE ARAUJO OLIVEIRA - MS013716
PATRICIA FEITOSA DE OLIVEIRA - MS019417

AGRAVADO : ALCIDES GERMANO DA SILVA
ADVOGADO : CLEIDOMAR FURTADO DE LIMA - MS008219
EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA.
AUSENCIA DE ANIMUS DOMINI. POSSE PRECARIA.
MODIFICACAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discutia a possibilidade de
reconhecimento de usucapidao extraordinaria em favor da
recorrente.

2. A sentenca de origem reconheceu a usucapido extraordinaria,
mas o Tribunal de Justica reformou a decisdo, entendendo que a
posse exercida pela recorrente ndo preenchia o requisito do
animus domini, sendo precaria e decorrente de cessao gratuita e
posterior contrato de locacgao.

3. A parte agravante sustenta que os requisitos para o
conhecimento e provimento do recurso especial estdo presentes,
enquanto a parte agravada defende a manutengao do julgado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se a posse exercida
pela recorrente preenche os requisitos para o reconhecimento da
usucapido extraordinaria, especialmente o animus domini, e se é
possivel reexaminar o conjunto fatico-probatério em sede de
recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O reconhecimento da usucapidao extraordinaria exige a
comprovagao de posse com animus domini, de forma continua,
mansa e pacifica, o que nao foi demonstrado no caso concreto,
conforme entendimento do Tribunal de origem.

Documento eletrénico VDA52220080 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 11/11/2025 15:39:22
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: e106be50-9613-476b-b6d1-2bb072ab09c8



6. A analise do recurso especial demandaria o reexame de fatos e
provas, como o contrato de locagéo, o contexto da cesséo inicial e
os depoimentos testemunhais, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ.

7. A funcao uniformizadora do recurso especial ndo permite sua
utilizagdo para rejulgamento do contexto fatico-probatério, sendo
inviavel a revisdo da qualificacdo juridica da posse feita pelo
Tribunal de origem.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/11/2025 a 10/11/2025, por unanimidade, n&o conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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AGRAVADO : ALCIDES GERMANO DA SILVA
ADVOGADO : CLEIDOMAR FURTADO DE LIMA - MS008219
EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO
REIVINDICATORIA. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA.
AUSENCIA DE ANIMUS DOMINI. POSSE PRECARIA.
MODIFICAGAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial, no qual se discutia a possibilidade de
reconhecimento de usucapiao extraordinaria em favor da
recorrente.

2. A sentenca de origem reconheceu a usucapido extraordinaria,
mas o Tribunal de Justica reformou a decisao, entendendo que a
posse exercida pela recorrente ndo preenchia o requisito do
animus domini, sendo precaria e decorrente de cessao gratuita e
posterior contrato de locagao.

3. A parte agravante sustenta que os requisitos para o
conhecimento e provimento do recurso especial estdo presentes,
enquanto a parte agravada defende a manutengao do julgado.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discusséo consiste em saber se a posse exercida
pela recorrente preenche os requisitos para o reconhecimento da
usucapido extraordinaria, especialmente o animus domini, e se é
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possivel reexaminar o conjunto fatico-probatério em sede de
recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O reconhecimento da usucapidao extraordinaria exige a
comprovagao de posse com animus domini, de forma continua,
mansa e pacifica, o que nao foi demonstrado no caso concreto,
conforme entendimento do Tribunal de origem.

6. A analise do recurso especial demandaria o reexame de fatos e
provas, como o contrato de locacdo, o contexto da cesséo inicial e
os depoimentos testemunhais, o que é vedado pela Sumula 7 do
STJ.

7. A funcao uniformizadora do recurso especial ndo permite sua
utilizagdo para rejulgamento do contexto fatico-probatério, sendo
inviavel a revisdo da qualificacdo juridica da posse feita pelo
Tribunal de origem.

IV. DISPOSITIVO
8. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decisédo que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios
ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

E o relatdrio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:
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Consta dos autos que Alcides ajuizou a presente ag¢ao reivindicatéria de
posse (0801279-76.2022.8.12.0011), pois alega que adquiriu do espolio
de Aristides Bellini os imdveis registrados sob as matriculas n° 9.699,
5.887 e n° 28.120 todos do CRI local, em 29/04/2022. Informou que apds
a formalizacdo da compra e venda, notificou a moradora Sra. Ivanir para
que desocupasse o imével. Todavia, a Sra. Ivanir se recursa a sair do
imovel, pois diz que recebeu como doagdo do antigo proprietario, Sr.
Aristides. Diante disso, a Sra. lvanir ajuizou ag¢ado de usucapido
extraordinaria (0801724-94.2022.8.12.0011), pois defende que esta no
imoével ha mais de 15 anos.

[.]

A sentencga recorrida baseou-se na alegagdo de que a posse exercida
por Ivanir sobre os referidos bens satisfazia os requisitos legais para
configuragdo da usucapido extraordinaria, considerando que a requerida
estava no imével ha mais de 15 anos, de forma mansa, pacifica e
ininterrupta, com animus domini. Inconformado, Alcides interpbés o
presente recurso, argumentando que a posse de lvanir era precaria,
tendo sido configurada mediante cessdo gratuita ou, eventualmente,
contrato de locagéo firmado com o ex-esposo dela, Sr. Eugénio. Aduz
que as provas testemunhais e documentais produzidas nos autos nao
corroboram a tese da apelada quanto a existéncia de posse ad
usucapionem, especialmente em virtude da auséncia do requisito
essencial de animus domini.

Pois bem. A controvérsia cinge-se a analise da natureza da posse
exercida por Ivanir sobre o imével em questdo e a possibilidade de
reconhecimento da usucapido extraordinaria.

[]

Tal instituto busca proteger a consolidagéo de situagdes faticas em que o
possuidor exerce sobre o bem imdvel atos tipicos de dominio,
substituindo a titularidade formal pela titularidade fatica legitimada pelo
tempo e pelas condigbes exigidas na legislagdo. No entanto, para a
caracterizagdo da usucapido extraordinaria, exige- se ndo apenas o
decurso do prazo, mas também a comprovagdo de posse qualificada, ou
seja, que seja exercida com animus domini, de forma continua, mansa e
pacifica. No caso em exame, entendo que a sentencga de origem deve
ser reformada. As provas constantes dos autos indicam que a posse
exercida por lIvanir Nilve Espanhol Scherette sobre os imdveis néao
atendia ao requisito subjetivo do animus domini, sendo, portanto,
insuscetivel de amparar a declaracdo de usucapiao extraordinaria.
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Nos autos, restou incontroverso que Ivanir passou a residir no imovel em
2007, mediante cessao do antigo proprietario. Apés o falecimento deste,
em 2011, uma das herdeiras procurou o esposo da Sra. Ivanir, na época,
e formalizou contrato de locagédo. Esse contrato foi colacionado as fls. 25-
27, firmado entre a inventariante do espdlio de Aristides Bellini e o ex-
esposo da requerida, Sr. Eugénio, o qual demonstra a existéncia de uma
relacdo contratual que regulava a ocupagdo do imodvel,
descaracterizando, de forma inequivoca, o animus domini por parte da
Sra. Ivanir. Ainda que tal contrato tenha sido firmado em nome de
Eugénio, evidencia-se que a ocupag¢do do imovel decorreu de mera
tolerancia ou permissividade, situagdo incompativel com o exercicio de
posse ad usucapionem. Esse fato possui relevancia juridica crucial, uma
vez que demonstra de forma inequivoca que a posse exercida por lvanir
foi reconhecida pelos legitimos proprietarios como precaria, decorrente
de mera tolerdncia. Nao bastasse isso, os elementos dos autos também
evidenciam que o imovel foi alienado em momento posterior a Alcides, o
que demonstra a intengdo dos herdeiros em dispor do bem e configura a
interrupgdo de qualquer pretensdo de usucapido por parte de lvanir.
Alids, embora a recorrida Ivanir aleque que em 2011 ja tinha se separado
do Sr. Eugénio e, por isso, o contrato de locagdo nao seria valido, tal
argumento é confrontado pelas provas, seja documental ou testemunhal.
Documental porque o Sr. Eugénio residia nesse imovel, pelo menos, até
2014, porque foi intimado pelo Oficial de Justica nesse enderego (f. 626
autos n° 0801724-94.2022.8.12.011), bem como duas testemunhas
informaram que eles se separaram por volta de 4 anos atras, ou seja, em
meados de 2017 a 2018. Ademais, a prova testemunhal reforca a
conclusédo de que a Sra. Ivanir ndo tinha o animus domini, porquanto,
antes da existéncia do contrato de locagdo, o imoével teria sido cedido, e
néo doado. A testemunha Mirelli declarou que o imével foi cedido, e ndo
doado, pelo Sr. Aristides a requerida e ao seu entdo esposo Eugénio,
tendo o falecido, inclusive, convivido no mesmo imével com o casal. A
testemunha informou, ainda, que Eugénio e Ivanir se separaram ha
cerca de quatro anos. No mesmo sentido, as testemunhas Janaina e
Maiza corroboraram a informagdo de que o imoével foi cedido, em
comodato verbal, para que a requerida pudesse nele residir sem custos,
dada sua situagdo econbmica desfavoravel. A testemunha Maiza, vizinha
ha mais de 45 anos, asseverou que o Sr. Aristides jamais mencionou ter
doado o imével a requerida, o que reforca a tese de auséncia de
animus domini. Dessa forma, o conjunto probatério revela que a
ocupacédo do imovel pela requerida deu-se em razdo de um comodato
verbal ou mera liberalidade do antigo proprietario, Sr. Aristides, sendo
incompativel com o exercicio de posse com animus domini.

[.]
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Logo, embora a requerida alegue que ocupa o imével ha mais de 15
anos, ndo ha nos autos elementos que demonstrem a pratica de atos de
posse que evidenciem o animus domini. Ndo foram juntados
comprovantes de investimentos ou melhorias substanciais nos imoéveis,
tampouco documentos que indiquem a assung¢éo de obrigagbes proprias
de proprietario, como o pagamento de tributos incidentes sobre o imovel.
O simples decurso do tempo, desacompanhado de prova inequivoca do
animus domini, ndo é suficiente para legitimar o dominio pela via da
usucapiao extraordinaria, sendo imprescindivel a demonstracao de atos
concretos que revelem a intengdo de exercer a propriedade. Ao afastar o
reconhecimento da usucapido extraordinaria, resta evidenciada a
titularidade dominial dos imoéveis em favor de Alcides Germano da Silva,
adquirente dos bens do espodlio de Aristides Bellini. Nesse contexto,
preenchidos os requisitos do art. 561 do CPC, o autor faz jus a
procedéncia do pedido reivindicatéorio, uma vez que restou demonstrada
a propriedade formal e a auséncia de justo titulo que legitime a
permanéncia da requerida nos iméveis.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estdo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento
incompativel com o entendimento firmado pela Sumula n° 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que: "A pretens&o de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial."

Isso porque, como cedi¢o, o reconhecimento da usucapido extraordinaria
esta condicionado a comprovacado da posse com animus domini, de forma continua,
mansa e pacifica. E, no caso concreto, o Tribunal de origem, ao analisar os elementos
constantes nos autos, concluiu que a ocupacao do imovel pela recorrente decorreu
inicialmente de cessao gratuita, e que posteriormente foi formalizada por contrato de
locagdo entre o espdlio do antigo proprietario e seu entdo companheiro. Tais
circunstancias, para a instancia ordinaria, evidenciam a auséncia do requisito subjetivo
da posse com animo de dona.

Modificar essa conclusdo demandaria a revaloracdo de provas
documentais e testemunhais — como o conteudo do contrato de locacédo, o contexto
da cesséo inicial, os depoimentos sobre a relacido da recorrente com o imével e o
comportamento dos proprietarios — para, entdo, afastar a qualificacdo juridica da
posse feita pelo acordao recorrido. Trata-se, portanto, de uma analise essencialmente

Documento eletrénico VDA51971026 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 03/11/2025 11:17:53
Codigo de Controle do Documento: 08fe4636-add2-4e9e-a832-1ffe96dal2fa



fatica, que ultrapassa os limites do recurso especial, inviabilizando o seu conhecimento
nos termos da Sumula 7 do STJ.

De fato, presente a funcdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula n° 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. USUCAPIAOQ. ANIMUS DOMINI. POSSE MANSA
E PACIFICA. REQUISITOS NAO VERIFICADOS. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A usucapido extraordinaria, nos termos do art. 1.238 do CC/2002,
exige, além da fluéncia do prazo de 15 (quinze) anos, salvo excegdes
legais, posse mansa, pacifica e ininterrupta, independentemente de justo
titulo e boa-fé, requisitos que, no caso, ndo foram preenchidos .

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (
Sumula n. 7/STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento<br>

(Agint no AREsp n. 2.688.225/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 16/5/2025.)

RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA.
REQUISITOS. NAO CONFIGURACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. POSSE
DECORRENTE DE CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRA E
VENDA. ANIMUS DOMINI. AUSENCIA. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Resume-se a controvérsia recursal a saber (i) se o acérdao recorrido
padece de vicio de nulidade por negativa de prestacgao jurisdicional e (ii)
se, diante da moldura fatica delineada pelas instancias ordinarias, estao
presentes os requisitos para a procedéncia da acdo de usucapiao.
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2. Na origem, cuida-se de acdo de usucapido julgada improcedente em
primeiro grau com sentenca mantida em grau de apelagéo.

3. A posse decorrente de contrato de promessa de compra e venda de
imoével, por ser incompativel com o animus domini, em regra, néo
ampara a pretenséo a aquisicdo por usucapido. Precedentes.

4. A jurisprudéncia do STJ admite a transmutagcdo da posse (de
impropria para propria) em casos excepcionais, o que néo foi verificado
no caso concreto.

5. Tendo a Corte de origem concluido, a luz da prova dos autos, no
sentido da ndo configuragdo do animus domini, indispensavel para a
procedéncia da acdo de usucapiéo, inviavel a inverséo do julgado, por
forca da Sumula n° 7/STJ.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensado, ndo provido.
<br>

(REsp n. 2.172.585/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 13/12/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatdério, viabilizando reformar da compreensao
firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento de que:
"a revaloragdo juridica de fatos e provas incontroversos delineados no acordao
impugnado afasta a aplicacdo da Sumula n° 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode se
limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagao dos dbices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérdao
e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
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(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS
PRECONIZADOS PELO ART. 932, Ill, DO NCPC (ART. 544, § 4°, I, DO
CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Ndo se mostra viavel o agravo em recurso especial que, apresentado
em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo art. 932, I, do
NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna os fundamentos da
respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas n.°s 5 e 7 do STJ e
284 do STF).

3. N&o basta para considerar "especificamente impugnados" os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acérdéo ou deciséo para entdo, mediante enfrentamento
dialético desse conjunto de permissivos constitucionais em face do
exame soberano do material de cognicao pela Corte estadual, se chegar
ao almejado entendimento de que a classificacdo juridica concluida ndo
espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)
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No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatorio estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, € inviavel nesta sede.

Ante o exposto, conhego do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justiga.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.987.095 / MS

Numero Registro: 2025/0255359-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08012797620228120011 0801279762022812001150002 08017249420228120011 8012797620228120011
801279762022812001150002 8017249420228120011

Sesséo Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : IVANIR NILVE ESPANHOL SCHERETTE

ADVOGADOS : JORDELINO GARCIA DE OLIVEIRA - MS005971
VALERIA FERREIRA DE ARAUJO OLIVEIRA - MS013716
PATRICIA FEITOSA DE OLIVEIRA - MS019417

AGRAVADO : ALCIDES GERMANO DA SILVA

ADVOGADO : CLEIDOMAR FURTADO DE LIMA - MS008219

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - REIVINDICACAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.
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Brasilia, 10 de novembro de 2025
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