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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no MANDADO DE SEGURANCA N° 31469 - DF(2025/0250962-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCIO DA SILVA TEIXEIRA

ADVOGADA : FLAVIA PINHEIRO FROES - RJ097557

AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO E ACORDAO
PROFERIDOS NO ARESP 2822814/RJ. VICIO DE COMPETENCIA
CONSTITUCIONAL. NAO OCORRENCIA. CONSTITUCIONALIDADE DA
CONVOCACAO DE DESEMBARGADOR PARA ATUAR COMO MINISTRO
PROVISORIAMENTE. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE TERATOLOGIA, DE ILEGALIDADE OU DE ABUSO DE PODER
FLAGRANTES. SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. “O Pretério Excelso ja se manifestou pela constitucionalidade da convocacgao de
magistrado de instancia inferior para, atuando como substituto, compor colegiado de
instancia superior, inexistindo, na hipoétese, qualquer ofensa ao principio do juiz natural”
(3% Turma, AgRg no Ag 1130816/MG, Min. Vasco Della Giustina, desembargador
convocado do TJRS, j. em 19/08/2010).

2. “O julgador nédo é obrigado a rebater cada um dos argumentos aventados pela
defesa ao proferir decisao no processo, bastando que pela motivagao apresentada seja
possivel aferir as razées pelas quais acolheu ou rejeitou as pretensdes da parte, [...]”
(5% Turma, AgRg no REsp 1639659/RS, rel. Min. Messod Azulay Neto, j. em
19/08/2024) .

3. “O mandado de seguranga nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, sendo
necessario esgotar todas as vias recursais cabiveis antes de sua impetragao, conforme
a Sumula 267 do STF” (Corte Especial, Agint no MS 30361/DF, rel. Min. Mauro
Campbell Marques, j. em 13/05/2025).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva,
Sebastido Reis Junior, Francisco Falcdao, Nancy Andrighi, Jodo Otdvio de Noronha,
Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Aratijo votaram com a Sra.

Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCIO DA SILVA TEIXEIRA

ADVOGADA : FLAVIA PINHEIRO FROES - RJ097557

AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO E ACORDAO
PROFERIDOS NO ARESP 2822814/RJ. VICIO DE COMPETENCIA
CONSTITUCIONAL. NAO OCORRENCIA. CONSTITUCIONALIDADE DA
CONVOCACAO DE DESEMBARGADOR PARA ATUAR COMO MINISTRO
PROVISORIAMENTE. CARENCIA DE FUNDAMENTACAO. NAO OCORRENCIA.
AUSENCIA DE TERATOLOGIA, DE ILEGALIDADE OU DE ABUSO DE PODER
FLAGRANTES. SUCEDANEO RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. “O Pretério Excelso ja se manifestou pela constitucionalidade da convocacgao de
magistrado de instancia inferior para, atuando como substituto, compor colegiado de
instancia superior, inexistindo, na hipoétese, qualquer ofensa ao principio do juiz natural”
(3% Turma, AgRg no Ag 1130816/MG, Min. Vasco Della Giustina, desembargador
convocado do TJRS, j. em 19/08/2010).

2. “O julgador nédo é obrigado a rebater cada um dos argumentos aventados pela
defesa ao proferir decisdo no processo, bastando que pela motivagao apresentada seja
possivel aferir as razdes pelas quais acolheu ou rejeitou as pretensdes da parte, [...]”
(6% Turma, AgRg no REsp 1639659/RS, rel. Min. Messod Azulay Neto, j. em
19/08/2024) .

3. “O mandado de seguranga nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, sendo
necessario esgotar todas as vias recursais cabiveis antes de sua impetragdo, conforme
a Sumula 267 do STF” (Corte Especial, Agint no MS 30361/DF, rel. Min. Mauro
Campbell Marques, j. em 13/05/2025).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCIO DA SILVA TEIXEIRA
contra a decisdo em que se indeferiu liminarmente o mandado de seguranga impetrado.

Nas razdes do recurso, a parte agravante suscita (a) vicio de competéncia
constitucional, pois a decisdo impugnada foi proferida por desembargador convocado;
(b) auséncia de fundamentagao da decisao; e (c) inaplicabilidade da Sumula 267/STF.

Pugna, ainda, pelo reconhecimento da nulidade da decisdo agravada e da
decisao proferida no AREsp 2822814/RJ.
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O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo provimento do agravo
regimental (fls. 2282/2285, e-STJ).
E o relatério.

VOTO

A parte agravante impetrou mandado de seguranga, com pedido liminar,
contra decisdo que nao conheceu do Agravo em Recurso Especial e contra acérdao
proferido pela Sexta Turma, que manteve a decisdo de nao conhecimento do
AREsp 2822814/RJ . Em resumo, pediu que fosse reconhecida a teratologia da
decisdo impugnada, declarando-se sua nulidade. Pediu que fosse determinada a
realizagdo de novo julgamento do AgRg no AREsp 2822814/RJ. O mandado de
seguranca foi indeferido liminarmente.

Observo que os argumentos desenvolvidos no agravo regimental n&o
afastam a conclusao da decisédo impugnada, raz&o pela qual se deve negar provimento
ao recurso.

A decisdo que indeferiu liminarmente a peticao inicial do mandado de
seguranga nao merece reparo (fls. 2198/2199, e-STJ):

“Trata-se de mandado de seguranga com pedido de liminar impetrado por

MARCIO DA SILVA TEIXEIRA contra acéordao da Sexta Turma do Superior

Tribunal de Justica, que negou provimento ao agravo regimental e manteve a

decisdo de ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

E o relatério.

E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica de que o mandado de

seguranga nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, sob pena de se

desnaturar a sua esséncia constitucional.

No presente caso, ao que se tem, a hipbtese evidencia mera inconformidade da

parte com o resultado do julgamento, para o qual ha recurso cabivel e previsto na

legislag&o processual.

Tratando-se de mandado de seguranga impetrado contra acordao desta Corte de

Justica impugnavel por meio de recurso, incide a Sumula n. 267 do STF, segundo

a qual ‘ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou

correicao’.

A propdsito:
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO MANDADO
DE SEGURANGCA. CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. ATO
COATOR. DECISAO JUDICIAL. CABIMENTO RESTRITO.
EXCEPCIONALIDADE. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE OU TERATOLOGIA. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Nao cabe
mandado de segurancga contra ato judicial passivel de recurso ou correicao"
(Sumula 267/STF). 2. Nao ha, na hipétese, excepcionalidade (teratologia ou
manifesta ilegalidade) apta a ensejar o cabimento de mandado de seguranca
contra o ato judicial que afastou omissdo constatada no acérdao recorrido,
por ofensa ao art. 1.022 do CPC de 2015, e, ao mesmo tempo, reconheceu
a falta de prequestionamento de determinados preceitos legais. 3. Esta
caracterizada a pretensdo da impetrante de utilizar-se do presente mandado
de seguranga como sucedaneo recursal, circunstadncia que, na esteira da
jurisprudéncia desta Corte, implica caréncia da agdo mandamental. Cabivel,
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em tese, a interposicdo de embargos de divergéncia, ndo ha falar em
excepcionalidade que justifique a utilizacdo do writ. 4. Agravo interno a que
se nega provimento. (Agint nos EDcl no MS n. 28.707/DF, relator Ministro
Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 13/12/2022, DJe de 21/12/2022.)
Ante o exposto, indefiro liminarmente o mandado de seguranca.
Sem condenagao em honorarios (Sumula n. 105 do STJ)".

A argumentacéo do recorrente ndo afasta o entendimento desta Corte. O
MPF, citando entendimentos firmados nesta Corte, expds as razdes para afastar a
argumentagao da parte agravante:

“O primeiro argumento ndo merece prosperar, uma vez que essa propria Corte
Superior ja teve oportunidade de afirmar que, ‘[clonsoante expressa disposi¢cao do
art. 118 da LOMAN ¢é possivel a composi¢ao transitéria no ambito dos Tribunais,
por meio da convocagao de juizes ou desembargadores substitutos nos casos de
vaga ou afastamento de membros por prazo superiores a 30 dias. Inexiste,
portanto, ilegalidade na convocacdo de Desembargadores para compor Turma no
ambito do Superior Tribunal de Justiga’ (52 Turma, EDcl no AgRg no
AREsp 491276/MG , rel. Min. Ribeiro Dantas, j. em 27/06/2027).

Cumpre destacar que o art. 56 do RISTJ dispde que, “[e]m caso de vaga ou de
afastamento de Ministro, por prazo superior a trinta dias, podera ser convocado
Juiz de Tribunal Regional Federal ou Desembargador, sempre pelo voto da maioria
absoluta dos membros da Corte Especial.”

Registra-se ainda que, conforme ja afirmou essa Corte, “[0] Pretério Excelso ja se
manifestou pela constitucionalidade da convocacdo de magistrado de instancia
inferior para, atuando como substituto, compor colegiado de instancia superior,
inexistindo, na hipotese, qualquer ofensa ao principio do juiz natural” (32 Turma,
AgRg no Ag 1130816/MG, Min. Vasco Della Giustina, desembargador convocado
do TJRS, j. em 19/08/2010).

Quanto a alegada caréncia de fundamentagdo da decisdo agravada, é necessario
destacar que, conforme reiterado entendimento dessa Corte Superior, “[o] julgador
nao € obrigado a rebater cada um dos argumentos aventados pela defesa ao
proferir decisdo no processo, bastando que pela motivacdo apresentada seja
possivel aferir as razdes pelas quais acolheu ou rejeitou as pretensdes da parte,
[...]” (5% Turma, AgRg no REsp 1639659/RS, rel. Min. Messod Azulay Neto, j. em
19/08/2024) .

No caso em analise, o Ministro Relator do presente mandado de seguranca nao
estava obrigado a examinar todos os argumentos suscitados pela parte impetrante,
muitos dos quais sem pertinéncia e plausibilidade juridica, uma vez que
apresentou fundamento suficiente para o indeferimento liminar do writ que, como
foi bem reconhecido na decisdo agravada, foi impetrado em face de acérdao dessa
Corte Superior impugnavel por recurso préprio, incidindo, pois, o enunciado da
Sumula 267 do Supremo Tribunal Federal.

Também nao merece acolhida o argumento de que ndo ha outro recurso adequado
para corrigir a nulidade orgédnica do aco6rddao proferido no AREsp
AREsp 2.822.814/RJ, pelo que nao incidiria o obice da Sumula 267/STJ a
utilizagdo do mandado de segurancga para impugnar referido acérdao.

Cumpre observar que, em face do acérdao que nega provimento ao agravo
regimental interposto em face de decisdo monocratica que nao conhece de recurso
especial com base na Sumula 182/STJ, em tese, sdo cabiveis pelo menos
embargos de declaragao e recurso extraordinario.
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A apontada “inadequacado material” dos referidos recursos para a finalidade
pretendida, de obter a reforma ou a anulagdo do acérdao que negou provimento ao
agravo regimental, ndo constitui motivo suficiente para justificar a utilizagdo do
mandado de seguranga para a mesma finalidade.

Conforme ja teve oportunidade de alertar essa Corte Superior, ‘{0] mandado de
segurancga nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal, sendo necessario
esgotar todas as vias recursais cabiveis antes de sua impetragdo, conforme a
Sumula 267 do STF” (Corte Especial, Agint no MS 30361/DF, rel. Min. Mauro
Campbell Marques, j. em 13/05/2025)".

Nao ha nulidade a ser reconhecida no julgamento do AREsp 2822814/RJ.
Os requisitos para admissao e processamento do Mandado de Seguranga nao estao
preenchidos. Nao esta evidenciada a ilegalidade, a teratologia ou o carater abusivo da
decisdo (RMS 42.593/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 08/10/2013, DJe 11/10/2013).

Portanto, o direito liquido e certo do recorrente nao foi demonstrado. Se a
solugao prestigiada ndo corresponde a desejada pelo recorrente, ndo significa que a
decisao esteja eivada de vicios (MS 25.244/SP, Corte Especial, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe 08/05/2020).

Em face do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg no MS 31.469 / DF

Numero Registro: 2025/0250962-1 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 06/05/2026 a 12/05/2026

Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Secretario

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : MARCIO DA SILVA TEIXEIRA
ADVOGADA : FLAVIA PINHEIRO FROES - RJ097557
IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA A VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCIO DA SILVA TEIXEIRA
ADVOGADA : FLAVIA PINHEIRO FROES - RJ097557
AGRAVADO : UNIAO

IMPETRADO : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessio Virtual de
06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Béas Cueva, Sebastiao
Reis Junior, Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell
Marques, Benedito Gongalves e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026
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