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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2983596 - GO (2025/0249342-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : TEREZINHA DA COSTA SAAVEDRA
ADVOGADO : SANDRO MESQUITA - GO028518
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.

APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 489
DO CPC E 15 DA LEI N. 8.213/1991. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA NO
PRAZO DE CARENCIA POR PERIODO DE 24 (VINTE E
QUATRO) MESES. QUALIDADE DE SEGURADO ESPECIAL.
NAO COMPROVACADO.

1. O recurso especial ndo ¢ remédio processual adequado para
conhecer de irresignacao fundada em suposta afronta a preceito
constitucional, sendo essa atribuicao da Suprema Corte, em sede de
recurso extraordindrio (art. 102, 111, da CF).

2. Nao enfrentada no julgado impugnado tese atinente a artigo de lei
federal apontado no recurso especial, ha falta do prequestionamento,
o que faz incidir na espécie os Obices das Simulas 282 e 356 do
STF.

3. O Superior Tribunal de Justica possui a compreensao de que o
exercicio de atividade urbana intercalada ou concomitante com o
trabalho agricola por breves periodos, por si sO, ndo retira a
condi¢do de segurado especial do trabalhador rural.

4. Caso em que o Tribunal de origem concluiu que, além do periodo
de atividade urbana por 24 meses, o conjunto probatorio ndo teria
demonstrado nem o labor rural nem a caréncia, cuja revisao esbarra
no 6bice da Stimula 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2983596 - GO (2025/0249342-0)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
AGRAVANTE : TEREZINHA DA COSTA SAAVEDRA
ADVOGADO : SANDRO MESQUITA - GO028518
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.

APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. ART. 489
DO CPC E 15 DA LEI N. 8.213/1991. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA NO
PRAZO DE CARENCIA POR PERIODO DE 24 (VINTE E
QUATRO) MESES. QUALIDADE DE SEGURADO ESPECIAL.
NAO COMPROVACADO.

1. O recurso especial ndo ¢ remédio processual adequado para
conhecer de irresignagdo fundada em suposta afronta a preceito
constitucional, sendo essa atribui¢ao da Suprema Corte, em sede de
recurso extraordinario (art. 102, III, da CF).

2. Nao enfrentada no julgado impugnado tese atinente a artigo de lei
federal apontado no recurso especial, ha falta do prequestionamento,
o que faz incidir na espécie os Obices das Sumulas 282 e 356 do
STF.

3. O Superior Tribunal de Justica possui a compreensao de que o
exercicio de atividade urbana intercalada ou concomitante com o
trabalho agricola por breves periodos, por si sO, ndo retira a
condi¢do de segurado especial do trabalhador rural.

4. Caso em que o Tribunal de origem concluiu que, além do periodo
de atividade urbana por 24 meses, o conjunto probatorio nao teria
demonstrado nem o labor rural nem a caréncia, cuja revisao esbarra
no obice da Stimula 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto por TEREZINHA DA COSTA
SAAVEDRA contra decisdo de minha relatoria, em que conheci do agravo para nao

conhecer do recurso especial, em razao do 6bice da Sumula 83 do STJ (e-STJ fls.
217/225).

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que a decisdo ora
agravada incorreu em negativa de prestacdo jurisdicional e deficiéncia de fundamentagao
por ndo apreciar as teses do agravo em recurso especial e por impedir o exame do mérito
previdenciario (fls. 233/234 e 251).

Alega que a eventual atividade wurbana da conjuge nao
descaracteriza, por si sO, o regime de economia familiar nem retira a condicdo de

segurado especial do trabalhador rural (e-STJ fl. 239).

Invoca o principio da seguranca juridica, pedindo a reforma do
julgado para impedir decisdes dispares e assegurar a uniformidade; reafirma a natureza
alimentar do beneficio e o impacto da negativa deste; e postula a manutencdo da
gratuidade da justiga (fls. 239/250).

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo impugnada ou a sua

submissdo ao Orgdo colegiado.
Intimada, a parte agravada ndo ofertou impugnagao (e-STJ fl. 258).

E o relatorio.

VOTO

Nao merece reparos a decisdo agravada.

No pertinente ao principio da segurancga juridica (art. 5°, XXXV, da
Constituicdo da Republica), cumpre salientar que o recurso especial ndo ¢ remédio
processual adequado para conhecer de irresignagdo fundada em suposta afronta a preceito
constitucional, sendo essa atribuicdo da Suprema Corte, em sede de recurso extraordinario
(art. 102, III, da CF).

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO COMUM
EM ESPECIAL. INCIDENCIA DA LEGISLACAO VIGENTE QUANDO
PREENCHIDOS OS REQUISITOS DO BENEFICIO PRETENDIDO.
MATERIA DECIDIDA SOB O RITO DO -C DO CPC. ART. 543
INCIDENCIA DA PREQUESTIONAMENTO DE SUMULA 168/STJ.
MATERIA CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO.

1. No julgamento do REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, processado nos termos do art. 543-C do CPC, ficaram
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estabelecidos os seguintes parametros: "a) a configuragdo do tempo especial é
de acordo com a lei vigente no momento do labor, e b) a lei em vigor quando
preenchidas as exigéncias da aposentadoria € a que define o fator de conversao
entre as espécies de tempo de servigo".

2. Segundo as premissas estabelecidas, para que o segurado faga jus a
conversao de tempo de servico comum em especial, é necessario que ele tenha
reunido os requisitos para o beneficio pretendido antes da vigéncia da Lei n.
9.032/95, de 28/4/95, independentemente do momento em que foi prestado o
servico.

3. Portanto, na espécie, ha incidéncia da Sumula 168/STJ: "Ndo cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no
mesmo sentido do acérddo embargado."”

4. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justiga, ainda que para fins de
prequestionamento, examinar na via especial suposta violacdo a dispositivo
constitucional, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos EAREsp
651943/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Se¢do, DJe 4/3/2016.).

Quanto a alegacao de contrariedade do art. 489 do CPC e do art. 15
da Lei n. 8.213/1991, como j& consignado, o recurso especial carece do requisito

constitucional do prequestionamento.

Embora ndo seja exigida a mencdo expressa ao dispositivo de lei
federal, a admissibilidade do recurso na instancia excepcional pressupde que a Corte de

origem tenha se manifestado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente.

Veja-se as Sumulas 282 e 356 do STF, respectivamente:

E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo
recorrida, a questdo federal suscitada.

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos
declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por faltar o

requisito do prequestionamento.

Nesse mesmo sentido: Aglnt no AREsp 1906855/PR, relator
Ministro Manoel Erhardt (Desembargador Convocado do TRFS), Primeira Turma, DJe de
7/4/2022); Aglnt no REsp 2107069/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe de 15/8/2024.

Quanto ao mérito, o Superior Tribunal de Justica, de fato, possui a
compreensdo de que o exercicio de atividade urbana intercalada ou concomitante com o
trabalho agricola por breves periodos, por si sd, ndo retira a condigdo de segurado
especial do trabalhador rural.

Vejam-se:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE.
CONDICAO DE RURICOLA. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA
POR CURTOS PERIODOS. POSSIBILIDADE.
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1. O trabalhador rural, considerado segurado especial, deve comprovar o
efetivo trabalho rural, ainda que de forma descontinua, no periodo
imediatamente ao requerimento do beneficio.

2. A intercalagdo do labor campesino com curtos periodos de trabalho ndo rural
ndo afasta a condigdo de segurado especial do lavrador.

3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Rel. AREsp 167141/MT, Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de 02/08/2013).  (Grifos
acrescidos).

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURADO ESPECIAL.
APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. EXISTENCIA DE VINCULOS
URBANOS. NAO DESCARACTERIZACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Consoante jurisprudéncia do STJ, a atividade rural caracterizadora do direito
ao beneficio ndo deve, necessariamente, ser continua e ininterrupta. Desse
modo, o exercicio de trabalho urbano intercalado ou concomitante ao labor
campesino, por si sO, ndo retira a condigao de segurado especial do trabalhador
rural. 2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Rel. AREsp 329930/PB,
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 20/8/2013).

Na espécie, colhe-se dos autos que o Tribunal de origem concluiu
que, além do periodo de atividade urbana por 24 meses, o conjunto probatoério nao
teria demonstrado nem o labor rural nem a caréncia, a saber (e-STJ fls. 132/133):

No presente caso, o requisito etario foi implementado em 2005.

Para fins de comprovacao da atividade rural, a parte autora juntou aos autos os
seguintes documentos: Fatura de energia (2017); Certidao de casamento (1979)
constando profissdo de lavrador do autor; Comprovante de indeferimento
administrativo (DER 21/12/2016).

Ocorre que os documentos apresentados ndo sdo suficientes para comprovar a
atividade rural da parte autora pelo periodo de caréncia, conforme se extrai do
extrato do CNIS do autor, este laborou como empregado da empresa
CERAMICA SANTA ALICE EIRELI, nos periodos de 05/1995 a 08/1995,
12/1995 a 06/1996 e de 12/1997 a 12/1998.

Diante disso, as provas carreadas aos autos ndo lograram demonstrar o
exercicio do labor rural, bem como o cumprimento da caréncia prevista no art.
142 da Lei n. 8.213/91, requisitos indispensaveis a concessdo do
beneficio previdenciario. Em face do exposto, nego provimento a apelagao.

Assim, o aresto ora recorrido estda em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte ao afastar a condi¢do de segurado especial, como demonstram
os seguintes julgados:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. SUMULA 7
DO STJ. NAO INCIDENCIA. EXERCICIO DE ATIVIDADE URBANA NO
PRAZO DE CARENCIA POR PERIODO SUPERIOR A 24 (VINTE E
QUATRO) MESES. QUALIDADE DE SEGURADA ESPECIAL. PERDA.

1. A discussdo envolvida no recurso prescinde de matéria fatica, haja vista
inexistir controvérsia a respeito dos periodos de servigos rural e urbano.
Afasta-se a incidéncia da Stimula 7 do STJ.

2. A aposentadoria por idade ao trabalhador rural serd devida aquele que
completar 60 anos de idade, se homem, e 55 anos, se mulher, desde que esteja
demonstrado o exercicio de atividade agricola, ainda que de forma
descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio,
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em numero de meses idéntico ao periodo de caréncia. Inteligéncia dos arts. 48
e 143 da Lei n. 8.213/1991.

3. A Primeira Turma desta Corte, no julgamento do AgRg no REsp

n 1.354.939/CE, decidiu pela aplicagdao analogica do da Lei n. 8.213/91, art.
15, que dispde sobre a manutencdo da qualidade de segurado aquele que, por
algum motivo, deixa de exercer a atividade contributiva por até 24 (vinte e
quatro) meses, o denominado "periodo de graga".

4. Nio socorre a agravante a pretensdo de obter aposentadoria rural por idade
se entre os periodos agricolas reconhecidos ficou incontroversa a auséncia das
lides agricolas por periodo superior a 180 (cento e oitenta) meses.

5. Agravo interno desprovido. (Agint no REsp 1369264/SC, de minha
relatoria, Primeira Turma, DJe de 8/8/2017).

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO E
PROCESSUAL CIVIL. PLEITO DE APOSENTADORIA RURAL POR
IDADE, NA CONDICAO DE TRABALHADORA RURAL POR IDADE, EM
REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR. DESCARACTERIZACAO DO
REGIME PELA CORTE DE ORIGEM. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A Primeira Se¢ao desta Corte, no julgamento do REsp n. 1.304.479/SP (D Je
de 19/12/2012), firmou o entendimento de que "o trabalho urbano de um dos
membros do grupo familiar ndo descaracteriza, por si sO, os demais
integrantes como segurados especiais, devendo ser averiguada a
dispensabilidade do trabalho rural para a subsisténcia do grupo familiar,
incumbéncia esta das instincias ordinarias ( ". Simula 7/STJ)

2. No caso, o Tribunal a guo, instancia soberana na analise de provas, manteve
a sentenca de improcedéncia do pedido de aposentadoria rural por idade,
ressaltando a situacdo de empresaria da recorrente, que participou de quadro
societario de empresa urbana, detendo "22,50% das cotas, o que representa
participagdo relevante na empresa", ¢ o recolhimento de contribuigdes na
condi¢do de autonoma, salientando, ainda, que o marido da recorrente recebe
aposentadoria por tempo de contribuicdo. Concluiu a Corte de origem que o
elenco probatdrio apresentado pela recorrente "¢ demasiadamente fragil", na
medida em que "as provas mostraram que a autora e seu esposo mantiveram
sua subsisténcia a partir de atividades laborais de cunho urbano, situagcdo que
descaracteriza o exercicio da atividade rural em regime de economia familiar".

3. Nesse contexto, o acolhimento da pretensdo recursal, mormente para avaliar
o desempenho de atividade rural da recorrente sob o regime de economia
familiar, demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que
ndo se admite, ante o 6bice da Sumula n. 7 do STJ.

4. A existéncia de Obice processual impedindo conhecimento de questdo
suscitada pela alinea a, da previsdo constitucional, prejudica a analise da
divergéncia jurisprudencial acerca do tema.

5. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, decisdes monocraticas niao se
prestam a configuracao do dissidio jurisprudencial.

6. Agravo interno desprovido. (Aglnt no relator Ministro Teodoro Silva Santos,
REsp 2098082/SC, Segunda Turma, DJe de 20/5/2024.)

Além disso, a modificagdo do julgado, nos moldes pretendidos, de
modo a considerar demonstrados o exercicio de atividade rural e a caréncia, ndo depende

de simples analise do critério de valoragdo da prova, mas do reexame dos elementos de
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convicgdo postos no processo, providéncia incompativel com a via estreita do recurso

especial, nos termos da Stimula 7 do STJ.
Assim, a manutenc¢do do julgado ¢ medida que se impde.

Por ultimo, deixo de aplicar a sanc¢ao prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015 por nao vislumbrar cariter manifestamente inadmissivel ou improcedente no

manejo do presente recurso.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.983.596 / GO

Numero Registro: 2025/0249342-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10053404420224019999 53939615820178090115

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario

Bela. ANDREA GONCALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : TEREZINHA DA COSTA SAAVEDRA
ADVOGADO : SANDRO MESQUITA - GO028518
AGRAVADO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA
POR IDADE (ART. 48/51)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TEREZINHA DA COSTA SAAVEDRA
ADVOGADO : SANDRO MESQUITA - GO028518
AGRAVADO :INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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