SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1017623 - MS (2025/0249237-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

AGRAVADO

IMPETRADO

: MINISTRO OG FERNANDES
: ADEOMIR DE OLIVEIRA BRANDAO
LUIZ RENE GONCALVES DO AMARAL - MS009632
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. REVISAO CRIMINAL APRECIADA NA
ORIGEM. UTILIZACAO DO WRIT  COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO PRINCIPIO ~ DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PLEITO ABSOLUTORIO.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
REDUCAO DE PENA. VEDADA INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E firme no Superior Tribunal de Justica a
compreensio de que o habeas corpus nao pode ser
utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

2. No caso, apreciado pela instancia de origem o
pedido de revisdo criminal, a impugnacédo deve ser
feita por meio de recurso especial, nos termos
previstos no art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, por
se tratar de "causas decididas, em unica ou Uultima
instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios".
3. Observado o principio da unirrecorribilidade, a
impetracdo € substitutiva de recurso proprio, razao
pela qual do habeas corpus nao se pode conhecer.

4. No caso, ndo se verifica manifesta ilegalidade,
pois "o habeas corpus n&do € a via adequada para
apreciar o pedido de absolvicdo ou de desclassificacao
de condutas, tendo em vista que, para se desconstituir
o decidido pelas instancias de origem, mostra-se
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necessario o reexame aprofundado dos fatos e das
provas constantes dos autos, procedimento vedado
pelos estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito
célere e por nao admitir dilagao probatdria" (AgRg no
RHC n. 198.668/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

5. A revisao criminal ndo pode ser utilizada como uma
segunda apelagdo para reanalisar o0 decreto
condenatorio, sendo admitida apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de
Processo Penal.

6. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséo Virtual de 03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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necessario o reexame aprofundado dos fatos e das
provas constantes dos autos, procedimento vedado
pelos estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito
célere e por nao admitir dilagao probatdria" (AgRg no
RHC n. 198.668/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

5. A revisao criminal ndo pode ser utilizada como uma
segunda apelagdo para reanalisar o0 decreto
condenatorio, sendo admitida apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de
Processo Penal.

6. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADEOMIR DE OLIVEIRA
BRANDAO contra a deciséo de fls. 1.733-1.735, que ndo conheceu do habeas
corpus, mencionando como fundamentos a inadequacdo da via eleita por
substituicao de recurso proéprio, a impossibilidade de utilizar revisao criminal para
rediscutir matéria ja coberta pela coisa julgada e a inexisténcia de flagrante
ilegalidade apta a autorizar concesséao de oficio.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que sao cabiveis hipdteses
excepcionais de impetracao de habeas corpus contra acordao que rejeita revisdo
criminal, notadamente quando nd&o houve recurso especial anterior, citando
precedentes do STF e desta Corte Superior.

Argumenta que, no caso concreto, a instadncia de origem conheceu da
revisdo criminal, com voto vencido pela procedéncia, o que reforcaria a
excepcionalidade para o exame do habeas corpus.

Defende que ndo houve julgamento de apelagdo criminal porque a
defesa anterior deixou transitar em julgado a condenacdo, circunstancia
apresentada como indicativo de vulneracdo ao direito de defesa e de
necessidade de controle pela via do habeas corpus.

Expde que ocorreu nulidade absoluta na audiéncia de 10/9/2009,
realizada sem citacdo valida do paciente, sem presenca do réu e sem defensor,
sem nomeacao de defensor ad hoc, conforme termo de assentada (fls. 426-428)
e registros de citacdo apenas em outubro de 2009 (fls. 541 e 554), havendo,
ainda, reconhecimento do vicio pelo Ministério Publico Estadual.

Alega que a decisdo agravada nao enfrentou circunstancias apontadas
como essenciais: a auséncia simultdnea do paciente e de qualquer defesa
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técnica no unico ato de colheita da prova oral de acusacao, o pedido ministerial
de desmembramento para evitar nulidades inicialmente acolhido e depois
reconsiderado, sem reabertura da instrucdo em relacédo ao paciente.

Argumenta que nao se trata de “nulidade de algibeira”, porque, a época
do ato viciado, ndo havia defensor constituido habilitado a arguir nulidade, de
modo que nao haveria inércia defensiva imputavel ao paciente.

Defende que ha demonstragdo de prejuizo, pois a sentenga
condenatdria utilizou depoimentos colhidos na audiéncia realizada sem defesa
técnica, o que contaminaria a validade da prova e sustentaria a nulidade dos atos
a partir da audiéncia.

Expbe que, mesmo mantendo a diretriz de n&o substituir recurso
proprio pelo habeas corpus, esta Corte Superior pode conceder ordem de oficio
em flagrante ilegalidade, com base em precedentes, inclusive da Sexta Turma.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessado da ordem, para anular o processo a partir da audiéncia de fls.
426-428, com renovacao dos atos instrutorios; ou, alternativamente, a concessao
de oficio.

E o relatorio.
VOTO

A pretensdo recursal ndo pode ser acolhida, pois os argumentos
trazidos no agravo regimental n&do demonstram o desacerto da decisao
recorrida.

E firme no Superior Tribunal de Justica a compreensdo de que o
habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo do recurso legalmente
previsto.

No caso, apreciado pela instancia de origem o pedido de revisao
criminal, a impugnacado deve ser feita por meio de recurso especial, nos
termos previstos no art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, por se tratar de "causas
decididas, em unica ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios".

Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.042.849/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/11/2025, DJEN de 12/11/2025;
AgRg no HC n. 1.015.569/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
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Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 30/9/2025; e HC n. 988.028/SC, relator
Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de
21/5/2025.

Por isso, e observado o principio da unirrecorribilidade, a impetracao &
substitutiva de recurso proéprio, razdo pela qual do habeas corpus nao se pode
conhecer.

Deve-se registrar, em acréscimo, que, nas hipoteses em que a
instdncia de origem n&o conhece do pedido revisional, por entender nao
caracterizada alguma das previsdes contidas no art. 621 do Codigo de Processo
Penal, a irresignagcéo quanto a tal conclusao — cabivel no recurso especial, como
esclarecido — depende da demonstracdo de aplicacdo incorreta do referido
dispositivo da lei processual.

Com efeito, a jurisprudéncia deste Superior Tribunal ndo admite a
utilizacdo da revisdo criminal como nova oportunidade de interpor apelacao,
reabrindo-se a rediscussao de questdes ja acobertadas pela coisa julgada, sendo
indispensavel a demonstragao de cabimento do pedido revisional. Nesse sentido:
HC n. 988.028/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado
em 14/5/2025, DJEN de 21/5/2025; e HC n. 970.713/BA, de minha relatoria,
Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025.

Consequentemente, sendo inviavel o manejo pretendido para alteragéo
de conclusao transitada em julgado, nada ha que possa ser concedido.

A alegada nulidade processual a partir da realizagao da audiéncia de
instrucao foi afastada pelo Tribunal de origem, nestes termos (fls. 55-57, grifei):

2. Nulidade processual.

Consoante relatado, almeja o revisionando anular os autos, sob
alegacédo de que nao foi obedecido o rito processual, eis que o
juizo a quo realizou a oitiva das testemunhas de acusacéo antes
da devolucdo de sua carta precatéria. Outrossim, também
sustenta que o tramite processual estaria eivado de nulidades
decorrente da inobservancia dos principios do contraditério e
ampla defesa, visto que o réu estaria “absolutamente indefeso no
ato instrutério”, a exemplo de quando ‘realizada audiéncia de
instrugdo para oitiva do sumario acusatorio sem a presenga de
defensor ou do requerente, entdo réu, sem sequer a homeagao
de defensor publico ou ad hoc”.

Nesse plano em sintese apresentado, ndo se verifica a
procedéncia do pedido, em concordancia ao que manifestou o
parecerista, considerando a percepgao dos autos de que, ainda
que concedido prazo para manifestar e recorrer oportunamente
durante o processo, a defesa entendeu por bem nao arguir tais
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alegacbes em momento algum do feito originario, a ndo ser na
presente seara.

Alids, do processo em epigrafe, constata-se que o juizo a quo, ao
deliberar sobre pedido defensivo de devolugcdo do prazo
processual para apresentacdo do recurso em razdo da
constituicdo de novo advogado pelo sentenciado, entendeu que:
“Conquanto nao_tenha sido localizado para ser_intimado
pessoalmente a constituir _novo procurador (f. 1508), a
advogada subscritora do pedido foi constituida por Adeomir
dentro _do prazo leqgal para defesa (17/11/20) e nao
apresentou a medida judicial cabivel (f. 1400/1401)”, e que,
“a_procuradora foi_intimada sobre a determinacdo do juizo
para_certificar o _trdnsito_em julgado em relacdo ao réu (fl.
1471), mas permaneceu _silente e ndo promoveu o
andamento do processo ou_justificou os motivos de seu
impedimento no tempo oportuno”.

Ou seja, diversamente do que alega a defesa, o sentenciado
estava devidamente representado nos autos, sendo inclusive
intimado quando da renuncia de seu representante anterior, além
de lhe oportunizado em sequéncia novo prazo processual para
apresentacdo do recurso no seu interesse, em razao da nova
juntada de procuracao por si firmada apos a sentenca, conforme
verifica-se a f. 1400-1401 dos autos n°
0004656-15.2009.8.12.0021 (protocolada em 17/11/2020), nao
sendo apresentadas quaisquer irresignacbes sequenciais no
sentido que suscita na oportunidade, o que ja era constatado
mesmo quando das alegagdes finais de f. 1216-1225.

E se o advogado constituido a época dos fatos, devidamente
intimado, nao apresentou os questionamentos ou recurso
cabivel contra a qualquer ato processual que entenda
contrario ou aos termos da sentenga, nao cabe ao novo
causidico do réu pretender a nulidade do processo pela tese
inveridica de inobservancia dos principios do contraditorio e
ampla defesa.

[...]

Também vale o registro de que, o revisionando bem como os
demais denunciados, foram devidamente representados em
todas as oportunidades dos feitos relativos a audiéncias de
oitivas de testemunhas por carta precatéria, seja por
nomeacgao de advogado ad hoc, ou pela Defensoria Publica
Estadual, conforme verifica-se a f. 799 assim informado ao
requerente a f. 820, e seguindo as f. 820, 853, 883, e 919.

Na mesma direcao, é o que se constata das multiplas
certidobes de remessa de relagcdo de publicagao sobre
diversos desses atos processuais, que o advogado até entao
nomeado pelo revisionando (Dr. Gildasio Gomes de Almeida,
OAB 7.200/MS), foi devidamente intimado de cada diligéncia
adotada pelo juizo, ou mesmo esteve presente nas
audiéncias que se seguiram, como pode ser visto das
inameras f. 919- 920, 934-935, 949-950, 954-955, 990, 1033,
1040, 1041-1042, 1069-1070, 1085-1090, 1093, 1095, 1098,
1159-1160, e 1225, etc.

Como se vé, a defesa atingiu seu objetivo e de modo algum
verificou- se prejuizo na espécie, sobretudo porque foram
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proporcionados ao sentenciado o devido contraditério e a mais
ampla defesa.

Ora, se a defesa nao fez pedido oportunamente e quando
deveria, tal qual como previsto nos artigos 396-A do Codigo de
Processo Penal, e tampouco durante todo o tramite do processo,
evidencia-se que foi o autor quem deu causa ao resultado, afinal,
o cerceamento de defesa pressupde obstaculo que o juiz opde
ao litigante para impedir que pratique, ou sejam praticados, atos
que lhes deem guarida aos seus interesses na lide.

Nesse cenario, uma vez que o revisionando esteve representado
na extensdo dos atos processuais, com tempo habil para se
manifestar sobre as divergéncias e o interesse de interposicéo
recursal, constata-se que deixou transcorrer em todo o processo
as questdes que, agora, apds o transito em julgado da agao,
inova langando teses inGcuas de nulidade processual, 0 que nao
pode ser admitido.

Alias, consoante estabelece o art. 565 da Lei Adjetiva Penal,
"nenhuma das partes podera arguir nulidade a que haja dado
causa, ou para que tenha concorrido, ou referente a
formalidade cuja observéncia so a parte contraria interesse".
Portanto, inconcebivel que, sob o0 manto de uma postura furtiva,
o réu valha-se de inexistentes nulidades em atos processuais,
suscitadas, a posteriori, extemporaneamente, com o fito unico de
beneficiar-se de algo a que deu causa.

Por sua vez, o acorddo impugnado manteve a condenacdo ja
transitada em julgado a partir dos seguintes fundamentos (fls. 58-62, 66 e 81-82,
grifei):

3. Absolvigao ou participagcao dolosa distinta.

No toépico final, almeja o revisionando a absolvigdo por alegada

auséncia de provas da autora e participag¢ao, ou subsidiariamente

seja reconhecida a participagcaéo dolosamente distinta, disposta no

art. 29, do CP.

Dentre seus argumentos do pedido principal, alega que inexiste

prova de uma unica testemunha reconhecendo ou confirmando a

presenca do sentenciado no local dos fatos, além de que os

corréus relataram em juizo que Adeomir sequer fez parte do

comboio que buscou os animais na Fazenda Aruana.

Melhor sorte ndo € reservada ao requerente.
Inobstante n&o tenha recorrido no prazo legal, observa-se
dos autos que os demais corréus interpuseram a apelagao
criminal, discutindo-se no julgado, justamente os elementos
acerca da autoria e materialidade de todos os envolvidos no
crime narrado na denuncia, que por vias transversas,
acabou por indicar também a forma de participagao do
revisionando aos demais envolvidos e as evidéncias a
eles atreladas, motivo pelo qual, a fim de evitar
desnecessaria tautologia, e devido o exaurimento de todo
arcabougo probatoério, adoto seus apontamentos como
razoes de decidir:
“Acerca da autoria e materialidade do crime de roubo, a
Magistrada singular, na sentenca, muito bem tratou do
tema, motivo pelo qual, a fim de evitar desnecessaria
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tautologia, adoto seus apontamentos como razdes de
decidir:

"[...]

Restou demonstrado que todos os acusados estavam na
fazenda Aruand na data da subtragdo do gado, embora
alguns deles tenham alegado que nao tinham
conhecimento da subtragcdo do gado, mas acreditavam
tratar-se de negdcio licito. Esse argumento, no entanto,
restou isolado e foi infrmado pelos demais elementos
probatorios constantes nos autos.

A participagao de Wagner no roubo foi elucidada a partir da
analise dos extratos de ligagbes telefénicas do celular da
vitima José Ricardo Bacelar Lima, subtraido e utilizado na
data dos fatos por um dos autores.

De acordo com o relatorio de investigacdo, houve
chamadas entre a linha (67) 9254-9570 — registrada em
nome de Angela Cristina Benassi, esposa de Wagner — e a
linha (67) 9102-4432 — de propriedade da vitma José
Ricardo (fl. 29)

[...]

Apods a identificacdo de dois novos autores do roubo houve
a decretacdo da prisdo temporaria deles. Com o
cumprimento da ordem prisional de Edvaldo Ortiz ("Vado")
restou demonstrado que ele teve a fungao de buscar o
gado no local do roubo, utilizou-se de seus caminhdes e
motoristas por ele arregimentados, os quais foram
identificados como as pessoas de Rodolfo Valentine
Rodrigues ("Ong¢a"), Nivaldo Leite Ribeiro ("Nego"),
Andreley de Oliveira Brandado ("Seco") e Adeomir de
Oliveira Brandao ("Brandao").

Além disso, foram apreendidos os caminhdes utilizados no
transporte das reses roubadas e diversas cabecgas de gado
apascentadas em propriedade rural arrendada por Edvaldo.
Foram empreendidas diligéncias para localizar e prender os
motoristas que participaram do roubo, mas eles ndo foram
encontrados, a excegao de Rodolfo. Ao ser ouvido perante
a autoridade policial, Rodolfo Valentine Rodrigues afirmou
que era funcionario de Edvaldo Ortiz, na fungdo de
motorista de caminhao; para fazer o transporte desse gado
foi acompanhado por "Seco", "Brandado" e "Negao";
"Brandao" foi com um caminhdo particular e "Nego" com
outro de propriedade de Edvaldo; chegaram na fazenda por
volta de meia noite, onde ja estavam quatro homens com o
gado no curral; que sabia que o gado era produto de furto
em decorréncia do embarque no inicio da madrugada. Além
disso, detalhou o embarque de gado em outras fazendas,
sempre com o mesmo modus operandi (fls. 81/84).

[...]

Por outro lado, Edvaldo Ortiz, em juizo também sustentou
desconhecer a origem ilicita do gado; afirmou conhecer
Ronaldo ("Oncga") por ser seu funcionario; conhece Wagner
como sendo a pessoa de quem comprou as sessenta e trés
cabecas de gado mencionadas na denuncia; conhece
Miguel porque ele acompanhou "Ong¢a" no transporte do
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gado; conhece Nivaldo ("Negéao") por ser um dos motoristas
contratados para esse frete; Anderley ("Seco") também foi
um dos motoristas; Aldeomir ("Brandao") também faz
parte do grupo, mas nao compareceu na data dos fatos;
nao conhece Valdey, mas sabe que ele é funcionario de
Wagner; confirma que adquiriu as sessenta e trés cabecas
de gado descritas na denuncia; algumas delas estavam
prenhas; todas foram abatidas; adquiriu esse rebanho de
Wagner; foi o préprio depoente quem contratou os trés
motoristas, Rodolfo, "Negao", Aldeomir e "Seco"; o
gado foi retirado da fazenda Aruana por volta das 06h;
nao sabia que era produto de roubo; |[...]

[...]

Em juizo Adeomir de Oliveira Brandao disse conhecer
Rodolfo, Edvaldo, Nivaldo e Anderley (seu irmao); negou
participacado no roubo; acredita que seu envolvimento € um
equivoco, pois na época era funcionario de uma
transportadora de bovinos; dirigia o caminhdo MB branco
1317; seu irmao também era motorista e dirigia um
caminhdo MB branco, mas 1313; ndo conhece o local do
roubo e nunca foi na fazenda Aruana; seu irmao afirmou
que ndo sabia que o gado transportado era furtado, pois
apresentada nota fiscal; ndo conhece Wagner e nao sabe
porque foi apontado como um dos motoristas que
transportou parte do rebanho; era costume deixar o
caminh&o em sua residéncia quando ia viajar a trabalho no
dia seguinte; nas demais datas deixava no Posto Figueira,
onde funcionava a transportadora. (fls. 1097/1098)

Ouvido sob o crivo do contraditério, Anderley de
Oliveira Brandao disse conhecer Rodolfo, Edvaldo,
Nivaldo e Adeomir (seu irmao); participou do comboio
de trés caminhdes que fizeram o embarque de gado na
fazenda Aruana, com destino a fazenda Sao Carlos, de
Edvaldo, localizada em Bandeirantes; nao recorda o
horario, mas foi no periodo noturno; no caminhao do
depoente foi cerca de vinte reses; nao presenciou a
apreensao do caminhao; fez essa viagem na condigao
de funcionario de Edvaldo; recebe uma remuneragao
mensal e mais um extra pela viagem; nessa viagem seu
irmao Adeomir nao participou, nem mesmo por
companhia; reafirmou que ndao conhece Wagner e nao
sabe o motivo de ter sido apontado com participe; sua
unica participagao foi dirigir o caminhdo por ordem de
Edvaldo; ndo desconfiou que o embarque era ilicito, pois
Edvaldo entregou as notas fiscais e GT As; na época tinha
o costume de deixar o caminhdo na residéncia; nao sabe o
motivo de Adeomir estar sendo acusado, pois nunca
trabalhou com o depoente ou para Edvaldo; Adeomir
também é motorista de caminhdo; nao era acostumado
a_fazer viagens noturna e nao estranhou que aquela
viagem foi no periodo da noite; Edvaldo afirmou que o
transporte era decorrente de compra feita de Wagner;
ao chegar na fazenda Aruana, local do embarque, nao
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notou nenhum movimento anormal de pessoas. (fls.
1099/1100)
[...]

Restaram consumados os dois delitos de roubo, pois
Antonio Lirango e José Ricardo Bacelar Lima tiveram seus
bens subtraido, mediante grave ameaca, com o uso de uma
arma de fogo. Do primeiro foram roubadas sessenta e trés
cabecas de gado; do outro, um aparelho celular.

[...]

Ante os elementos de prova, nao ha falar em
desclassificagao para o delito de receptagcao como
alegado pela defesa dos acusados, pois restou
demonstrada a atuacao direta e efetiva de todos os
denunciados na pratica do roubo. [...]" (p. 1.241-1.252)

[...]

Em vista dessa extensa descrigdo, ndo se sustenta a alegacéo
de julgamento contrario as provas dos autos por auséncia de
demonstracdo da autoria e participagdo do revisionando,
considerando que, consoante bem fundamentado no acérdao,
nao parece verossimil que os motoristas envolvidos, dentre
eles o peticionante, nao teriam pleno conhecimento de que a
empreitada tinha natureza criminosa, pois em condigoes
normais, ndao seriam levados trés motoristas se estes nao
tivessem agindo em conluio com os demais, além de que,
devido as circunstancias em foi realizado esse embarque, a
forma como chegaram na fazenda, o horario em que
fecharam gado e sairam do local, era plenamente presumivel
tratar-se de pratica de ilicito.

Inegavel, portanto, a existéncia de elementos de convicgédo
acerca do reconhecimento do requerente Adeomir e da
comprovagao de seu envolvimento no caso, como sendo um dos
autores do delito, maxime considerando que sua tese resulta
isolada, e portanto, a negativa de autoria ou participagao
encontra-se dissociada dos elementos de convicgdo reunidos,
torna insuscetivel de acatamento.

Em derradeira questdo, a respeito do reconhecimento da
participacdo de menor importancia (artigo 29, § 1°, do Cédigo
Penal), referido dispositivo estabelece que aquele que de
qualguer modo, concorre para o crime, incide nas penas a este
cominada, na medida de sua culpabilidade. Logo, para que seja
reconhecida referida causa de diminuicdo, € necessario a
concorréncia de mais de uma pessoa na execugao de uma
infracdo penal, o que se verificou na situagcao dos autos.
Segundo a dinamica dos fatos descrita nos autos, ficou clara
a efetiva participacdo do revisionando e demais
sentenciados na pratica do delito, exercendo, cada um,
importante fungao para o éxito da acao delitiva, como ja
exposto quando da analise do pleito absolutério, de forma
que, perceptivel que os envolvidos praticaram condutas que
se enquadram no tipo penal imputado, o que garantiu o éxito
da pratica do crime.

Alias, com foco em toda a analise anterior do pleito absolutério,
foi possivel depreender das provas que, o revisionando também
era um dos motoristas dos caminhdes utilizados para o
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transporte dos gados subtraidos, possuindo uma efetiva
participacao para éxito da consumacao do delito.

[...]

Sob esse contexto, o acorddo condenatério ndo desconsiderou a
prova existente nos autos que, segundo o requerente,
comprovaria a sua inocéncia.

Dessa forma, conclui-se que a presente agado incorre em
mero inconformismo da defesa, ndo se baseando em
nenhuma das hipéteses legais, nem lastreada em fato ou
provas novas, revestindo-se a pretensao em tentativa
infindavel de interposicdao de nova apelagao criminal em
"terceira via recursal”, ainda que antes nao formulada no
tempo oportuno por prépria desidia do autor, objetivando
nessa oportunidade, revisitar sua condenagao em aspectos
ja tratados perante o 1° e 2° grau, no que restou amplamente
delineado.

Como visto, a responsabilidade criminal do agravante em relagdo aos
fatos pelos quais foi condenado decorre das conclusdes alcancadas pelas
instancias antecedentes a partir dos elementos de convicgéo extraidos da propria
instrugao criminal.

A esse respeito, "o habeas corpus nao € a via adequada para apreciar
o pedido de absolvicdo ou de desclassificagao de condutas, tendo em vista que,
para se desconstituir o decidido pelas instadncias de origem, mostra-se
necessario o reexame aprofundado dos fatos e das provas constantes dos autos,
procedimento vedado pelos estreitos limites do writ, caracterizado pelo rito célere
e por ndo admitir dilagdo probatéria” (AgRg no RHC n. 198.668/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 1°/7/2024, DJe
de 3/7/2024).

Citam-se, na mesma linha, os seguintes julgados: AgRg no HC n.
839.334/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
26/9/2023; AgRg no HC n. 817.562/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, DJe de 30/6/2023; AgRg no HC n. 780.022/SP, relatora
Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe de 21/8/2023; AgRg no HC 812.438/SP,
Quinta Turma, relator Ministro Ribeiro Dantas, DJe de 29/6/2023; HC n. 704.718/
SP, Sexta Turma, relatora Ministra Laurita Vaz, DJe de 23/5/2023; e AgRg no HC
811.106/SP, Sexta Turma, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, DJe de
22/6/2023; AgRg no HC n. 822.563/AL, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, DJe de 16/8/2023; AgRg no HC n. 770.180/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 19/4/2023; AgRg no HC n. 748.272/MS,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 16/2/2023.
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Ademais, como se sabe, a impugnacao de acérdao que aprecia revisao
criminal ndo pode se limitar a renovacao das alegacdes contrarias ao mérito da
condenacgao ja confirmada por acordao transitado em julgado — que, inclusive,
nao constitui o ato coator indicado na inicial —, devendo-se voltar contra os
fundamentos que levaram o Tribunal de origem a ndo conhecer do pedido de
revisao criminal ou a indeferi-lo.

Nesse sentido (grifei):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
ABSOLVICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
HIPOTESES DO ART. 621 DO CPP. NAO OCORRENCIA.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7 DO
STJ. DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. ANALISE.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Em relagéo aos dispositivos tidos como violados, a defesa nem
sequer opds embargos de declaracdo. Assim, o mérito dessas
teses veiculadas nas razbées do especial nédo foi analisado pelo
Juizo de segundo grau. Incidem, portanto, os Obices da Sumula
n. 282 do STF, que é observada por esta Corte - "E inadmissivel
o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisédo
recorrida, a questao federal suscitada".

2. Dispoe o art. 621 do Cédigo de Processo Penal que "a
revisao dos processos findos sera admitida" quando a
sentenga condenatoéria: a) for contraria ao texto expresso da
lei penal ou a evidéncia dos autos; b) se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos; c) caso, apos a sentenga, se descobrirem novas
provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
determine ou autorize diminuigao especial da pena.

3. Conforme posto no acérdao que julgou a revisao criminal,
pela analise do julgado que examinou a apelagao defensiva,
a condenagao do réu encontrou base no acervo probatoério
produzido nos autos, dai ndo haver que se falar em eventual
contrariedade ao texto legal ou a evidéncia dos autos,
tampouco que estivesse lastreada em depoimentos, exame
ou documentos comprovadamente falsos.

4. Para entender-se pela absolvicdo do recorrente ou pela
desclassificacdo da conduta, seria necessario o revolvimento de
todo o conjunto fatico-probatério produzido nos autos,
providéncia que, conforme cedico, é incabivel na via do recurso
especial, consoante o enunciado na Sumula n. 7 do STJ.

5. No tocante a apontada contrariedade ao art. 5°, LV, da CF, nao
compete a este Superior Tribunal a analise de suposta violacao
de dispositivos constitucionais, mesmo com o cunho de
prequestionamento, por ser matéria reservada a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102, lll, da
Constituicao Federal.

6. Agravo regimental n&o provido.
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(AgRg no AREsp n. 2.783.825/PB, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de
28/4/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
REVISAO CRIMINAL. OBICES DAS SUMULAS N. 284/STF E N.
83/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo em recurso especial para ndo conhecer do
recurso especial, ante a auséncia de indicacdo clara de
dispositivo do Cdédigo de Processo Penal que autorizasse o
ajuizamento da revisdo criminal e no descabimento de reviséao
criminal como segunda apelagéo.

[I. Questdo em discusséao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o0 recurso
especial pode ser conhecido, afastando-se os O&bices das
Sumulas n. 284 do STF e n. 83 do STJ.

Ill. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
estabelece que a revisdo criminal ndo pode ser utilizada como
uma nova apelagdo, servindo apenas para casos excepcionais
previstos no art. 621 do Cddigo de Processo Penal, como
condenacdes contrarias a evidéncia dos autos ou baseadas em
provas falsas.

4. O acéordao recorrido, ao nao conhecer da revisao criminal
por entender que o pedido da defesa configurava mera
reiteragcao de argumentos ja analisados na apelagao, esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte. A revisao
criminal nao se presta a rediscussao ampla de temas ja
analisados, sob pena de violagdo da coisa julgada e da
seguranca juridica. Incide a Sumula n. 83 do STJ, segundo a
qual "nao se conhece do recurso especial quando a
orientagao do Tribunal firmou-se no mesmo sentido da
decisao recorrida”.

5. A defesa nao impugnou adequadamente o fundamento do
Tribunal a quo porquanto nao apresentou argumentos
especificos para defender a possibilidade de revisao do feito
ja transitado em julgado, o que atrai, por analogia, o ébice da
Sumula n. 284 do STF.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A revisao criminal ndo pode ser utilizada
como uma segunda apelagdo para reanalisar o decreto
condenatorio. 2. A revisdo criminal serve apenas para casos
excepcionais previstos no art. 621 do Cddigo de Processo
Penal."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 621; CPC, art. 932, Ill.
Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula 284; STJ, Sumula
83; STJ, AgRg no AREsp 2.473.534/RJ, Rel. Min. Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, j. 20.02.2024; STJ, AgRg no AREsp
2.268.914/SP, Rel. Min. Jesuino Rissato, Quinta Turma, j.
15.08.2023.
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(AgRg no AREsp n. 2.734.267/SC, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 1/4/2025, DJEN de
8/4/2025.)

No caso dos autos, a defesa repisa os argumentos ja apresentados no
pedido de revisdo criminal, buscando, com isso, que o Superior Tribunal de
Justica analise novamente o recurso indeferido na instancia precedente, sem,
contudo, demonstrar o desacerto do acoérdao impugnado a luz das hipéteses de
admissao da revisdo criminal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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IMPETRANTE : LUIZ RENE GONCALVES DO AMARAL
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AGRAVANTE : ADEOMIR DE OLIVEIRA BRANDAO
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 03/09/2026 a
09/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 09 de setembro de 2026
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