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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2981811 - GO(2025/0248181-8)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG)

: RICARDO TOLEDO PORTO

: ELIANE TOLEDO PORTO

: JOSE ALEXANDRE PORTO

: RANNGEL VELY ARRUDA DE OLIVEIRA SOARES - GO036403

: MARISE MARCAL DE ARAUJO

. WESLEY CRISOSTOMO ALEIXO BARBOSA - GO015518

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO DE ABERTURA E CUMPRIMENTO DE TESTAMENTO
PARTICULAR - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Para o acolhimento da pretensédo da parte agravante relativa
a inexisténcia de preenchimento dos requisitos legais de validade
do testamento, seria imprescindivel derruir a afirmagao contida no
decisum atacado, o que, forgosamente, ensejaria em rediscussao
de matéria fatica, incidindo, na espécie, o 6ébice da Sumula 7 do
STJ, sendo manifesto o descabimento do recurso
especial. Precedentes.

2. O entendimento do acérdao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que admite certa
flexibilidade na analise das formalidades do testamento particular,
desde que seja priorizada a preservagao da ultima vontade do
testador. Incidéncia da Sumula 83/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao singular
da Presidéncia e, de plano, conhecer do agravo para nao
conhecer do apelo extremo.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 06 de abril de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
— ACAO DE ABERTURA E CUMPRIMENTO DE TESTAMENTO
PARTICULAR - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO.

INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Para o acolhimento da pretensédo da parte agravante relativa
a inexisténcia de preenchimento dos requisitos legais de validade
do testamento, seria imprescindivel derruir a afirmagao contida no
decisum atacado, o que, forgosamente, ensejaria em rediscussao
de matéria fatica, incidindo, na espécie, o 6ébice da Sumula 7 do
STJ, sendo manifesto o descabimento do recurso
especial. Precedentes.

2. O entendimento do acérdao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que admite certa
flexibilidade na analise das formalidades do testamento particular,
desde que seja priorizada a preservagao da ultima vontade do
testador. Incidéncia da Sumula 83/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisao singular
da Presidéncia e, de plano, conhecer do agravo para nao
conhecer do apelo extremo.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por
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RICARDO TOLEDO PORTO e OUTROS, contra a decisdo monocratica da Presidéncia
desta Corte, fls. 689-690, e-STJ, que nédo conheceu do agravo em recurso especial.

O apelo extremo, fundado no art. 105, inciso lll, alineas "a" e “c”, do
permissivo constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Goias, assim ementado (fl. 402, e-STJ):

RECURSO DE APELACAO. TESTAMENTO PARTICULAR. CONCUBINATO.
REQUISITOS FORMAIS. VALIDADE DO TESTAMENTO. PROVIMENTO DO
RECURSO. I. CASO EM EXAME. 1. Trata-se de apelacéo contra sentenca que
julgou improcedente pedido de abertura, registro e cumprimento de testamento
particular, ao fundamento de violagdo ao art. 1.801, Ill, do CC/2002, por
beneficiar concubina de testador casado. O testamento, elaborado em 2003,
legou bens a concubina, com quem o testador viveu em unido estavel apés o
falecimento de sua esposa, em 2006, até seu proprio 6bito. Il. QUESTAO EM
DEBATE. 2. A questdo em debate consiste em analisar a possibilidade de
confirmacgao do testamento particular em face da proibicdo legal de legar bens
ao concubino de testador casado (art. 1.801, lll, do CC/2002), considerando- se
a unido estavel estabelecida apds o obito da esposa e a auséncia de revogagao
testamentaria. Ill. RAZOES DE DECIDIR. 3. O testamento atende aos requisitos
formais exigidos em lei: assinatura manual do testador e assinatura de cinco
testemunhas. 4. A vedacao do art. 1.801, lll, do CC/2002 deve ser interpretada
teleologicamente, considerando a mutagdo dos costumes e a unido estavel
posterior ao casamento. A vontade do testador prevalece quando presentes os
requisitos formais. IV. DISPOSITIVO E TESE. 5. Recurso provido. “1. O
testamento particular, apesar de elaborado durante o casamento, deve ser
confirmado, considerando-se a uniao estavel subsequente e a auséncia de
revogacgao testamentaria. 2. A proibicdo legal de legar bens a concubina de
testador casado nao se aplica quando este, apds o 6bito do cbnjuge, vive em
unido estavel com a beneficiaria, sem revogar o testamento.” Dispositivos
relevantes citados: Art. 1.801, Ill, do CC/2002; Art. 487, |, do CPC; Art. 735, §§
3°, 4° e 5°, do CPC; Art. 85, § 8°, do CPC.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados na origem pelo
acordao de fls. 457-465, e-STJ.

Nas razdes do recurso especial (fls. 473-488, e-STJ), os recorrentes
apontaram, além de dissidio jurisprudencial, ofensa aos artigos 1801, Il e 1900 do CC.
Sustentando, em sintese, nulidade da disposicao testamentaria por beneficiar
concubina a época da sua lavratura.

Contrarrazbes apresentadas as fls. 495-504, e-STJ.

Em sede de juizo provisério de admissibilidade, o Tribunal local inadmitiu o
recurso especial, dando ensejo ao agravo de fls. 527-533, e-STJ.

Contraminuta as fls. 538-543, e-STJ.

Em decisdo monocratica (fls. 689-690, e-STJ), a Presidéncia desta Corte
nao conheceu do agravo da parte ora insurgente, ante a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos que embasaram a decisdo agravada, violagdo ao principio
da dialeticidade e incidéncia da Sumula 182/STJ.
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Dai o presente agravo interno (fls. 694-707, e-STJ), no qual sustenta, em
sintese, ter impugnado especificamente todos os fundamentos da decisao agravada.

Sem impugnagao (fl. 712, e-STJ).
E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O presente recurso merece prosperar.

1. Consoante relatado, a decisdo singular da Presidéncia do STJ nao
conheceu do agravo da parte ora insurgente, ante a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos que embasaram a decisdo agravada, violagdo ao principio
da dialeticidade e incidéncia da Sumula 182/STJ.

Todavia, houve impugnagéo aos fundamentos que embasaram a decisao de
inadmissibilidade.

Reconsidero, portanto, a decisdo singular ora agravada e passo, de pronto,
a nova apreciagao do agravo.

2. Os insurgentes alegam ofensa aos artigos 1801, Ill e 1900 do CC,
afirmando nulidade da disposigcao testamentaria por beneficiar concubina a época da
sua lavratura.

A Corte de origem, ao analisar as peculiaridades faticas da demanda, de
forma expressa, deliberou acerca da existéncia dos requisitos legais, bem como na
observancia de todas as formalidades necessarias para garantir sua validade.

Eis 0 que se colhe, quanto ao tema, do aresto hostilizado (fl. 399, e-STJ):

[.]

A controvérsia recursal reside, assim, em verificar a confirmacao/abertura de
testamento particular, no qual a requerente/apelante é aquinhoada com legado.

De inicio, insta acentuar que a finalidade do procedimento de confirmagao de
testamento é apenas a analise dos requisitos formais, cuidando de procedimento
de jurisdi¢ao voluntaria.

Na espécie, a cartula testamentaria atende aos requisitos formais, uma vez que,
dentre os necessarios, foi subscrito manualmente e encontra-se acompanhado
pela assinatura de testemunhas instrumentarias.

Contudo, a guisa de fundamentacao, deve ser acentuada a necessidade de ser
atribuida uma interpretacao teleoldgica e instrumental a vedagado contida no
artigo 1.801, inciso Ill, do Cddigo Civil Brasileiro. Devem ser levados em
consideragdo a mutacao dos costumes e dos padrdes éticos e sociais que
alteraram os ditames familiares, prestigiando o convivio prolongado.

Assim, a proibicdo de ser conferido legado a concubina de testador casado, n&o
pode atingir a pessoa casada, mas separada de fato. De qualquer sorte, deve
sempre prevalecer a manifestacdo de vontade do testador, ao rigor formal
do testamento.

Nesse sentido, a lei deve ser interpretada ao nivel de seu tempo, sem que tal
importe em menos valor ao casamento ou a familia.
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No caso vertente, o testamento foi lavrado quando ainda casado o testador.
Contudo, a partir do ano de 2006, apés o falecimento de sua esposa, o testador
passou a viver em unido estavel com a requerente, sem que tenha procurado
revogar o testamento, o que reforca a sua firme vontade de legar patriménio em
favor da requerente. Assim, a manutencao do testamento quando ja ndo havia o
impedimento legal tem o conddo de afastar o 6bice a sucesséo testamentaria no
caso em exame.

Enfim, presentes os requisitos formais, impde-se a reforma da sentenca. [grifou-
se]

Assim, para o acolhimento da tese veiculada nas razdes do apelo extremo,
no sentido de acolher a pretensdo da parte agravante relativa a inexisténcia de
preenchimento dos requisitos legais de validade do testamento, seria imprescindivel
derruir a afirmacgao contida no decisum atacado, o que, forgosamente, ensejaria em
rediscussao de matéria fatica, incidindo, na espécie, o dbice da Sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justiga, sendo manifesto o descabimento do recurso especial.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NULIDADE DE TESTAMENTO. VONTADE DO TESTADOR.
REQUISITOS DO TESTAMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ
. SUMULA 83 DO STJ. INCIDENCIA. 1. Inviavel o recurso especial cuja analise
das razbes impbe reexame da matéria fatica da lide, nos termos da vedacao
imposta pelo enunciado n° 7 da Sumula do STJ. 2. "A jurisprudéncia desta Corte
admite certa flexibilidade no exame dos requisitos extrinsecos do testamento,
quando, além de o instrumento ter sido assinado pelo testador, as demais
circunstancias dos autos apontem que o conteudo do ato correspondeu as reais
disposicdes de ultima vontade do de cujus" (Agint no AREsp n. 1.097.295/RJ,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de
25/5/2023) . 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ - Agint no
AREsp: 2277236 SP 2023/0006331-1, Relator.: Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Data de Julgamento: 11/12/2023, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicacéo: DJe 15/12/2023.) [grifou-se]

RECURSO ESPECIAL. DIREITO SUCESSORIO. NULIDADE DE TESTAMENTO
. DISPOSICAO TESTAMENTARIA. AVANCO SOBRE A LEGITIMA.
TESTADOR. INCAPACIDADE. DEFICIENCIA VISUAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ. TESTAMENTO
PUBLICO. REQUISITOS. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. 1. Cinge-se a controvérsia a definir: (i) se a disposigao
testamentaria superou a parte disponivel e, em razao disso, feriu a meacao do
cbnjuge e (ii) se é valido ou nulo o testamento publico em virtude da alegada
incapacidade e deficiéncia visual do testador. 2. A auséncia de
prequestionamento do conteido normativo dos dispositivos legais invocados no
recurso especial, a despeito da oposi¢cao de embargos de declaragao, impede o
conhecimento do recurso especial (Sumula n® 211/STJ). 3. Ocorrendo omissao
de questdao fundamental ao deslinde da controvérsia, deve a parte recorrente
apontar nas razdes do apelo nobre, de forma clara e precisa, violagdo do artigo
1.022 do Cddigo de Processo Civil, e n&o insistir na ofensa aos dispositivos
legais ndo prequestionados. 4. Tendo a Corte de origem concluido, a luz da
prova dos autos, no sentido (i) do atendimento de todos os requisitos formais do
testamento publico e (ii) da auséncia da prova da incapacidade do testador,
inviavel a inversdao do julgado, por forca da Sumula n® 7/STJ. 5. Recurso
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especial nao conhecido. (REsp n. 2.005.976/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, relator para acérdao Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 7/3/2023, DJe de 22/3/2023.) [grifou-se]

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO SUCESSORIO. TESTAMENTO
PARTICULAR. FORMALIDADES EXTRINSECAS E REQUISITOS
ALTERNATIVOS. ARTS. 1.876, § 2° E 1.878, CAPUT, DO CODIGO CIVIL.
LEITURA E ASSINATURA NA PRESENCA DAS TESTEMUNHAS.
INOBSERVANCIA. CONFIRMACAO EXCEPCIONAL (ART. 1.878,
PARAGRAFO UNICO, DO CC). AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. VONTADE DO TESTADOR. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
NAO REALIZADO. 1. Controvérsia recursal acerca do preenchimento das
formalidades legais para a confirmagdo do testamento particular. 2. Segundo
orienta a jurisprudéncia do STJ, a depender da gravidade do vicio de que
padece o0 ato de disposicao, € possivel flexibilizar determinadas formalidades
legais nos testamentos particulares, quando as demais circunstancias dos autos
indicarem que o ato reflete a vontade do julgador. 3. Na hipotese, a instancia
ordinaria, a partir do contexto fatico-probatério dos autos, reconheceu que o ato
de disposicdo nao foi lido e assinado pelo testador na presenga das
testemunhas e houve hesitacdo de uma delas em reconhecer sua rubrica nas
paginas do documento, razéo pela qual concluiu pela nulidade do testamento. 4.
A revisdo dessa conjuntura fatica, para aferir a comprovagdo dos requisitos
legais para o registro do testamento, ou, ainda, que seria possivel excepciona-
los no caso concreto, encontra obice na Sumula n. 7/STJ, conforme
entendimento das Turmas de Direito Privado do STJ. 5. Impossibilidade de
conhecimento do recurso especial com fundamento na alinea "c" do permissivo
constitucional, pois nao realizado pela parte o indispensavel cotejo analitico
entre o acordado recorrido e os acérddos paradigmas invocados. 6. A
Sumula n. 7/STJ impede o conhecimento do recurso interposto tanto pela alinea
"a" quanto pela alinea "c" do permissivo constitucional. 7. Auséncia de
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos que alicergaram a
decisdao agravada. Agravo interno improvido. (Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.412.213/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 12/5/2025, DJEN de 15/5/2025.) [grifou-se]

Portanto, inafastavel, no ponto, o teor da Sumula 7 do STJ.

2.1. Ademais, observa-se, conforme excertos anteriormente transcritos, que
o entendimento do acérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, no sentido de que admite certa flexibilidade na analise das formalidades do
testamento particular, desde que seja priorizada a preservagao da ultima vontade do
testador.

Confira-se, por oportuno:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ANULACAO
DE TESTAMENTO PUBLICO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. FORMALIDADES LEGAIS. PRESERVACAO DA
VONTADE DO TESTADOR. SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. RECURSO
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Acdo de anulacdo de testamento publico em que a parte autora pleiteou a
nulidade da escritura publica de testamento, alegando irregularidades formais e
incapacidade do testador.
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2. Sentenca de primeiro grau julgou improcedente a acao, decisdo mantida pelo
Tribunal de Justica em apelagdo civel e em embargos de declaracdo, com
julgamento monocratico dos embargos e posterior confirmagdo pelo colegiado
em agravo interno.

3. Recurso especial interposto com fundamento no art. 105, lll, a, da
Constituicao Federal, apontando violagao dos arts. 1.024, § 2°, 489, § 1°, IV,
1.022, I, 228, V, e 1.864, Il, do Cdédigo Civil, e requerendo a nulidade do
julgamento dos embargos de declaragédo ou a anulacéo do testamento publico.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o julgamento monocratico dos
embargos de declaragao opostos contra acérdao colegiado viola o principio da
colegialidade; (ii) saber se houve negativa de prestagcido jurisdicional por
auséncia de enfrentamento de pontos relevantes; e (iii) saber se as formalidades
legais do testamento publico foram observadas, e se o0 ato pode ser mantido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. O julgamento monocratico dos embargos de declaragdo nao viola o principio
da colegialidade, pois a interposicdo de agravo interno permite a apreciagao pelo
6rgao colegiado, sanando eventual nulidade.

6. Nao houve negativa de prestagdo jurisdicional, uma vez que o acérdao
recorrido enfrentou de forma clara e fundamentada as questdes relevantes,
afastando as alegagdes de irregularidades no testamento e confirmando a
higidez do ato.

7. A capacidade para testar é presumida, entendendo a Corte de origem que a
incapacidade do testador ndo ficou comprovada e que a auséncia de leitura
simultanea do testamento as testemunhas e ao testador ndo comprometeu a
validade do ato, considerando a confirmacéo da sua vontade.

8. A jurisprudéncia do STJ admite certa flexibilidade na analise das formalidades
do testamento publico, priorizando a preservacao da ultima vontade do testador.
Sumula n. 83 do STJ.

9. A revisdo do entendimento do Tribunal de origem demandaria reexame de
provas, o que é vedado em recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensao, desprovido.

Tese de julgamento: "1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o
tribunal de origem aprecia, com clareza e objetividade e de forma motivada, as
questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa
nulificar o acérdao recorrido nem negativa da prestagao jurisdicional. 2. Nao se
conhece do recurso especial quando a orientagcdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida (Sumula n. 83 do STJ). 3. O reexame de
fatos e provas é vedado na via do recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do
STJ."

Dispositivos relevantes citados: CPC/2015, arts. 1.024, § 2°, 489, § 1°, IV, 1.022,
[I; CC/2002, arts. 228, V, 1.864, II.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 1.694.965/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 5.12.2017; STJ,
REsp n. 1.633.254/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secao,
julgado em 11.3.2020; STJ, Agint no AREsp n. 1.319.735/RJ, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26.4.2021. (
REsp n. 2.048.674/RS, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 24/11/2025, DJEN de 28/11/2025.) [grifou-se]
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DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NULIDADE. TESTAMENTO
CERRADO. CAPACIDADE DO TESTADOR. PRESUNCAO. PRINCIPIO IN
DUBIO PRO CAPACITATE. VICIO FORMAL. TEORIA DA APARENCIA.
PRINCIPIO DA PRESERVACAO DA ULTIMA VONTADE. RECURSO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Acao de nulidade de testamento proposta por sobrinhos e irmas da testadora,
alegando incapacidade cognitiva e vicio formal na elaboracdo de testamento
cerrado.

2. O Juizo de primeira instancia julgou improcedente o pedido de nulidade,
reconhecendo a capacidade da testadora e a auséncia de vicio insanavel.

3. O Tribunal de Justica reformou a sentencga, anulando o testamento,
concluindo pela incapacidade da testadora e vicio extrinseco em sua lavratura.

Il. Questao em discussao

4. Consiste em definir se foi observada a presungado da capacidade para testar,
sendo demonstrada com evidéncias robustas a incapacidade da testadora no
momento da lavratura do testamento, e se o vicio formal seria suficiente para
anular o testamento.

I1l. Razbdes de decidir

5. A capacidade para testar é presumida. Assim, a incapacidade precisa ser
comprovada por meio de provas contundentes e iniludiveis, ndo bastando meros
indicios, como no caso dos autos.

6. A protecdo do designio do falecido é essencial, uma vez que sua auséncia
pode abrir espago para interpretacbes aptas a distorcer sua ultima vontade.
Assim, em conformidade com o principio in dubio pro capacitate, em caso de
duvida, deve prevalecer o testamento.

7. No contexto da sucessao testamentaria, as formalidades legais devem ser
analisadas a luz do principio da preservacao da ultima vontade do falecido,
ponderando-se se a auséncia de alguma delas compromete a validade do
testamento em comparagédo com os demais elementos de prova apresentados.

8. Deve-se aplicar a teoria da aparéncia, tendo em vista que, no caso concreto,
a servidora que lavrou o testamento infundiu em todos a crenca de que atuava
nas atribuicdes de tabelia, em ambiente que conferia legitimidade ao ato.
Reconhecer a validade do testamento protege a autonomia da vontade do
testador e garante a seguranga das relagdes juridicas.

IV. Dispositivo e tese
9. Recurso provido para julgar improcedente a acao de nulidade testamentaria.

Tese de julgamento: "1. A capacidade para testar € presumida, exigindo-se
prova robusta para sua anulagdo. 2. A teoria da aparéncia pode validar atos
notariais quando ha boa-fé e confianga legitima das partes envolvidas."

Dispositivos relevantes citados: CC/2002, arts. 1°, 4°, 1ll, 1.860, 1.861, 1.864,
1.868; CPC/2015, arts. 371, 373, |, 487, |.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.694.965/MG, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 05.12.2017; STJ, REsp 1.633.254/MG,
Rel. Min. Nancy Andrighi, Segunda Secao, julgado em 11.03.2020. (
REsp n. 2.142.132/GO, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 11/2/2025, DJEN de 20/2/2025.) [grifou-se]

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE PUBLICACAO, REGISTRO E CUMPRIMENTO DE TESTAMENTO
PARTICULAR. ALEGACAO DE VICIO DE CONSENTIMENTO DA TESTADORA
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NAO APRECIADA. VIOLACAO AO ART. 489, § 1° INCISO IV, DO CPC.
OMISSAO VERIFICADA. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Embora a confirmagao de testamento particular (art. 737 do CPC) submeta-
se, em regra, a procedimento de jurisdigdo voluntaria, por meio do qual compete
ao magistrado verificar apenas a sua regularidade formal, no caso de litigio entre
herdeiros, deve haver a sua conversido em processo de jurisdigdo contenciosa
para a analise de questdo relativa a vicio de consentimento do testador.
Precedente.

2. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que, em se tratando de
testamento particular, vicios formais podem ser superados, desde que as
demais circunstancias indiguem que o ato reflete a vontade do testador.
Precedentes.

3. No caso, diante da alegacdo de vicio de consentimento, baseada, entre
outras, na circunstancia de que seriam beneficiarios do testamento herdeiros
que supostamente teriam transferido imoéveis da testadora, de forma fraudulenta,
para os respectivos nomes, ndo ha como considerar, sem o aprofundamento da
analise quanto ao ponto, que a vontade da falecida tenha sido devidamente
resguardada.

4. Embargos de declaragdo acolhidos. (EDcl no Aglnt nos EDcl no
AREsp n. 1.897.118/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 3/10/2024, DJe de 11/10/2024.) [grifou-se]

Dessa forma, estando a orientacdo do Tribunal Estadual em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte, incide, na espécie, o 6bice da Sumula 83/STJ,
aplicavel a ambas as alineas do permissivo constitucional

3. Registre-se, por fim, consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a
incidéncia da Sumula 7 do STJ é Obice também para a analise do dissidio

jurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso pela alinea “c” do permissivo
constitucional.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO. SUMULA 7 DO STJ. 1. Acado de indenizacdo por danos
materiais € morais. 2. O reexame de fatos e provas ndo € possivel na via
especial, devido ao 6bice da Sumula 7 desta Corte. 3. A incidéncia da Simula
7 do STJ prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial pretendido. 4.
Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido. (Aglnt no
AREsp 1423333/SC, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 29/04/2019, DJe 02/05/2019) [grifou-se]

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXONERACAO DE ALIMENTOS ENTRE EX-
CONJUGES. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE FATICA. DECISAO
MANTIDA. [...] 3. "A incidéncia da Sumula 7/STJ sobre o tema objeto da
suposta divergéncia impede o conhecimento do recurso lastreado na
alinea ¢ do art. 105, lll, da Constituicao Federal" (AgRg no
AREsp n. 97.927/RS, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 17/9/2015, DJe 28/9/2015). 4. Agravo interno a que se nega
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provimento. (Agint no AREsp 1363571/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 15/04/2019, DJe 23/04/2019) [grifou-
se]

Dessa forma, descabida a analise do dissidio jurisprudencial.

4. Do exposto, da-se provimento ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo singular da Presidéncia e, de plano, conhecer do agravo para nao conhecer do
apelo extremo.

E o voto.
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ADVOGADO : RANNGEL VELY ARRUDA DE OLIVEIRA SOARES - GO036403
AGRAVADO : MARISE MARCAL DE ARAUJO
ADVOGADO : WESLEY CRISOSTOMO ALEIXO BARBOSA - GO015518

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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