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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. ACORDO ENTRE AS PARTES COM
PARCELAMENTO DO DEBITO. EXTINCAO COM RESOLUCAO DO
MERITO. INADEQUACAO DIANTE DO ART. 924 DO
CPC. SUSPENSAO PELO ART. 922 DO CPC.
NECESSIDADE. INAPLICABILIDADE DO ART. 313, § 4°, DO CPC A
EXECUCAO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Recurso especial contra acorddao que manteve sentenca de
homologagao de acordo e extinguiu a execugao, afastando suspensao
prolongada do feito.

2. A questdo recursal consiste em examinar se (i) o acordo de
parcelamento celebrado na execugao impde a suspensao do processo
conforme o art. 922 do CPC, independentemente do limite de 6 meses
do art. 313, § 4° (ii) a extingdo com resolugdo do mérito, apds
homologacao de acordo de parcelamento, € compativel com o art. 924
do CPC.

3. O acordo de parcelamento celebrado na execucgado legitima a
suspensao do processo até o adimplemento, nos termos do art. 922 do
CPC.
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4. O limite temporal de 6 meses do art. 313, § 4°, ndo se aplica ao
regime especial das execugdes, por for¢ca da especialidade normativa.
5. A extingdo da execugdo nao se admite com base em homologagcao
de acordo de parcelamento, pois o art. 924 do CPC nao contempla
moratdria como causa extintiva.

6. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, dar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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4. O limite temporal de 6 meses do art. 313, § 4°, ndo se aplica ao
regime especial das execugdes, por for¢ca da especialidade normativa.
5. A extingdo da execugdo nao se admite com base em homologagcao
de acordo de parcelamento, pois o art. 924 do CPC nao contempla
moratdria como causa extintiva.

6. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S.A.
(BB) contra acérdéo do Tribunal de Justica do Estado do Tocantins, assim ementado:

APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
HOMOLOGACAO DE ACORDO. EXTINCAO DO PROCESSO COM
RESOLUCAO DO MERITO. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO
POR PRAZO SUPERIOR A SEIS MESES. OBSERVANCIA AOS
ARTIGOS 313, § 4° E 922 DO CPC. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. O artigo 313, § 4°, do Cobdigo de Processo Civil impée limite temporal
de seis meses para a suspensdo do processo por conveng¢do entre as
partes, visando resguardar a razoavel duragdo do processo e a
eficiéncia jurisdicional.

2. Embora o artigo 922 do CPC preveja a possibilidade de suspensdo
do feito executivo até o cumprimento da obrigagdo, a norma deve ser
interpretada de forma harménica com o artigo 313, § 4°, de modo que a
suspensdo ndo possa ultrapassar o prazo maximo estabelecido pela
legislagao processual.

3. A manutengéo do processo ativo até a quitagdo integral do acordo,
prevista para junho de 2034, revela-se desnecessaria, considerando
que a homologagdo do pacto judicial confere-lhe forgca de titulo
executivo judicial, possibilitando o prosseguimento do feito em sede de
cumprimento de sentenga, caso haja inadimplemento.

4. Sentenga mantida. Recurso conhecido e ndo provido. (e-STJ, fls.
645/646)

Os embargos de declaragéo de Banco do Brasil foram rejeitados (e-STJ, fls.
695/696).

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Il do art. 105 da CF, BB alegou (1) violagao dos arts. 922 e 313, § 4°, do CPC,
sustentando a impossibilidade de extinguir a execugao antes do integral cumprimento
do acordo e a necessidade de suspender o processo executivo até o efetivo
pagamento, com a inaplicabilidade do limite de 6 meses as execugdes; (2) erro in
Judicando por afronta ao entendimento do Superior Tribunal de Justica, com destaque
ao REsp 2165124/DF, defendendo a preservagao do interesse de agir do exequente e a
suspensdo da execugao até o adimplemento, pleiteando a anulacdo do acérdao
recorrido e o prosseguimento adequado do feito.
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Houve apresentacdo de contrarrazées por LUCILEIDE RODRIGUES DE
SOUZA (LUCILEIDE), defendendo a manutengdo do acérddo impugnado (e-STJ, fls.
719/725).

A Presidéncia do Tribunal estadual admitiu o recurso especial, registrando
que a controvérsia € eminentemente juridica, com debate centrado nos arts. 313, § 4°, e
922 do CPC, afastando, na espécie, o dbice da Sumula 7/STJ, e reputando presente o
prequestionamento (e-STJ, fls. 731/733).

E o relatorio.

VOTO

Do breve historico processual

Como emana dos autos, o BB ajuizou execugdo contra LUCILEIDE,
lastreada em Cédula Rural Hipotecaria n°® 40/03131-4, no valor de R$ 79.050,00
(setenta e nove mil e cinquenta reais), com vencimento aos 11.4.2026.

No curso do processo, as partes celebraram acordo para pagamento
parcelado do débito, requerendo a suspensao do feito até o cumprimento integral da
obrigagao.

O Juizo de primeira instancia homologou o acordo e extinguiu o processo
com resolugdo do mérito, indeferindo a suspensao prolongada, por reputar irrazoavel
manter o processo ativo até 2034.

Interposta apelacdo pelo BB, o Tribunal estadual manteve a sentencga,
assentando que o art. 922 do CPC deve ser lido de forma harmdnica com o art. 313, §
4° do CPC, que limita a suspensao por convencao das partes ao prazo maximo de 6
meses, e que a homologacédo do acordo converte o ajuste em titulo executivo judicial,
viabilizando o cumprimento de sentengca em caso de inadimplemento.

O BB opbs embargos de declaragdo, alegando omissao e contradigdo quanto
a aplicagao isolada do art. 922 do CPC e a tese de julgamento extra petita, além de
sustentar a inaplicabilidade do art. 313, § 4°, as execug¢des. Os embargos foram
rejeitados, com a Corte estadual afirmando inexistirem vicios integrativos, consolidando
a leitura sistematica dos dispositivos e a razoavel duragcédo do processo.

Da extincdo da execucao

Em suas razdes recursais, o BB sustentou que o acordo celebrado entre as
partes ndo implica a extingdo da execugao, mas apenas a sua suspensao, a qual deve
perdurar até o integral cumprimento das obrigagdes pactuadas.
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Sobre o tema, o Tribunal estadual se manifestou nos seguintes termos:

Nesse cariz, verifica-se que o ponto central da controvérsia recai sobre
a interpretacdo sistematica dos artigos 922 e 313, § 4° do CPC. O
artigo 922 prevé a possibilidade de suspensdo da execug¢do durante o
prazo concedido para o cumprimento voluntario da obrigagéo

[]

Todavia, a referida previsdo deve ser harmonizada com o artigo 313, §
4° do mesmo diploma legal, que limita a suspensdo do processo por
convencéo entre as partes a um periodo maximo de seis meses

[]

A finalidade dessa restricdo é evitar que processos permanegam
indefinidamente paralisados, comprometendo os principios da razoavel
duracéo do processo e da eficiéncia jurisdicional, como expressamente
preconizado pelo Conselho Nacional de Justica na gestdo do fluxo
processual dos tribunais.

Na hipétese dos autos, verifica-se que o acordo prevé um
parcelamento da divida até 2034, o que, se aceito nos moldes
pretendidos pelo apelante, resultaria na suspensdo do processo por um
periodo superior a dez anos, indo frontalmente de encontro ao limite
legal estabelecido. (e-STJ, fls. 639).

Esse encadeamento, porém, incorreu em duas disfuncdes relevantes, ambas
de direito e, portanto, cognosciveis nesta instancia: primeiro, transplantou o limite
temporal de suspensao préprio do processo de conhecimento (art. 313, § 4°) para o
regime especial da execugédo, cuja disciplina especifica, no art. 922 do CPC, autoriza o
sobrestamento durante o prazo concedido pelo exequente para o cumprimento
voluntario da obrigagcdo pelo executado; segundo, promoveu a extingdo do processo
com resolugdo do mérito por forca da homologagdo do acordo, solugdo que — no
contexto da execugado — nao encontra amparo no art. 924 do CPC, em que nao ha
moratoria/parcelamento como causa de extingio.

A orientacdo indicada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica diz
exatamente isso: a homologagao de acordo em execug¢ao, quando estruturado sob a
forma de parcelamento/moratdria, legitima a suspensao do processo, sem ofensa ao
art. 200 do CPC (eficacia do ato de vontade), e afasta a extingdo, porque o art. 924 nao
contempla a moratéria como causa extintiva. Transcreve-se o julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO APOS
HOMOLOGACAO DE ACORDO DE PARCELAMENTO OU
SUSPENSAO PELO ART. 922 DO CPC. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao proferido em agravo de
instrumento, que desproveu o recurso e manteve a suspensdo da
execug¢do em razao de acordo para pagamento parcelado.

2. A controvérsia versa sobre execucéo de titulo extrajudicial e discute
se a homologagdo de acordo de parcelamento impbée a extingdo do
processo ou a sua suspensao conforme o art. 922 do CPC .

3. A Corte de origem manteve a suspensdo com base no art. 922 do
CPC e assentou que a extingdo da execugao segue o art. 924 do CPC,
e que a homologagcdo com resolugdo do mérito (art. 487, Ill, b) é
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propria da fase de conhecimento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questbées em discusséo: (i) saber se houve violagdo ad
art. 200, caput, do CPC pela suspensdo da execucdo apos
homologagao de acordo, contrariando a eficacia imediata do ato de
vontade; e (ii) saber se o art. 924, caput, do CPC admite a extingdo da
execugdo por acordo de parcelamento homologado.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ha negativa de vigéncia ao art. 200, caput, do CPC, pois a
homologacéo de acordo de parcelamento em execugédo legitima a
suspensao do processo até o adimplemento, nos termos do art. 922 do
CPC, sem afastar a eficacia dos atos de vontade das partes.

7. O art. 924, caput, do CPC néo prevé moratéria ou parcelamento
como causa de extingdo da execugdo; por isso, a manutengdo da
suspenséo néo viola esse dispositivo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso especial conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: 1. O acordo de parcelamento celebrado na
execucdo enseja a suspenséo do processo, nos termos do art. 922 do
CPC, sem ofensa ao art. 200, caput, do CPC. 2. O art. 924, caput, do
CPC nao contempla a moratéria como hipdtese de extingdo da
execugdo, inexistindo negativa de vigéncia quando se mantém a
suspenséao até a satisfagcao da divida.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 200, caput, 922, 924, caput,
487, 1ll, b, e 85, § 11.

Jurisprudéncia relevante citada: N&o ha julgados citados na
fundamentacéo.

(REsp n. 1.959.688/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)”

Esse entendimento, em harmonia com os argumentos do BB, resolve o
aparente conflito normativo pelo critério da especialidade: na execugdo, a suspensao
convencionada ndo se submete ao limite semestral do art. 313, § 4° pois a lei
processual instituiu regime proprio no art. 922, vinculado a duragéo do prazo concedido
para adimplemento.

Por consequéncia, a extingdo por homologac¢ao de acordo de parcelamento,
movida pelo receio de “processos indevidamente paralisados”, ndo se coaduna com o
art. 924 do CPC e desfigura a fungao do negdcio juridico processual, ao qual se vincula
o incentivo ao cumprimento espontaneo sob a vigilancia do juizo executivo.

Nessas condicdes, DOU PROVIMENTO ao recurso especial para afastar a
extingdo do processo e determinar sua suspensao até o cumprimento integral do
acordo, nos termos do art. 922 do CPC.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : PAULO ROCHA BARRA - BA009048
MARCIA ELIZABETH SILVEIRA NASCIMENTO BARRA - BA015551
RECORRIDO : LUCILEIDE RODRIGUES DE SOUZA
ADVOGADO : MARCELO MARTINS BELARMINO - TO001923
TERC INTER : UNICO SERVICO NOTARIAL E REGISTRAL
ADVOGADA : MARCIA ELIZABETH SILVEIRA NASCIMENTO BARRA - BA015551

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OB,RIGAQCN)ES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA HIPOTECARIA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 12 de agosto de 2026
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