SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2221814 - SP (2025/0246810-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : ANAJANDIRA CREMA

ADVOGADO :  FLAVIO BIANCHINI DE QUADROS - SP220411

RECORRIDO : ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE SOCIAL

ADVOGADA : JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP086568
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR FECHADA. SALDAMENTO E
MIGRACAO AO PREVMAIS. CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acdérdao do Tribunal de Justica de Sao Paulo
em apelacdo civel, que manteve a sentenca de improcedéncia dos pedidos de
revisao da complementacao de aposentadoria.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de revisdo de complementacdo de
aposentadoria, com pretensdao de inclusdo, no céalculo do beneficio, de verbas
remuneratérias reconhecidas pela Justica do Trabalho, notadamente horas extras.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou honorarios
advocaticios em 10% do valor atualizado da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacdo e assentou a inaplicabilidade da
modulacao dos Temas n. 955 e n. 1021 do STJ em razdo do saldamento ¢ da
auséncia de coexisténcia de planos, majorando os honorarios para 15% do valor
atualizado da causa. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdes em discussao: (i) saber se se aplica a modulagdo dos Temas n.
955 e n. 1021 do STJ ao beneficio saldado diante da migracdo ao PrevMais; (i1)
saber se ocorre violagdo do art. 28, I, da Lei n. 8.212/1991 para integrar horas
extras e reflexos na base de calculo do beneficio complementar; (ii1) saber se houve
negativa de prestacdo jurisdicional, por violacdo do art. 1.022, I e 11, do CPC; (1v)
saber se sdo aplicaveis os arts. 368 e 369 do CC para compensagdo e os arts. 423 e
424 do CC para invalidar clausulas de adesdo irrevogavel e irretratavel do
saldamento; e (v) saber se do dissidio jurisprudencial se pode conhecer.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 1.022, I e 11, do CPC, pois o acérdao
recorrido apreciou, de modo claro e suficiente, as questdes essenciais, afastando a

Documento eletronico VDA59645384 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 01/09/2026 16:17:02
Publicagdo no DJEN/CNJ de 03/09/2026. Cédigo de Controle do Documento: fca7el18-ecc2-40d3-8d56-df04631dade9



modulacao dos Temas n. 955 e n. 1021 e fixando as premissas fatico-contratuais do
saldamento e da migragdo ao PrevMais.

7. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda
interpretacdo de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio relativas ao
termo de saldamento e ao regulamento do PrevMais, relativamente a inclusao de
verbas trabalhistas na base de calculo do beneficio, bem como ao exame da
coexisténcia de planos.

8. Aplica-se a Sumula 83, pois o tribunal estadual, ao afastar o direito de
incorporacdo de verbas trabalhistas extraordinarias reconhecidas posteriormente a
adesdo ao saldamento do plano de beneficio, decidiu de acordo com a orientacao
desta Corte, o que torna invidvel a insurgéncia neste ponto.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer, em virtude do afastamento da
analise da mesma matéria sob o fundamento de negativa de vigéncia de lei federal
por 6bices sumulares.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “I1. Incidem as Sumula n. 5 e 7 do STJ quando a pretensao
recursal exige interpretagdo de clausulas contratuais e revolvimento de provas sobre
saldamento e regulamento de plano, bem como quanto a coexisténcia de planos. 2.
Nao se verifica violagao do art. 1.022, I e II, do CPC quando o acordao recorrido
enfrenta, de modo claro e suficiente, as questdes essenciais da controvérsia. 3. Nao
ocorre violacao dos arts. 368, 369, 423 ¢ 424 do CC e do art. 28, I, da Lei n.
8.212/1991, tendo o acoérdao estadual decidido de acordo com a orientagao desta
Corte, induzindo o 6bice da Simula 83. 5. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode
conhecer quando afastada a violacdo de norma federal por dbices sumulares”.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 ¢ 85 § 11; CC, arts. 368, 369, 423
e 424; Lein. 8.212/1991, art. 28, I; CPC/1973, arts. 3, 128 e 460.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator
Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 1/7/2024; STJ, REsp
n. 2.140.107/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.070.990/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 9/3/2026; STJ, REsp n. 2.144.213/SP, relator Ministro Joao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026; STJ, REsp n.
2.163.985/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.020.050/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 13/4/2026; STJ, AREsp n. 3.035.577/MT, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ,
AgInt no REsp n. 2.099.658/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Sumulas n. 5, 7 ¢ 83.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Joao Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justiga de Sdo Paulo
em apelacdo civel, que manteve a sentenca de improcedéncia dos pedidos de
revisao da complementacao de aposentadoria.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de revisdo de complementacdo de
aposentadoria, com pretensdo de inclusdo, no céalculo do beneficio, de verbas
remuneratorias reconhecidas pela Justica do Trabalho, notadamente horas extras.

3. O Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos e fixou honorarios
advocaticios em 10% do valor atualizado da causa.

4. A Corte de origem negou provimento a apelacio e assentou a inaplicabilidade da
modulagcao dos Temas n. 955 e n. 1021 do STJ em razdo do saldamento ¢ da
auséncia de coexisténcia de planos, majorando os honorarios para 15% do valor
atualizado da causa.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se se aplica a modulagdo dos Temas n.
955 e n. 1021 do STJ ao beneficio saldado diante da migracdo ao PrevMais; (i1)
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saber se ocorre violacdo do art. 28, I, da Lei n. 8.212/1991 para integrar horas
extras e reflexos na base de calculo do beneficio complementar; (iii) saber se houve
negativa de prestacao jurisdicional, por violacdo do art. 1.022, I e 11, do CPC; (iv)
saber se sdo aplicaveis os arts. 368 ¢ 369 do CC para compensagdo ¢ os arts. 423 ¢
424 do CC para invalidar cldusulas de adesdo irrevogdvel e irretratavel do
saldamento; e (v) saber se do dissidio jurisprudencial se pode conhecer.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 1.022, I e 11, do CPC, pois o acérdao
recorrido apreciou, de modo claro e suficiente, as questdes essenciais, afastando a
modulagao dos Temas n. 955 e n. 1021 e fixando as premissas fatico-contratuais do
saldamento e da migracao ao PrevMais.

7. Incidem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ porque a pretensdo recursal demanda
interpretacdo de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatorio relativas ao
termo de saldamento e ao regulamento do PrevMais, relativamente a inclusdo de
verbas trabalhistas na base de calculo do beneficio, bem como ao exame da
coexisténcia de planos.

8. Aplica-se a Sumula 83, pois o tribunal estadual, ao afastar o direito de
incorporacdo de verbas trabalhistas extraordinarias reconhecidas posteriormente a
adesdo ao saldamento do plano de beneficio, decidiu de acordo com a orientacao
desta Corte, o que torna inviavel a insurgéncia neste ponto.

9. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode conhecer, em virtude do afastamento da
analise da mesma matéria sob o fundamento de negativa de vigéncia de lei federal
por Obices sumulares.

IV. DISPOSITIVO E TESE
11. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

Tese de julgamento: “1. Incidem as Sumula n. 5 e 7 do STJ quando a pretensdo
recursal exige interpretacdo de cldusulas contratuais e revolvimento de provas sobre
saldamento e regulamento de plano, bem como quanto a coexisténcia de planos. 2.
Nao se verifica violagdo do art. 1.022, I e II, do CPC quando o acordao recorrido
enfrenta, de modo claro e suficiente, as questdes essenciais da controvérsia. 3. Nao
ocorre violacdo dos arts. 368, 369, 423 e 424 do CC e do art. 28, I, da Lei n.
8.212/1991, tendo o acoérdao estadual decidido de acordo com a orientagao desta
Corte, induzindo o obice da Sumula 83. 5. Do dissidio jurisprudencial ndo se pode
conhecer quando afastada a violagdo de norma federal por 6bices sumulares”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022 ¢ 85 § 11; CC, arts. 368, 369, 423
e 424; Lein. 8.212/1991, art. 28, I; CPC/1973, arts. 3, 128 e 460.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 1/7/2024; STJ, REsp
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n. 2.140.107/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.070.990/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 9/3/2026; STJ, REsp n. 2.144.213/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026; STJ, REsp n.
2.163.985/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
4/5/2026; STJ, REsp n. 2.020.050/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 13/4/2026; STJ, AREsp n. 3.035.577/MT, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026; STJ,
AgInt no REsp n. 2.099.658/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026; STJ, Sumulas n. 5, 7 e 83.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ANA JANDIRA CREMA,
com fundamento no art. 105, III, a, ¢, da Constituicao Federal, contra acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo em apelacao nos autos de agdo de
revisdo de complementacao de aposentadoria.

O julgado foi assim ementado (fl. 905):

Previdéncia privada. Acdo de revisdo de complementacdo de aposentadoria.
Pretensdo de inclusdo de verbas reconhecidas pela Justica do Trabalho no calculo do
beneficio. A autora voluntariamente optou pelo saldamento do Plano de Beneficio
Definido da Economus e concomitantemente aderiu ao plano da PrevMais, que ndo
prevé a incorporacdo de reflexos de verbas extraordinarias posteriormente
reconhecidas na esfera trabalhista. Diante disso e ndo havendo qualquer elemento
que embase a afirmagado da autora de que os dois planos passaram a coexistir, ndo ha
fundamento para determinar o recédlculo pretendido. Ademais, ndo se aplica a
hipdtese dos autos a modulagdo dos efeitos estabelecida nos temas repetitivos 955 e
1021 do STJ, em razdo do saldamento. Precedentes desta E. Corte. Recurso
improvido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

932):

Inexisténcia de omissdo, contradicao e/ou obscuridade. Embargos declaratérios
rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:
a) 368 do Codigo Civil, porque sustenta ser possivel compensagao entre

diferengas do beneficio e contribuigdes pretéritas devidas ao custeio do plano;
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b) 369 do Cddigo Civil, pois afirma presentes dividas liquidas e vencidas
passiveis de compensagdo em liquidacao, garantindo o equilibrio atuarial;

c) 423 do Codigo Civil, visto que a cldusula de adesdo ao saldamento
com irretratabilidade deve ser interpretada em favor do aderente, ndo implicando
renuncia a diferencas do beneficio;

d) 424 do Coédigo Civil, porquanto ¢ nula a cldusula restritiva que
imponha renuncia antecipada de direito em contrato de adesdo, ndo afastando o
recalculo do beneficio saldado;

e) 1.022, I, IT do CPC, porque houve omissdo quanto a aplicagdo dos
Temas n. 955 e n. 1021 do STJ, obscuridade sobre a coexisténcia do plano BD
saldado com o PrevMais e contradi¢do ao afastar a modulacao apesar de a agdo ter
sido ajuizada antes de 8/8/2018;

f) 28, I da Lei n. 8.212/1991, porque o saldrio de contribui¢cdao
compreende a totalidade da remuneragdo computavel ao INSS, devendo horas
extras e demais verbas remuneratdrias integrar o saldrio-real-de-participagao e, por
consequéncia, o salario-real-de-beneficio;

g) 3, 128, 460 do CPC/1973, visto que o acordao deixou de apreciar
pedidos e fundamentos relativos a integragdo das verbas remuneratérias no
beneficio saldado e a modulagao fixada pelo STJ.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu dos Temas n. 955 do STJ
(REsp 1.312.736/RS) e n. 1021 do STJ (REsp 1.778.938/SP), ao negar a modulacao
dos efeitos para agdes ajuizadas até 8/8/2018, nas quais se admite a inclusdo de
verbas remuneratérias reconhecidas pela Justica do Trabalho no calculo da renda
mensal inicial, condicionada a previsdo regulamentar e a recomposi¢do prévia e
integral das reservas matemadticas pelo participante; indica, como paradigmas,

acorddos do STJ que aplicam a modulacdo e permitem o recalculo, desde que
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observados tais requisitos, em casos andlogos de beneficio ja concedido e posterior
reconhecimento de horas extras.

Stimula n. 291 do TST, pois afirma que horas extras possuem natureza
salarial como salario-condi¢do e, havendo previsdao regulamentar para composicao
da base de contribuicdo e da renda mensal inicial, devem refletir no beneficio
complementar; Simula n. 321 do STJ, visto que a interpretacao contratual deve ser
feita de modo mais favoravel ao participante em contratos de adesdo de previdéncia
privada fechada.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu dos Temas n. 955 do STJ e n.
1021 do STJ ao afastar a modulagao aplicavel a agdes ajuizadas antes de 8/8/2018
(fls. 940-956), e contrariou precedentes que condicionam o recalculo a previsao
regulamentar e a recomposi¢do da reserva matematica; afirma que o acordao
recorrido tratou o saldamento como quitacdo geral, diferindo dos paradigmas do
STJ que vedam rentncia ampla em contratos de adesdo e permitem o recalculo do
beneficio saldado, com aporte atuarial, quando as verbas remuneratdrias habituais
integram o salario-real-de-participagao.

Requer o provimento do recurso para que se reforme o acorddo e se
determine o recalculo da renda mensal inicial do beneficio saldado, com inclusao
das verbas remuneratorias reconhecidas pela Justica do Trabalho, observada a
previsdo regulamentar e que se recomponha, previamente e de forma integral, a
reserva matematica mediante aporte do participante; requer ainda o provimento do
recurso para que se reconheca a nulidade do acérdao dos embargos de declaragdo, e
se determine novo julgamento dos embargos, apreciando as omissdes, obscuridades
e contradi¢des apontadas.

Contrarrazoes de ECONOMUS INSTITUTO DE SEGURIDADE

SOCIAL (fls. 1372-1390) em que sustenta inadmissibilidade pela alinea ¢ por
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auséncia de cotejo analitico, deficiéncia de fundamentacdo com aplicagdo da
Stimula n. 284 do STF, falta de prequestionamento, obice das Simulas n. 5 e n. 7
do STJ e, no mérito, a inaplicabilidade dos Temas n. 955 e n. 1021 do STJ em razao
do saldamento e migragdo ao PrevMais; requer o desprovimento do recurso.

Contrarrazoes de BANCO DO BRASIL S.A. (fls. 1029-1046) em que
alega os oObices das Simulas n. 5 e n. 7 do STJ, auséncia de demonstragdao de
violagdo pela alinea a, falta de cotejo analitico pela alinea c, ilegitimidade passiva
do patrocinador conforme Tema n. 936 do STJ e litigancia de ma-fé com pedido de
multa; requer o ndo conhecimento e, subsidiariamente, o desprovimento.

O recurso especial foi admitido pela alinea a, com negativa de
admissibilidade pela alinea c, por auséncia de cotejo analitico e similitude fatica,
determinando-se a subida dos autos ao STJ oportunamente (fls. 1391-1393).

E o relatério.
vVOTO

I — Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a acdo de revisdo de complementacdo de
aposentadoria em que a parte autora pleiteou a inclusao, no célculo do beneficio, de
verbas remuneratorias reconhecidas pela Justica do Trabalho, notadamente horas
extras, com aplicagdo da modulacao dos Temas n. 955 e n. 1021 do STJ, observada
a previsao regulamentar e a recomposicao prévia e integral da reserva matematica.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os pedidos,
por entender que o saldamento e a migracao ao PrevMais, em carater irrevogavel e
irretratavel, afastam a revisdo do beneficio saldado; condenou a autora ao
pagamento de custas, despesas processuais € honorarios advocaticios fixados em

10% do valor atualizado da causa (art. 487, I, do CPC).
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A Corte estadual manteve integralmente a sentenca, negando provimento
a apelacdo, reafirmando a inaplicabilidade da modulacdo dos Temas n. 955 e n.
1021 do STJ diante do saldamento e da auséncia de coexisténcia de planos;
majorou os honorarios para 15% do valor atualizado da causa, observada a
gratuidade (fls. 904-909).

O recurso ndo deve prosperar.

II - Arts. 1.022,1 e I do CPC/2015 e 3, 128 e 460 do CPC/1973

Quanto a fundamentagdo do acordado recorrido, verifica-se que o tribunal
de origem apreciou a contento todas as questdes necessarias a solugdo da lide,
inclusive quanto a prevaléncia das condi¢des contratuais que pretende impor € ao
afastamento da modulagdo dos efeitos dos temas repetitivos 955 e 1021 desta

Corte. Confira-se:

Ademais, nao ha nos autos qualquer elemento que fundamente a afirmacao da
apelante de que os dois planos passaram a coexistir, o que possibilitaria a aplicacao
do regulamento do plano saldado.

Neste contexto, ao aderir ao saldamento do plano BD e, voluntaria e
simultaneamente, ao novo plano PrevMais, que possui disposi¢cdes distintas, a
apelante renunciou aos direitos previstos no plano BD e nos quais alicerca suas
pretensoes.

As verbas que a apelante pretendia que fossem computadas ao salério real de
contribuicdo somente foram reconhecidas muitos anos depois do saldamento e da
adesdo ao novo plano, que nao prevé tal acréscimo.

Diante disso, nao se aplica a hipotese dos autos a modulagao dos efeitos
estabelecida nos temas repetitivos 955 e 1021 do STJ. (fl. 1988)

Nao ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina ¢ decide, de modo claro e objetivo, as questdes que delimitam a
controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Ressalte-se que ndo caracteriza omissdao ou falta de fundamentacdo a
mera decisdao contraria ao interesse da parte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA.  PRESCRICAO  QUINQUENAL  DAS  PARCELAS
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ANTECEDENTES AO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. INEXISTENCIA. DEVOLUCAO DE RESERVA DE
POUPANCA. DISCUSSAO SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5, 7, 291 E 427 DO STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que
delimitam a controvérsia, nio ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o
acordao recorrido.

[...]

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024, destaquei.)

III — Arts. 368, 369, 423 e 424 do CC e 28, I da Lei n. 8.212/1991

Sobre o mérito da pretensdo, o tribunal estadual, ao afastar o direito de
incorporacdo de verbas trabalhistas extraordinérias reconhecidas posteriormente a
adesdo ao saldamento do plano de beneficio, decidiu de acordo com a orientacao
desta Corte, o que torna inviavel a insurgéncia a luz da Sumula 83.

Sobre o tema:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. ACAO DE REVISAO DE
BENEFICIO. INCLUSAO DE REFLEXOS DE VERBAS TRABALHISTAS.
SALDAMENTO DE PLANO ANTERIOR. ADESAO A NOVO PLANO.
AUSENCIA DE PREVISAO REGULAMENTAR. REQUISITO INDISPENSAVEL
DOS TEMAS 955 E 1021/STJ] NAO PREENCHIDO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUCUMBENCIA INVERTIDA. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Trata-se de recurso especial interposto contra acorddo que condenou
entidade de previdéncia complementar a recalcular beneficio para inclusdao de
reflexos de horas extras reconhecidas em demanda trabalhista, em favor de
participante que realizou o saldamento do plano anterior e aderiu ao plano
PREVMAIS.

[...]

3. Ausente a previsido regulamentar, dado que o regulamento do plano ao
qual a participante livremente aderiu exclui expressamente as horas
extraordinarias da base de calculo do beneficio, ndo se mostra possivel a revisao
pretendida, por ndo preenchido requisito essencial fixado na tese vinculante.

4. Provido o recurso para restabelecer a sentenga de improcedéncia, impoe-se a
inversdo da sucumbéncia, com fixa¢do de honorarios advocaticios observada a
limitacdo da base de calculo as prestacdes vencidas até a prolacdo da decisdo
condenatoria, nos termos da Sumula 111/STJ, reafirmada pelo Tema 1.105/STJ.

5. Recurso especial provido.

(REsp n. 2.140.107/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026, destaquei.)
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA COMPLEMENTAR FECHADA.
RECURSO ESPECIAL. COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA.
SALDAMENTO DO PLANO DE BENEFICIO DEFINIDO E MIGRACAO AO
PLANO DE CONTRIBUICAO VARIAVEL (PREVMAIS). NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL (ART. 1.022 DO CPC). NAO OCORRENCIA.
INCLUSAO DE HORAS EXTRAS E REFLEXOS NA BASE DE CALCULO DO
BENEFICIO SALDADO. INAPLICABILIDADE DO ART. 28 DA LEI 8.212/1991
A PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. CLAUSULA DE ADESAO
IRREVOGAVEL E IRRETRATAVEL (ARTS. 423 E 424 DO CC). VALIDADE,
SEM VICIO. COMPENSACAO CIVIL (ARTS. 368 E 369 DO CC).
INVIABILIDADE COMO SUCEDANEO DE APORTE ATUARIAL PREVIO.
MODULACAO DOS TEMAS 955/1021. INAPLICABILIDADE POR AUSENCIA
DE PREVISAO REGULAMENTAR APOS A MIGRACAO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[...]

4. O art. 28 da Lei 8.212/1991, proprio do regime geral, ndo impde, por si,
a integracio de horas extras na base do beneficio saldado de previdéncia
complementar fechada, regida por regulamentos e pelo prévio custeio. A
clausula de adesao irrevogavel e irretratiavel nio revela abuso ou ambiguidade
(arts. 423 e 424 do CC) quando baseada em ciéncia expressa do valor saldado,
forma de atualizacio e regras de calculo.

[...]

6. A modulacdo dos Temas 955/1021 ¢ inaplicavel na hipdtese, porque
condicionada a previsdo regulamentar e ao aporte atuarial prévio, inexistentes apos a
migracdo. O exame do dissidio fica prejudicado, pois o recurso foi admitido apenas
pela alinea a, e houve negativa de seguimento pela alinea ¢ por deficiéncia de cotejo
analitico.

7. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensao, nao provido.

(REsp n. 2.070.990/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026, destaquei.)

DIREITO  PRIVADO. RECURSO  ESPECIAL. PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR. SALDAMENTO E MIGRACAO AO PREVMAIS.
INAPLICABILIDADE DOS TEMAS 955 E 1021. AUSENCIA DE PREVISAO
REGULAMENTAR. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

[...]

8. O art. 28, I, da Lei n. 8.212/1991 nao supera a auséncia de previsao
regulamentar no PrevMais; o Glossario, item 1.42, exclui horas extraordinarias
da base do salario de beneficio; a modulacao dos Temas 955 e 1021 condiciona
recalculo a previsdo regulamentar, inexistente no plano vigente.

9. Os arts. 368 e 369 do CC nao autorizam compensacio em detrimento do
ato juridico perfeito do saldamento e do principio do prévio custeio, inexistindo
dividas liquidas e vencidas entre as mesmas pessoas na forma pretendida.

[...]

11. Recurso especial: conhecido em parte e desprovido.

[...]

(REsp n. 2.144.213/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026, destaquei.)
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Sobre a coexisténcia do plano BD saldado com o PrevMais, a insurgéncia
esbarra nos obices das Sumulas 5 e 7, dada a necessidade de interpretacao de
clausulas contratuais e o revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. RECURSO
ESPECIAL. PLANO DE BENEFICIO DEFINIDO SALDADO. INCLUSAO DE
VERBAS TRABALHISTAS NA BASE DE CALCULO DO BENEFICIO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ART. 28,
I, DA LEI 8.212/1991. FORCA VINCULANTE DE TERMO DE ADESAO COM
SALDAMENTO IRREVOGAVEL E IRRETRATAVEL. ARTS. 423 E 424 DO CC.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. SUMULAS 5 E 7/
STJ. ARTS. 368 E 369 DO CC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS 211/STJ E 282/356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. DISTINGUISHING DOS
TEMAS 955 E 1.021/STJ. RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

[...]

5. A pretensio de invalidar clausulas do saldamento demanda
interpretacio de contrato e reexame de provas, o que ¢é vedado pelas Siumulas n.
S5e7do STJ.

[...]

8. Recurso conhecido em parte e, nessa extensdo, nao provido.

(REsp n. 2.163.985/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026, destaquei.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. PATROCINADOR. ILEGITIMIDADE.
REVISAO DE BENEFICIO COMPLEMENTAR. INCLUSAO DE VERBAS
TRABALHISTAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 5/STIJ. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ. SALDAMENTO DO PLANO
ANTERIOR. SUMULA N. 83/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

3. O recurso especial nio comporta exame de questdes que impliquem
interpretacdo de clausulas contratuais e o revolvimento de elementos fatico-
probatoérios dos autos (Simulas n. 5 e 7 do STJ).

4. "A adesao voluntaria ao plano PrevMais, com saldamento do plano
anterior (Beneficio Definido BD), inviabiliza a inclusdo de verbas trabalhistas
no beneficio previdenciario, respeitando o ato juridico perfeito e o equilibrio
atuarial" (REsp n. 2.236.336/SP, relator Ministro Raul Araijo, Quarta Turma,
julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025).

[...]

7. Recurso especial desprovido.

(REsp n. 2.020.050/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 17/4/2026, destaquei.)
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IV — Dissidio jurisprudencial

Com relacao a divergéncia jurisprudencial invocada, o ndo conhecimento
do recurso sob a alega¢do de violagdo a norma federal, por incidéncia de dbices
sumulares, prejudica a andlise do dissidio, conforme a jurisprudéncia reiterada

desta Corte:

DIREITO DO CONSUMIDOR E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
EM PLATAFORMA DE CRIPTOMOEDAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 7
E 83 DO STJ SOBRE LEGITIMIDADE PASSIVA, RESPONSABILIDADE
OBJETIVA E SOLIDARIEDADE NA CADEIA DE CONSUMO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

[...]

11. O dissidio jurisprudencial fica prejudicado quando incidem dbices
sumulares (Sumula n. 7 do STJ) e o acéordiao se encontra conforme a
jurisprudéncia desta Corte (Simula n. 83 do STJ), ausente a similitude fatico-
juridica necessaria.

I'V. DISPOSITIVO E TESE

12. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

[...]

(AREsp n. 3.035.577/MT, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 6/7/2026, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO  MONITORIA. LEGITIMIDADE  PASSIVA. DOCUMENTOS
NECESSARIOS A PROPOSITURA DA ACAO. PROVAS. REEXAME. SUMULA
N° 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS. FUNDAMENTACAO RECURSAL. DEFICIENCIA.
SUMULA N° 284/STF.

[...]

3. Segundo jurisprudéncia pacifica, a incidéncia de 6bices sumulares obsta
o seguimento do recurso por qualquer das alineas do permissivo constitucional.

[...]

5. Agravo interno nao provido.

(AglInt no REsp n. 2.099.658/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026, destaquei.)

III - Conclusao
Ante o exposto, conhe¢co em parte do recurso especial e nego-lhe

provimento.
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Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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