{

@
¢
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 2221800 - RS(2025/0246599-1)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : ARI DA CAS & IRMAOS LTDA

ADVOGADOS : DANIELLA ZAGARI GONGCALVES - SP116343

MARCELO CARLOS ZAMPIERI - RS038529

CRISTIANE ROMANO FARHAT FERRAZ - DFO01503A
EDUARDO AUGUSTO CORDEIRO BOLZAN - RS065873
JANAINA SANTOS CASTRO - DF046175

NATHALIA ZAMPIERI ANTUNES - RS111498

AMANDA COSTABEBER GUERINO - RS120044

EMENTA

TRIBUTARIO. PROPOSTA DE AFETACAO NO RECURSO ESPECIAL. RITO DOS
RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. ARTS. 1.036, CAPUT E § 1°, 1.037 E 1.038
DO CPC/2015, C/C ART. 256-1 DO RISTJ, NA REDACAO DA EMENDA REGIMENTAL
24, DE 28/9/2016.

I. Delimitacdo da controvérsia, para fins de afetacdo da matéria ao rito dos recursos
repetitivos, nos termos do art. 1.036, caput e § 1°, do CPC: "Definir se as bonificagbes
/descontos compdem a base de calculo do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, § 3°, V,
a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003".

Il. Recurso Especial afetado ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC (art. 256-1 do
RISTJ, na redacdo da Emenda Regimental 24, de 28/9/2016).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetar o processo ao
rito dos recursos repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese
controvertida: “Definir se as bonificagdes/descontos compdéem a base de calculo do
PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, § 3°, V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.” e,
igualmente por unanimidade, nos termos do art. 1.037, Il, do CPC/2015, suspender o
processamento de todos processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a
mesma matéria, nos quais tenha havido a interposi¢cdo de recurso especial ou de
agravo em recurso especial, na segunda instancia, ou que estejam em tramitagdo no
STJ, observada a orientagdo prevista no art.256-L do RISTJ, conforme proposta do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura,
Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa,
Paulo Sérgio Domingues e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 24 de fevereiro de 2026.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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repetitivos, nos termos do art. 1.036, caput e § 1°, do CPC: "Definir se as bonificagbes
/descontos compdem a base de calculo do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, § 3°, V,
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RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em analise, recurso especial interposto pela
FAZENDA NACIONAL, com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal,

contra acordédo do Tribunal Regional Federal da 42 Regi&o, assim ementado (fl. 204):

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO PIS E COFINS. APURACAO DE
DEBITOS. BONIFICACOES E DESCONTOS NA AQUISICAO DE
MERCADORIAS PARA REVENDA.

1. Ao comprar com desconto, o contribuinte reduz o seu custo de
aquisicao e isso nao tem a natureza juridica de receita para efeitos de
incidéncia das contribuicbes ao PIS/COFINS. O fato de a redugao do
custo de aquisicdo aumentar o patriménio liquido ndo tem relevancia
porque nao se esta diante de tributos que incidem sobre variagao
patrimonial positiva, mas sobre receitas.



2. Os descontos e as bonificacbes em mercadorias obtidas pelo
comprador n&o constituem receitas passiveis de incidéncia das
contribuicdes ao PIS e da COFINS.

Na origem, a pessoa juridica contribuinte, ora recorrida, ajuizou mandado de
seguranga, em 3/8/2024, para assegurar o alegado direito liquido e certo de nao
recolhimento da contribuicdo ao PIS e da COFINS quando do recebimento de
mercadorias bonificadas, ao argumento de que se tratam de verdadeiros redutores de
custos, bem como para declarar o pretenso direito a compensacao dos valores dessas
contribui¢cdes recolhidos, alegadamente de modo indevido, nos ultimos 5 (cinco) anos
anteriores a data da impetragao, atualizados pela Taxa Selic (fls. 9-18).

Na sentenca, apds o regular processamento do feito, o Juiz concedeu a
ordem mandamental pleiteada, para os efeitos de: a) declarar/reconhecer o pretenso
direito da impetrante de excluir da base de calculo do PIS e da COFINS os valores
correspondentes aos descontos e bonificagdes recebidos de fornecedores,
independentemente de destaque em nota fiscal, excetuando-se eventuais bonificacbes
em dinheiro; b) declarar o direito da impetrante a compensacao dos valores recolhidos
a esse titulo, observada a prescricao quinquenal e a atualizacédo pela Taxa Selic (fls.
163-169).

Interposta apelagédo, nela o ente publico sustentou, em sintese, que as
bonificacbes concedidas por fornecedores aos compradores no bojo dos contratos
gerais de fornecimento ndo se enquadram nas hipoteses de exclusdo da base de
calculo do PIS e da COFINS, nos termos dos arts. 1°, § 3°, V, a, das Leis 10.637/2002
e 10.833/2003). Assim, pugnou pela reforma da sentenga, para que fosse denegada a
seguranca (fls. 170-182).

No acordao recorrido, a Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 42
Regido, por unanimidade, negou provimento a apelagdo e a remessa necessaria,
deixando consignado, na respectiva ementa, que os descontos e as bonificagcbes em
mercadorias obtidas pelo comprador ndo constituem receitas passiveis de incidéncia
das contribuigdes ao PIS e da COFINS.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados pelo Tribunal de origem.

No recurso especial, o ente publico, primeiramente, apontou violacdo aos

arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC, e sustentou a existéncia de



omissdes no acérdao recorrido, especialmente quanto a analise da questdo sub judice
a luz dos arts. 1°, caput e § 3°, V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; 110 do CTN;
357, 368, 369, 481, 482 e 1.179, do Codigo Civil; 1° da Lei n® 5.474/1968; 177 da
Lei 6.404/1976; e 2°, 150, § 6°, e 195, |, b, da Constituicdo Federal.

No tocante ao mérito da causa, indicou violagao aos arts. 1°, caput e § 3°, V,
a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003; 110 do CTN; 357, 368, 369, 481, 482 e 1.179,
do Caddigo Civil; 1° da Lei n°® 5.474/1968; e 177 da Lei 6.404/1976, e sustentou que os
descontos e as bonificagdes obtidos pelo varejista, no bojo de contratos gerais de
fornecimento, constituem receita do adquirente e, portanto, devem integrar a base de
calculo do PIS/COFINS, ressalvada apenas a hipdtese legal de descontos
incondicionais destacados na nota fiscal do vendedor (fls. 224-240).

Ao final, pediu: (i) a anulagdo do acdérdao recorrido, por suposta afronta aos
arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015; ou entao, (ii) a reforma do acérdao, de modo a
reconhecer a incidéncia das contribui¢cdes sobre os valores em litigio (fls. 240).

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 251-271), o recurso especial foi admitido
na origem (fl. 287).

A Comissao Gestora de Precedentes do STJ, identificando o potencial de
repetitividade da questéo juridica, selecionou este processo como representativo de
controvérsia, juntamente com os Recursos Especiais 2.221.794/PR e 2.223.143/RS.

A controvérsia recebeu a seguinte redacéo: Definir se as bonificagées
/descontos compdem a base de calculo do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, §
3%V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

O Ministério Publico Federal opinou pela afetagcdo do presente recurso
especial como representativo da controvérsia (fls. 326-329).

A impetrante, ora parte recorrida, manifestou concordéncia com a selegao
do recurso como representativo da controvérsia (fl. 333).

A Fazenda Nacional também se posicionou pela afetagdo do recurso ao rito
Unido dos repetitivos, "a fim de pacificar o entendimento dos tribunais, além de

promover uma celeridade processual e segurancga juridica para as partes" (fl. 339).



Aduziu, ainda, que, "dos sistemas da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, extrai-
se que ha 1026 processos que versam sobre este mesmo tema, sendo 82 apenas no
Superior Tribunal de Justiga" (fl. 338, grifo nosso).

E o relatério.
VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Propde-se a afetacdo dos
Recursos Especiais 2.221.794/PR, 2.221.800/RS e 2.223.143/RS ao rito do art. 1.036
do CPC/2015, para definir se as bonificagbes /descontos compdem a base de calculo
do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, § 3°, V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

O presente recurso é tempestivo e atende aos requisitos de admissibilidade.
A leitura das razdes recursais permite a exata compreensdo da questdo federal
infraconstitucional debatida, que esta prequestionada, prescindindo do revolvimento do
conjunto fatico-probatério dos autos.

Como destacou a decisdo proferida pelo Ministro Sérgio Kukina, na
qualidade de Presidente da Comissdo Gestora de Precedentes, € o caso de submissao
do recurso a sistematica dos repetitivos, haja vista o iminente impacto social, juridico e
financeiro da definicdo sobre a apuragao e o recolhimento do PIS e da COFINS, com a
inclusdo (ou nao) na base de calculo dos valores que deixou de pagar aos seus
fornecedores, por forgca de bonificagdes e descontos por eles concedidos.

Nota-se, ainda, que sobre a matéria controvertida nos autos ha divergéncia
jurisprudencial entre as Turmas que compdem a Primeira Seg¢ao desta Corte.

Com efeito, de um lado, os precedentes da Primeira Turma do STJ orientam-
se no sentido de que os descontos e bonificagdes concedidos pelo fornecedor ao
varejista, mesmo quando condicionados os descontos a contraprestagdes vinculadas a
operacado de compra e venda, nao constituem parcelas aptas a possibilitar a incidéncia

da contribuicao ao PIS e da COFINS a cargo do adquirente:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. INOCORRENCIA. ARTS. 1°,
CAPUT, § 3°, V, A, DAS LEIS 10.637/2002 E 10.883/2003. BASE DE
CALCULO DA CONTRIBUIGAO AO PIS E DA COFINS. INGRESSO
PATRIMONIAL NOVO. AQUISIGAO DE PRODUTOS POR
VAREJISTA COM DESCONTO CONCEDIDO POR FORNECEDORES.



PARCELA REDUTORA DO CUSTO QUE NAO CARACTERIZA
RECEITA DO COMPRADOR. CONTRAPARTIDA DO ADQUIRENTE
PARA OBTENGCAO DO ABATIMENTO NAO CONSTITUI
PRESTAGAO DE SERVIGO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E PROVIDO.

| - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Cddigo de Processo Civil de 2015.

Il - O Tribunal de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial aplicavel
a hipotese. Nao existéncia de omisséo, contradicdo ou obscuridade.

lIl - Consoante previsto nos arts. 1°, § 3°, V, a, das Leis 10.637/2002
e 10.883/2003, a base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS, no regime nao cumulativo, consiste no total de receitas
auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagao ou classificagao contabil, razdo pela qual o conceito
juridico de receita nao se vincula aquele veiculado pela ciéncia das
finangas. Precedente do STF.

IV - Nas relagdoes comerciais entre agentes econdémicos, o
adquirente de mercadorias para revenda despende valores com a
compra de produtos para desempenho de sua atividade
empresarial, sendo desinfluente a natureza juridica dos descontos
obtidos do fornecedor para a incidéncia das contribuicbes em
exame quanto ao varejista, porquanto rubrica modificadora da
receita de quem vende e redutora dos custos do comprador.

V - A pactuagao de contrapartida a cargo do revendedor para a
reducdo da quantia paga ao fornecedor constitui forma de
composicao do prego acordado na transagido mercantil, motivo
pelo qual ndo pode ser dissociada desse contexto para figurar,
autonomamente, como a contraprestagao por um servico.

VI - Os descontos concedidos pelo fornecedor ao varejista, mesmo
quando condicionados a contraprestagées vinculadas a operagao
de compra e venda, ndo constituem parcelas aptas a possibilitar a
incidéncia da contribuicido ao PIS e da COFINS a cargo do
adquirente.

VIl - Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
provido.

(REsp 1.836.082/SE, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de 12/5/2023, grifo nosso).

TRIBUTARIO. PIS E COFINS. DESCONTOS CONDICIONAIS E
BONIFICAGOES. BASE DE CALCULO. REDUGAO DE CUSTO NAO
EQUIVALENTE A RECEITA.

1. A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica tem entendido
que os "descontos concedidos pelo fornecedor ao varejista,
mesmo quando condicionados a contraprestagdes vinculadas a
operacdao de compra e venda, nao constituem parcelas aptas a
possibilitar a incidéncia da contribuicao ao PIS e da COFINS a



cargo do adquirente” (REsp 1.836.082/SE, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 11/4/2023, DJe de
12/5/2023) .

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 2.622.619/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 21/8/2025, grifo nosso).

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC. NAO OCORRENCIA. DESCONTOS. BONIFICAGOES. PIS E
COFINS. NAO INCIDENCIA

1. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quando o Tribunal de
origem dirime as questdes que lhe foram submetidas e aprecia
integralmente a controvérsia posta nos autos.

2. O entendimento adotado pelo Juizo ordinario esta em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
acerca de que os descontos e as bonificagcdes oferecidos por
fornecedores a compradores, em hipéteses como a dos autos, nao
se caracterizam como receita do adquirente, ndo havendo falar,
pois, em incidéncia de PIS/Cofins. Precedentes: Relatora Ministra
Regina Helena Costa, REsp 1.836.082/SE, Primeira Turma, DJe de
Agint no 12/5/2023; Relator Ministro Benedito Gongalves,
REsp 2.112.791/RS, Primeira Turma, DJe de Agint no 26/11/2024;
Relator Ministro Gurgel de Faria, REsp 2.147.084/RN, Primeira
Turma, DJEN de 21/2/2025.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 2.205.558/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de 26/9/2025, grifo nosso).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO
POR VAREJISTA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. DESCONTOS
COMERCIAIS OU BONIFICACOES DADAS EM MERCADORIAS
PELO FORNECEDOR. ACORDO COMERCIAL ENTRE
FORNECEDORES E VAREJISTAS. ACORDAO RECORRIDO PELA
PROCEDENCIA DO PEDIDO AUTORAL. CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DA PRIMEIRA TURMA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na vigéncia
do Cadigo de Processo Civil de 2015 - CPC/2015, devem ser exigidos
os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme
Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A orientagao jurisprudencial da Primeira Tuma do Superior
Tribunal de Justica é no sentido de os descontos negociados entre
os fornecedores e os varejistas, independentemente da respectiva
denominag¢ao contratual, nao poderem ser qualificados como
receita para fins de incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS,
na medida em que os varejistas, em verdade, realizam uma
despesa para a aquisicao das mercadorias, ainda que o respectivo
negoécio seja condicionado a contrapartidas. Precedentes.



3. No caso dos autos, o acéordao recorrido esta em conformidade
com o entendimento jurisprudencial da Primeira Turma deste
Tribunal Superior.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp 2.212.869/RS, relator Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 16/10/2025, grifo
NoOsso).

De outro lado, os precedentes da Segunda Turma desta Corte orientam-se

no sentido de que os descontos condicionados e as bonificacbes representam a

remuneracgao pela fruicdo da estrutura disponibilizada pelos varejistas em decorréncia

dos potenciais beneficios para o escoamento dos bens e para a construgdo da marca

dos fornecedores; e, portanto, devem ser incluidos na base de calculo da contribuicao

ao PIS e da COFINS devida pelos primeiros (varejistas), por constituirem receita bruta,

na forma do inciso IV do art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de 1977, pela exploragao do

estabelecimento empresarial, e ndo reducédo dos custos de aquisicdo, como ilustram os

seguintes julgados:

TRIBUTARIO. PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. RENDA BRUTA.
DESCONTOS E BONIFICACOES DEVIDOS PELO FORNECEDOR AO
VAREJISTA. DESCONTO INCONDICIONAL. RECEITA FINANCEIRA.
NAO CONFIGURACAO.

| - A base de calculo da contribuicdo para o PIS e da Cofins, no regime
nao cumulativo, corresponde ao total das receitas, compreendidas a
receita bruta decorrente do produto da venda dos bens nos termos do
art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de 1977, e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacao ou classificagao contabil, nos termos dos arts. 1°, caput e
§§ 1°e 2° da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003.

II - O legislador excluiu, na alinea a do inciso V do § 3° do art. 1° da Lei
10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003, os descontos incondicionais
na definicdo da base de calculo da contribuicdo para o PIS e da Cofins.
lll - Os descontos incondicionais sao considerados parcelas redutoras
do prego de vendas, desde que presentes na nota fiscal de venda dos
bens ou da fatura de servicos e independentes de evento posterior a
emissado desses documentos. Os descontos condicionais, a seu tempo,
sao as parcelas decorrentes da manifestacdo de vontade das partes
nao constantes da nota fiscal de venda das mercadorias.

IV - O destaque dos descontos incondicionais na nota fiscal nao
constitui mero formalismo, cuidando-se de exigéncia do art. 12, § 1°, I,
do Decreto-Lei 1.598, de 1977, na redacao conferida pela Lei 12.973,
de 2014. Nesse sentido: Agint no REsp 1.711.603/SP, relator Ministro
Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em 23/8/2018, DJe de
30/8/2018; e Agint no REsp 1.688.431/SP, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 27/8/2020.



V - Na hipétese, os "descontos" e as bonificagbes, embora possam
repercutir no pregco ao consumidor, sdo as retribuicbes devidas aos
varejistas pelos fornecedores, em virtude das medidas destinadas a
ampliagdo de vendas dos seus produtos (propaganda e promogdes, por
exemplo) e do posicionamento e tratamento privilegiado nas géndolas e
nos estabelecimentos (aluguel de espacgo e verbas para promotores de
vendas, por exemplo).

VI - Os descontos e as bonificagdoes representam a remuneragao
pela fruicdo da estrutura disponibilizada pelos varejistas; e,
portanto, devem ser incluidos na base de calculo da contribuicao
ao PIS e da Cofins, por constituirem receita bruta, na forma do
inciso IV do art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de 1977. Nao por outro
motivo tais valores deixaram de ser destacados nas notas fiscais
das mercadorias.

VIl - Os valores eram "descontados" diretamente no pagamento devido
ao fornecedor pela varejista, em razdo da aplicagdo do instituto da
compensacao, nos termos do art. 369 do Cadigo Civil, ou as obrigacdes
eram adimplidas mediante dagdo em pagamento em mercadorias pelos
fornecedores, nos termos dos arts. 356 e 357 do Cadigo Civil.

VIIl - Nao ha razao para distinguir os descontos e as bonificacbes
compensadas contabilmente e os descontos e as bonificagdes
concedidos em mercadorias para fins de incidéncia da contribuicdo para
o PIS e da Cofins, porquanto ambos constituem formas de
adimplemento por parte do fornecedor.

IX - Os valores correspondentes as obriga¢des extintas por formas de
adimplemento diversas do pagamento, a exemplo da compensagao e
da dacao em pagamento, compéem a receita da pessoa juridica por
integrarem a sua atividade principal.

X - As receitas financeiras auferidas por pessoas juridicas
correspondem as receitas decorrentes de juros, corregdo monetaria,
descontos, prémios de resgate de titulos, entre outros valores obtidos a
partir de aplicacbes em ativos financeiros. A utilizacdo do vocabulo
"desconto” em instrumentos contratuais torna evidente a compensacéao
(forma de adimplemento), nao sendo equivalente as receitas financeiras
mencionadas no art. 17 do Decreto-Lei 1.598, de 1977.

Xl - O entendimento em sentido contrario, além de olvidar as formas de
obtencdo de receitas através de atividades relacionadas ao objeto
social da sociedade empresaria, submete a relagdo juridico-tributaria ao
talante das convengdes particulares, em contrariedade a inteligéncia do
art. 123 do Cdédigo Tributario Nacional.

Xl - Recurso especial da contribuinte conhecido parcialmente e, nesse
ponto, improvido. Recurso especial da Fazenda Nacional provido.

(REsp 2.090.134/RS, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 18/12/2023, grifo nosso).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. PIS E COFINS. DESCONTOS
CONDICIONAIS. AQUISIGAO DE MERCADORIA PARA REVENDA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENGAO DA
DECISAO RECORRIDA.



| - Na origem pessoa juridica de direito privado impetrou mandado de
seguranga contra ato supostamente ilegal imputado ao Delegado da
Receita Federal do Brasil em Blumenau/SC, objetivando afastar da
base de calculo do Programa de Integragdo Social (PIS) e da
Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins) os
valores que deixou de pagar aos seus fornecedores por for¢ca de
bonificagbes e descontos condicionais por eles conferidos. Na sentenca
a seguranga foi concedida. No Tribunal de origem, a sentenca foi
reformada. No Superior Tribunal de Justica, trata-se de agravo interno
interposto contra decisdo que deu parcial provimento ao recurso
especial da Fazenda Nacional, ao verificar que o acérdao recorrido, ao
compreender os descontos e as bonificagdes condicionais como mera
reducdo dos custos, contrariou o disposto no art. 1°, caput e § 3°, V, a,
da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003.

Il - O presente caso discute a possibilidade de tributagdao, mediante
a incidéncia de PIS e de Cofins, dos valores correspondentes aos
descontos condicionais obtidos pela contribuinte na aquisi¢ao de
mercadoria para revenda. Em sintese, a contribui¢gdo para o PIS e
da Cofins incide nao apenas sobre os descontos e as bonificagoes
recebidos em dinheiro (pagamento), mas também incidira sobre os
descontos e as bonificagcoes objeto de compensagao contabil e
sobre os descontos e as bonificagcbes objeto de dacdo em
pagamento, por também constituirem formas de adimplemento das
obrigacdes. E importante registrar, em acréscimo, que a tributagio
deve nao sé prevenir a criagdo de distor¢bes no mercado, mas
também combater os desequilibrios estruturais que prejudicam a
livre concorréncia, especialmente em mercados formados por
oligopsonios. Dessa forma, a interpretagcao dos arts. 1°, caput e §§
1°,2° e 3° V, a, da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003,
demanda cautela no caso em comento, sobretudo quando o uso do
vocabulo "desconto” em instrumentos contratuais e a adogcao de
formas de adimplemento de obrigagdes diversas do pagamento
(compensacdo e dacao em pagamento) podem dificultar a
identificacao da natureza juridica dos valores (receita bruta) e a
caracterizagao deles como um crédito em favor dos varejistas e um
débito em desfavor dos fornecedores (e ndao um desconto no pre¢o
das mercadorias fornecidas). Nesse sentido: REsp 2.090.134/RS,
relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em
5/12/2023, DJe de 18/12/2023.

[Il - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 2.173.140/SC, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 12/3/2025, DJEN de 18/3/2025, grifo
NOsSsO0).

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. PIS E COFINS. ART. 1.022 DO CPC/2015.
DESCONTOS E AS BONIFICAGOES CONDICIONAIS COMO MERA
REDUGAO DOS CUSTOS. DISPOSTO NO ART. 1°, CAPUTE § 3°, V,
A, DA LEI 10.637, DE 2002, E DA LEI 10.833, DE 2003. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. ACORDAO EM CONFRONTO COM A



JURISPRUDENCIA DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

| - Na origem, trata-se de mandado de seguranga, objetivando afastar
da base de calculo do PIS e da Cofins os valores que deixou de pagar
aos seus fornecedores por forga de bonificacbes e descontos por eles
conferidos. Na sentenca concedeu-se a seguranga. No Tribunal a quo,
a sentenca foi mantida.

Il - Em relacdo a indicada violagado do art. 1.022 do CPC/2015, pelo
Tribunal a quo, ndo se observa a alegada omissao da questao juridica
apresentada pelo recorrente, porquanto fundamentou seu decisum com
solugdo juridica suficiente para a resolugdo da demanda. Nesse
panorama, a oposicdo dos embargos declaratorios caracterizou, tao
somente, a irresignacédo do embargante diante de decisdo contraria a
seus interesses, 0 que nao viabiliza o referido recurso. Passo a analise
das questdes de mérito. A discussao objeto do recurso especial gravita
em torno da possibilidade de tributacdo, mediante a incidéncia de PIS e
de Cofins, dos valores correspondentes aos descontos condicionais
obtidos pela contribuinte na aquisicido de mercadoria para revenda.
Como visto, no que diz respeito aos descontos incondicionais, a
Procuradoria da Fazenda Nacional, ora recorrente, reconhece que a
vantagem obtida ndo deve ser tributada.

Il - A base de calculo da contribuicdao do PIS e da Cofins, no
regime nao cumulativo, corresponde ao total das receitas,
compreendidas a receita bruta decorrente do produto da venda
dos bens e do pregco da prestacdo de servicos em geral, nos
termos do art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de 1977, somadas a todas
as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagao ou classificagao contabil,
na forma dos arts. 1°, caput e §§ 1° e 2°, da Lei 10.637, de 2002, e da
Lei 10.833, de 2003. O legislador, entretanto, excluiu, na alinea a do
inciso V do § 3° do art. 1° da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de
2003, os descontos incondicionais na definigdo da base de calculo
da contribui¢ao para o PIS e da Cofins. Isso porque os descontos
incondicionais sao considerados parcelas redutoras do preco de
vendas, desde que presentes na nota fiscal de venda dos bens ou
da fatura de servicos e sao concedidos independentemente de
evento posterior a3 emissdao desses documentos. Os descontos
condicionais, a seu tempo, sao as parcelas redutoras do preco de
vendas decorrentes da manifestagao de vontade das partes (cf.
art. 121 do Cédigo Civil) nao constantes da nota fiscal de venda
das mercadorias.

IV - O destaque dos descontos incondicionais na nota fiscal, gize-
se, nao constitui mero formalismo, cuidando-se de consequéncia
do art. 12, § 1°, Il, do Decreto-Lei 1.598, de 1977, na redagao
conferida pela Lei 12.973, de 2014. Nesse sentido: Agint no
REsp 1.711.603/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 23/8/2018, DJe de 30/8/2018.

V - Destarte, sob a perspectiva do alienante dos bens (vendedor),
os descontos incondicionais nao serao considerados na base de
calculo dos tributos em comento (PIS/Cofins) por for¢a da alinea a



do inciso V do § 3° do art. 1° da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833,
de 2003. Sob a perspectiva do adquirente (comprador), os
descontos incondicionais afetarao o custo de aquisicdao das
mercadorias (art. 13 do Decreto-Lei 1.598, de 1977), nao
constituindo receita. No caso em tela, embora possam representar
reducdo do pre¢o ao consumidor, os descontos e as bonificagoes
condicionais consistem em exigéncias estabelecidas em acordos
empresariais - e, por obvio, derivadas da manifestagdo de vontade
das partes -, nao relacionadas diretamente ao produto da venda
das mercadorias, ndo podendo ser considerados como "descontos
incondicionais" nos termos da alinea a do inciso V do § 3° do art. 1
°da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003.

VI - Os descontos e as bonificagées condicionais, vale dizer, nao
se referem ao objeto dos contratos de fornecimento, qual seja, a
entrega continua de mercadorias mediante pagamentos, a fim de
que o varejista obtenha proveito econémico a partir da diferenca
entre o pre¢o da aquisicdo e o pregco de revenda. Em verdade, os
descontos e as bonificagées condicionais sdao as retribuicoes
devidas aos varejistas pelos fornecedores, em virtude das medidas
destinadas a ampliacao de vendas dos seus produtos (propaganda
e promogoes, por exemplo), do posicionamento e tratamento
privilegiado nas gdndolas e nos estabelecimentos (aluguel de
espaco e verbas para promotores de vendas, por exemplo). Ou
seja, tais descontos e as bonificagées representam a remuneragao
pela fruicao da estrutura disponibilizada pelos varejistas em
decorréncia dos potenciais beneficios para o escoamento dos
bens e para a construgao da marca dos fornecedores; e, portanto,
devem ser incluidos na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
Cofins devida pelos primeiros (varejistas), por constituirem receita
bruta, na forma do inciso IV do art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de
1977, pela exploragdao do estabelecimento empresarial, e nao
reducao dos custos de aquisicao. Nao por outro motivo os valores
relacionados aos descontos condicionais deixam de ser
destacados nas notas fiscais das mercadorias, ao contrario do que
ocorre com os descontos incondicionais.

VIl - Calha sublinhar, ainda, as retribuicbes descontadas
diretamente no pagamento devido ao fornecedor pela varejista em
razao da existéncia de créditos e débitos mutuos e, por
conseguinte, da aplicagdao do instituto da compensacdao, nos
termos do art. 369 do Cédigo Civil. Da mesma forma, as
retribuicées devidas aos varejistas podem ser adimplidas mediante
dacao em pagamento, nos termos dos arts. 356 e 357 do Cédigo
Civil, ndo havendo razao em distinguir, para fins de incidéncia do
PIS/Cofins e de caracterizagao dos valores como receita, os
"descontos"” e as bonificagdes realizados em procedimento
contabil e os "descontos" e as bonificagbes concedidos em
mercadorias.

VIII - O valor correspondente as obrigagdes extintas por intermédio
da dacao em pagamento em mercadorias compora a receita da
pessoa juridica por integrarem a sua atividade principal e, ainda



que ausente o destaque nas notas fiscais, em virtude da
determinacao do pre¢o da coisa dada em pagamento. Isso porque,
cuidando-se os descontos e as bonificagées de uma divida de
valor, sdo assegurados a varejista nao apenas o quantum
(multiplos ou submultiplos em unidade ideal do sistema monetario)
representativo de determinado objeto em abstrato, mas também a
confirmacao de uma situagdo patrimonial por ocasidao da
liquidacao da obrigacao do fornecedor. (ASCARELLI, Tullio.
Problemas das Sociedades Andénimas e Direito Comparado. Sao
Paulo: Quérum, 2008, p. 292-299.) Por isso, a Receita Federal do
Brasil (RFB), na Solugdo de Consulta n. 57, de 15 de dezembro de
2022, manifestou o entendimento de que os valores
correspondentes as obrigacoes extintas através da dagao em
pagamento em bens que integram o objeto principal das atividades
da pessoa juridica compoéem a base de calculo da contribuicao
para o PIS e da Cofins.

IX - Em sintese, a contribuicdo para o PIS e da Cofins incide nao
apenas sobre os descontos e as bonificagées recebidos em
dinheiro (pagamento), mas também incidira sobre os descontos e
as bonificagbes objeto de compensacdo contabil e sobre os
descontos e as bonificagdes objeto de dagao em pagamento, por
também constituirem formas de adimplemento das obrigagdes. E
importante registrar, em acréscimo, que a tributagcao deve nao sé
prevenir a criagdao de distor¢cbes no mercado, mas também
combater os desequilibrios estruturais que prejudicam a livre
concorréncia, especialmente em mercados formados por
oligopsonios. Nesse ponto, sdao salutares os comentarios da
professora Paula Forgioni quanto aos potenciais riscos de
dependéncia econdmica dos fornecedores em relagao as grandes
redes de varejistas (FORGIONI, Paula. Os fundamentos do
antitruste. 10? ed. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 341-
343).

X - Dessa forma, a interpretagao dos arts. 1°, caput e §§ 1°, 2° e 3°,
V, a, da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003, demanda
cautela no caso em comento, sobretudo quando o uso do vocabulo
"desconto” em instrumentos contratuais e a adogdo de formas de
adimplemento de obrigagdes diversas do pagamento
(compensacdo e dacao em pagamento) podem dificultar a
identificagcao da natureza juridica dos valores (receita bruta) e a
caracterizagao deles como um crédito em favor dos varejistas e um
débito em desfavor dos fornecedores (e nao um desconto no pre¢o
das mercadorias fornecidas).

Xl - Nesse sentido: REsp 2.090.134/RS, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 5/12/2023, DJe de 18/12/2023.
Xll - Concluo, portanto, que o acérdao recorrido, ao compreender
os descontos e as bonificagdes condicionais como mera reducgao
dos custos, contrariou o disposto no art. 1°, caput e § 3° V, a, da
Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003.

Xlll - Correta a decisdao que conheceu do recurso especial para
compreender que os descontos e as bonificagbes condicionais



como mera redug¢ao dos custos, contraria o disposto no art. 1°,
capute § 3°,V, a, da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003.
XIV - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 2.178.685/RS, relator Ministro Francisco Falcdo,
Segunda Turma, julgado em 19/3/2025, DJEN de 24/3/2025, grifo
Nosso).

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGCA. PIS E COFINS.
DESCONTOS E AS BONIFICAGOES CONDICIONAIS COMO MERA
REDUGAO DOS CUSTOS. DISPOSTO NO ART. 1°, CAPUTE § 3°, V,
A, DA LEI 10.637, DE 2002, E DA LEI 10.833, DE 2003. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO. ACORDAO EM CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

| - Na origem, trata-se de mandado de seguranga impetrado com a
finalidade de afastar da base de calculo do PIS e da Cofins os valores
que deixou de pagar aos seus fornecedores por for¢ca de bonificagdes e
descontos por eles conferidos antes ou depois da emissdo da nota
fiscal de aquisi¢do. Na sentenca o pedido foi julgado improcedente. No
Tribunal a quo, a sentenga foi parcialmente provida. No dmbito desta
Corte de Justica, o recurso especial interposto pela Fazenda Publica foi
parcialmente provido.

Il - Cumpre destacar que o Recurso Especial interposto pela Fazenda
Publica preencheu os requisitos previstos no art. 1.029, § 1°, do CPC,
uma vez que ficou devidamente demonstrada a divergéncia
jurisprudencial por meio de cotejo analitico entre o acordao recorrido e
os paradigmas colacionados. Ademais, para a analise da matéria em
debate, ndo se faz necessario o reexame do contexto fatico-probatério,
por tratar-se de questdo exclusivamente de direito. Por derradeiro,
afasta-se a incidéncia da Sumula 284 do STF, haja vista que, além da
indicagdo expressa dos dispositivos legais tidos por violados, houve
impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo recorrida,
possibilitando a exata compreensao da controvérsia.

Il - A base de calculo da contribuicdo do PIS e da Cofins, no
regime nao cumulativo, corresponde ao total das receitas,
compreendidas a receita bruta decorrente do produto da venda
dos bens e do preco da prestagcdo de servicos em geral, nos
termos do art. 12 do Decreto-Lei 1.598, de 1977, somadas a todas
as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
independentemente de sua denominagao ou classificagao contabil,
na forma dos arts. 1°, caput e §§ 1° e 2°, da Lei 10.637, de 2002, e da
Lei 10.833, de 2003.

IV - O destaque dos descontos incondicionais na nota fiscal, gize-
se, ndao constitui mero formalismo, cuidando-se de consequéncia
do art. 12, § 1°, I, do Decreto-Lei 1.598, de 1977, na redagao
conferida pela Lei 12.973, de 2014. Nesse sentido, é firme o



entendimento de ambas as Turmas do STJ: Nesse sentido: Agint no
REsp 1.711.603/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 23/8/2018, DJe de 30/8/2018.

V - Destarte, sob a perspectiva do alienante dos bens (vendedor),
os descontos incondicionais nao serao considerados na base de
calculo dos tributos em comento (PIS/Cofins) por for¢a da alinea a
do inciso V do § 3° do art. 1° da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833,
de 2003. Sob a perspectiva do adquirente (comprador), os
descontos incondicionais afetardao o custo de aquisi¢cdo das
mercadorias (art. 13 do Decreto-Lei 1.598, de 1977), nao
constituindo receita.

VI - Os descontos e as bonificagdoes condicionais, vale dizer, ndo
se referem ao objeto dos contratos de fornecimento, qual seja, a
entrega continua de mercadorias mediante pagamentos, a fim de
que o varejista obtenha proveito econémico a partir da diferenca
entre o pre¢o da aquisicao e o pregco de revenda. Em verdade, os
descontos e as bonificagées condicionais sdo as retribuigoes
devidas aos varejistas pelos fornecedores, em virtude das medidas
destinadas a ampliagao de vendas dos seus produtos (propaganda
e promogoées, por exemplo), do posicionamento e tratamento
privilegiado nas goéndolas e nos estabelecimentos (aluguel de
espaco e verbas para promotores de vendas, por exemplo).

VIl - Calha sublinhar, ainda, as retribuicbes descontadas
diretamente no pagamento devido ao fornecedor pela varejista em
razao da existéncia de créditos e débitos mutuos e, por
conseguinte, da aplicagdao do instituto da compensagdo, nos
termos do art. 369 do Cédigo Civil. Da mesma forma, as
retribuicées devidas aos varejistas podem ser adimplidas mediante
dacao em pagamento, nos termos dos arts. 356 e 357 do Cédigo
Civil, ndo havendo razao em distinguir, para fins de incidéncia do
PIS/Cofins e de caracterizagao dos valores como receita, os
"descontos” e as bonificagoes realizados em procedimento
contabil e os "descontos" e as bonificagbes concedidos em
mercadorias.

VIII - O valor correspondente as obrigagoes extintas por intermédio
da dacdao em pagamento em mercadorias compora a receita da
pessoa juridica por integrarem a sua atividade principal e, ainda
que ausente o destaque nas notas fiscais, em virtude da
determinagcao do pre¢o da coisa dada em pagamento. Isso porque,
cuidando-se os descontos e as bonificagées de uma divida de
valor, sao assegurados a varejista nao apenas o quantum
(multiplos ou submultiplos em unidade ideal do sistema monetario)
representativo de determinado objeto em abstrato, mas também a
confirmacao de uma situagcdo patrimonial por ocasido da
liquidacdao da obrigacdo do fornecedor (ASCARELLI, Tullio.
Problemas das Sociedades Andénimas e Direito Comparado. Sao
Paulo: Quérum, 2008, p. 292-299).

IX - Em sintese, a contribuicdo para o PIS e da Cofins incide nao
apenas sobre os descontos e as bonificagbes recebidos em
dinheiro (pagamento), mas também incidira sobre os descontos e



as bonificagbes objeto de compensacdo contabil e sobre os
descontos e as bonificagdoes objeto de dagao em pagamento, por
também constituirem formas de adimplemento das obrigagodes.

X - Dessa forma, a interpretagao dos arts. 1°, caput e §§ 1°, 2° e 3°,
V, a, da Lei 10.637, de 2002, e da Lei 10.833, de 2003, demanda
cautela no caso em comento, sobretudo quando o uso do vocabulo
"desconto” em instrumentos contratuais e a adogdo de formas de
adimplemento de obrigagdes diversas do pagamento
(compensacdo e dacao em pagamento) podem dificultar a
identificacao da natureza juridica dos valores (receita bruta) e a
caracterizagdo deles como um crédito em favor dos varejistas e um
débito em desfavor dos fornecedores (e nao um desconto no pre¢o
das mercadorias fornecidas). Nesse sentido: REsp 2.090.134/RS,
relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em
5/12/2023, DJe de 18/12/2023.

Xl - Correta a decisdao que deu provimento ao recurso especial para
cassar o acoérdao proferido na Corte de origem, por contrariar o
disposto no art. 1°, caput e § 3° V, a, da Lei 10.637, de 2002, e da
Lei 10.833, de 2003.

XII - Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no REsp 2.206.204/SP, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 29/9/2025,
grifo nosso).

Diante desse contexto, como bem observado pelo Presidente da Comissao
Gestora de Precedentes, ao firmar consenso sobre a matéria, o STJ cumprira com o
papel a ele designado constitucionalmente, qual seja, o de Corte responsavel por
uniformizar a interpretagao da legislagao infraconstitucional federal. Essa providéncia é
consentanea com a finalidade do recurso repetitivo, que € o de servir como instrumento
processual, a disposicido deste Tribunal, capaz de pacificar, em ambito nacional,
questdes de direito que se repetem em multiplos processos, via formacido de
precedente qualificado (RISTJ, 121-A).

Ao mesmo tempo, reflete sua eficacia nos processos eventualmente
suspensos, baliza as atividades futuras da sociedade, das partes processuais, dos
advogados e dos magistrados, haja vista ser fato notério que a auséncia de critérios
objetivos identificadores do posicionamento dos tribunais, com relagdo a determinado
tema, incita a litigiosidade processual.

A fixacdo de tese no presente processo permite, ao STJ, pacificar seu
posicionamento acerca da matéria, promovendo maiores seguranga juridica e

confianga ao jurisdicionados nas decisbes proferidas pelo Poder Judiciario, além de



evitar o envio desnecessario de recursos especiais e/ou agravos em recursos
especiais a esta Corte Superior.

Diante da multiplicidade de casos semelhantes — devidamente constatada
pela Comissdo Gestora de Precedentes — e da relevancia juridica da matéria,
apresento este recurso especial para apreciacao desta Primeira Secao, a fim de que o
seu julgamento seja submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos dos arts.
1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil; e 256-1 do RISTJ.

Isso posto, voto pela afetacdo deste recurso especial ao rito dos recursos
repetitivos, com a identificacdo do seguinte tema: Definir se as bonificacoes
/descontos compdem a base de calculo do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°, §
3%V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.

Em face da natureza da controvérsia travada nos autos, determino, nos
termos do art. 1.037, Il, do CPC/2015, a suspensao do processamento de todos os
processos, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos quais
tenha havido a interposicédo de recurso especial ou de agravo em recurso especial, na
segunda instancia, ou que estejam em tramitagdo no STJ, observada a orientagao
prevista no art. 256-L do RISTJ.

Oficie-se aos Presidentes dos Tribunais de Justica e dos Tribunais
Regionais Federais, comunicando a instauracao deste procedimento, a fim de que seja
suspensa a tramitagdo dos processos.

Comunique-se ao Ministro Herman Benjamin, Presidente desta Corte; ao
Ministro Gurgel de Faria, Presidente da Primeira Seg¢ao; aos demais integrantes da
Primeira Secéo deste STJ; assim como ao Nucleo de Gerenciamento de Precedentes
e de Agbes Coletivas - NUGEPNAC desta Corte.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacédo, no prazo de 15
dias.

Apos, voltem-me os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sesséo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A PRIMEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos
repetitivos (RISTJ, art. 257-C) para delimitar a seguinte tese controvertida: “Definir se as
bonificagdes/descontos compdem a base de calculo do PIS/COFINS, nos termos do art. 1°,
§ 3%V, a, das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003.” e, igualmente por unanimidade, nos termos
do art. 1.037, Il, do CPC/2015, suspendeu o processamento de todos processos, individuais
ou coletivos, que versem sobre a mesma matéria, nos quais tenha havido a interposicéo de
recurso especial ou de agravo em recurso especial, na segunda instancia, ou que estejam
em tramitacdo no STJ, observada a orientagé@o prevista no art.256-L do RISTJ, conforme
proposta do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito
Gongalves, Marco Aurélio Bellizze, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Paulo Sérgio
Domingues e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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