SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1017001 - SP (2025/0246131-9)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . DANIEL CAMARGO (PRESO)

ADVOGADOS : LUCAS DE SOUZA CAMPOS CAMARGO - SP522248
ANDERSON ALVES MARTINS - SP474024

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. UTILIZACAO COMO
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Secédo do STJ, no julgamento do HC n.
535.063/SP, firmou o entendimento de que n&o cabe
habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragao, salvo
quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe
de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois a decisao
consignou que é valido o maior aumento da pena-
base, diante da apreensdo de expressiva quantidade

de drogas.
3. A minorante do trafico privilegiado foi afastada
mediante fundamentacao idonea, uma
vez evidenciada a dedicacdo do réu a atividades
criminosas.

3. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. A Terceira Secédo do STJ, no julgamento do HC n.
535.063/SP, firmou o entendimento de que n&o cabe
habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragao, salvo
quando constatada alguma teratologia no ato judicial
impugnado (relator Ministro Sebastido Reis Junior, DJe
de 25/8/2020).

2. Inexisténcia de flagrante ilegalidade que autorize a
concessdo da ordem de oficio, pois a decisao
consignou que é valido o maior aumento da pena-
base, diante da apreensdo de expressiva quantidade

de drogas.
3. A minorante do trafico privilegiado foi afastada
mediante fundamentacao idonea, uma
vez evidenciada a dedicacdo do réu a atividades
criminosas.

3. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL CAMARGO
contra a decisdo de fls. 95-98, que ndo conheceu do habeas corpus, por
utilizagdo da via como sucedaneo de recurso ou de revisao criminal.
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Nas razdes deste recurso, a defesa alega que o dbice processual deve
ser superado por flagrante ilegalidade, pois a pena-base foi elevada de forma
desproporcional com fundamento na quantidade de droga e no valor da suposta
recompensa, o que apontaria bis in idem e auséncia de razoabilidade (fls.
105-107).

Argumenta que a exasperagao da pena-base carece de base concreta
idbnea, ja que a vantagem econdmica € insita ao tipo penal e a quantidade de
droga, isoladamente, nado justifica o patamar adotado, mencionando casos
analogos com pena-base inferior para demonstrar violagdo a isonomia e
proporcionalidade (fl. 107).

Defende que o redutor do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 foi
afastado ilegalmente, porque a condi¢do de “mula” ndo evidencia dedicacéo a
atividades criminosas e porque a quantidade de droga e o transporte
interestadual sdo elementos do tipo ou da majorante do art. 40, V, do mesmo
diploma legal, ndo podendo, por si sO, afastar o privilégio sem outros dados
concretos (fl. 108).

Expde que a decisdo monocratica ndo enfrentou os argumentos
centrais sobre a desproporcionalidade, nem distinguiu os precedentes trazidos, o
que configuraria deficiéncia de fundamentagdo por auséncia de enfrentamento
de teses aptas a infirmar a conclusdo e por nao justificar a ndo aplicagéo da
jurisprudéncia indicada (fls. 108-109).

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem com o redimensionamento da pena-base ao minimo e a
aplicacdo do trafico privilegiado, ou, subsidiariamente, o afastamento da
exasperacao inicial (fl. 109).

E o relatorio.
VOTO

Conforme consignado na decisdo agravada, o presente habeas corpus
foi impetrado em substituicido a recurso proprio, providéncia que ndo vem sendo
admitida por esta Corte.

A esse respeito, a Terceira Sec¢ao do STJ, no julgamento do HC n.
535.063/SP, firmou o entendimento de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
de recurso proprio, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo
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quando constatada alguma teratologia no ato judicial impugnado (relator Ministro
Sebastido Reis Junior, DJe de 25.8.2020).

Nao ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.

A pena-base foi exasperada com fundamento na quantidade de drogas
apreendidas (1.118,14 kg de maconha, fl. 18), o que encontra respaldo na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, que entende que a quantidade e a
natureza da droga devem ser valoradas com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Cadigo Penal, consoante o disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006.
Nesse sentido: AgRg no HC n. 839.591/ES, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 14/5/2025, DJEN de 19/5/2025.

Ademais, o afastamento da minorante do trafico ndo tem sustentacao
somente na quantidade de drogas apreendida, mas nas peculiaridades do caso
concreto, envolvendo o transporte interestadual da grande quantidade de
entorpecentes, escondida em caixas de hortifruti (fl. 18).

O entendimento exposto no acérdao impugnado esta em consonancia
com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS
(18,840 QUILOS DE COCAINA). TRAFICO PRIVILEGIADO.
NAO RECONHECIMENTO. ALEM DA NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA, AS INSTANCIAS
ORDINARIAS AGREGARAM FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFICAM IDONEAMENTE O NAO RECONHECIMENTO DA
MINORANTE. UTILIZACAO DE VEICULO PREVIAMENTE
PREPARADO. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO
EVIDENCIADORAS DO MAIOR ENVOLVIMENTO DO AGENTE
COM A ATIVIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu
do habeas corpus substitutivo de recurso préprio, impetrado em
favor de condenado por trafico interestadual de drogas, visando a
aplicagao da causa de diminuigao de pena do trafico privilegiado.

2. O agravante foi condenado a pena de 8 anos e 9 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, por trafico interestadual de
drogas, com base no art. 33, caput, c/c art. 40, inc. V, da Lei n.
11.343/06.

[I. Questao em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a negativa de
aplicagao da causa de diminuicdo de pena do trafico privilegiado,
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, foi devidamente
fundamentada com base em elementos concretos que indicam a
dedicacao do agravante com atividades criminosas.

[ll. Razbes de decidir
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4. A decisdo monocratica agravada estda em consonancia com a
jurisprudéncia da Corte que exige a presenca de elementos
concretos para afastar a aplicagéo do tréafico privilegiado, além da
quantidade de droga apreendida.

5. O acérdao impugnado fundamentou a negativa da causa
de diminuicao de pena nao apenas na quantidade de droga,
mas também no modus operandi, que incluiu ocultagcao em
local de dificil acesso e transporte interestadual, indicando
profissionalismo e organizagao.

6. A reanadlise do acervo fatico-probatério para modificar o
entendimento das instancias inferiores € inviavel na via
do habeas corpus.

IV. Dispositivo 7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 957.753/SC, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 5/3/2025 — grifei.)
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto contra deciséo
que nao conheceu do recurso especial, mantendo a condenacéao
por trafico de drogas sem aplicagdo da causa de diminuigao de
pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

2. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com
apreensao de 125 quilos de maconha, transportados em
compartimentos ocultos de veiculo previamente preparado,
com envolvimento de varias pessoas, com fung¢oes
especificas previamente estabelecidas.

3. O Tribunal de origem afastou a aplicagdo do trafico
privilegiado, considerando a dedicagc&o do agravante a atividades
criminosas e o0 envolvimento com organizagao criminosa.

[I. Questao em discussao 4. A questdo em discusséo consiste em
saber se o agravante faz jus a causa de diminuicdo de pena do
trafico privilegiado, prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, considerando a alegagdo de que atuava apenas
como "mula" do trafico.

5. A questdao também envolve a possibilidade de reexame de
matéria fatico-probatéria para aplicagdo da minorante, o que é
vedado em sede de recurso especial, conforme a Sumula 7 do
STJ.

lll. Razdes de decidir 6. A decisdo agravada foi mantida, pois os
fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias para afastar a
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado s&o idéneos e
estdo em consonancia com a jurisprudéncia do STJ.

7. A quantidade de droga apreendida e as circunstancias do
delito indicam a dedicagcdao do agravante a atividades
criminosas, inviabilizando a aplicagao da causa de
diminuicao de pena.

8. A alegacédo de que o agravante atuava como "mula" do trafico
nao foi enfrentada pela Corte de origem, carecendo de
prequestionamento, o que impede a analise em recurso especial,
conforme a Sumula 282 do STF.

IV. Dispositivo e tese9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo da causa de diminuigdo de
pena do trafico privilegiado exige que o condenado nao se
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dedique a atividades criminosas nem integre organizagao
criminosa. 2. A analise de fatos e provas para aplicacdo da
minorante é vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7
do STJ. 3. A auséncia de prequestionamento impede a analise de
questdes nao enfrentadas pela Corte de origem, conforme a
Sumula 282 do STF."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°;
Sumula 7 do STJ; Sumula 282 do STF. Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, AgRg no AREsp 1780831/SP, Rel. Ministra Laurita
Vaz, Sexta Turma, julgado em 02/03/2021, DJe 11/03/2021; STJ,
AgRg no AREsp 1714857/RJ, Rel. Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 24/11/2020, DJe 27/11/2020.

(AgRg no REsp n. 2.165.862/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 19/2/2025 -
grifei.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e

Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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