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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2979245 - PB (2025/0243969-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE . POSTAL SAUDE - CAIXA DE ASSISTENCIA E SAUDE DOS
EMPREGADOS DOS CORREIOS

ADVOGADOS : MARCIO DE CAMPOS CAMPELLO JUNIOR - MG114566
FELIPE MUDESTO GOMES - MG136663

AGRAVADO : MARIA JOSE MATOS BONAVIDES

ADVOGADA . ANA ERIKA MAGALHAES GOMES MARTINS CARVALHO -
PB013727

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. FALECIMENTO DO TITULAR. DIREITO DE
MANUTENCAO DOS DEPENDENTES. AGRAVO NAO

CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o processamento do recurso especial, sob o fundamento
de que o acordao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a, incidindo o ébice da
Sumula 83/STJ.

II. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se os dependentes
do titular falecido de plano de saude coletivo tém direito a
manutencado no plano, nas mesmas condi¢cdes contratuais, sem
limitacdo temporal, desde que assumam integralmente as
obrigagdes contratuais.

Ill. Razdes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhece que,
em caso de falecimento do titular de plano de saude coletivo, os
dependentes ja inscritos tém direito a manutengdo no plano, nas
mesmas condicdes contratuais, desde que assumam
integralmente as obrigacbes decorrentes, conforme os arts. 30 e
31 da Lei n°® 9.656/1998.

4. A regra do art. 31 da Lei n° 9.656/1998, que trata do direito de
manutencado do aposentado e de seus dependentes no plano de
saude, aplica-se por analogia ao caso, considerando que o titular
era aposentado e possuia vinculo contratual superior a 10 anos.

5. A Sumula 83/STJ impede o conhecimento do recurso especial
quando o acordao recorrido esta em consonancia com a
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jurisprudéncia consolidada do STJ, aplicavel tanto a alinea "a"
quanto a alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicao Federal.

IV. Dispositivo

8. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. FALECIMENTO DO TITULAR. DIREITO DE
MANUTENCAO DOS DEPENDENTES. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

|I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o processamento do recurso especial, sob o fundamento
de que o acordao recorrido esta em harmonia com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justiga, incidindo o 6bice da
Sumula 83/STJ.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se os dependentes
do titular falecido de plano de saude coletivo tém direito a
manutencédo no plano, nas mesmas condi¢gdes contratuais, sem
limitacdo temporal, desde que assumam integralmente as
obrigagdes contratuais.

Ill. Razbdes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga reconhece que,
em caso de falecimento do titular de plano de saude coletivo, os
dependentes ja inscritos tém direito a manutencdo no plano, nas
mesmas condicdes contratuais, desde que assumam
integralmente as obrigagbes decorrentes, conforme os arts. 30 e
31 da Lei n°® 9.656/1998.
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4. A regra do art. 31 da Lei n° 9.656/1998, que trata do direito de
manuten¢do do aposentado e de seus dependentes no plano de
saude, aplica-se por analogia ao caso, considerando que o titular
era aposentado e possuia vinculo contratual superior a 10 anos.

5. A Sumula 83/STJ impede o conhecimento do recurso especial
quando o acordao recorrido estda em consonancia com a
jurisprudéncia consolidada do STJ, aplicavel tanto a alinea "a"
quanto a alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicado Federal.

IV. Dispositivo
8. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto por POSTAL SAUDE
— CAIXA DE ASSISTENCIA E SAUDE DOS EMPREGADOS DOS CORREIOS contra
decisao que inadmitiu o processamento do recurso especial, sob o fundamento de que
0 acordao recorrido estd em harmonia com a jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justicga, incidindo o ébice da Sumula n° 83/STJ, aplicavel tanto a alinea a
quanto a alinea c do art. 105, Ill, da Constituicao Federal (e-STJ fls. 4.340/4.342).

Nas razbes do agravo em recurso especial, a Agravante alega, em
sintese, que a decisao nao enfrentou, adequadamente, os arts. 30, § 1°e § 3°, e 31 da
Lei n® 9.656/1998, bem como os arts. 421 e 422 do Cdbdigo Civil, além do
entendimento firmado no REsp n° 1.841.285/DF e sustenta a inaplicabilidade
/superagao do obice da Sumula n® 83/STJ (e-STJ fls. 4.345/4.353).

Quanto a suposta superacdo a Sumula n°® 83/STJ, sustenta que o acérdao
recorrido ndo se encontra em sintonia com a orientagdo do STJ, pois o direito do
beneficiario dependente de permanecer no plano apés o falecimento do titular teria
prazo certo, previsto na Lei n® 9.656/1998 e nas normas regulamentares (Resolugao
ANS n°438/2018 e n°® 295/2012).

Argumenta, também, que houve violagdo aos arts. 30, § 1°e § 3°, e 31 da
Lei n° 9.656/1998, pois a decisdo teria assegurado manutencdo ilimitada e sem
observancia das condicionantes legais, em desconformidade com a disciplina legal.

Além disso, teria violado os arts. 421 e 422 do Cddigo Civil, ao néo
reconhecer os limites contratuais e regulatérios proprios dos planos coletivos
empresariais, bem como a necessidade de observancia da boa-fé objetiva e da funcao
social do contrato em seus exatos termos.

Haveria, por fim, afronta a orientacdo do STJ no REsp n° 1.871.326/RS,
ao fundamento de que a Sumula Normativa n° 13/ANS nao se aplica a planos coletivos
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empresariais e que, em hipoteses de falecimento do titular, a sucesséo da titularidade
pelos dependentes deve observar os arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998, com assungao
do pagamento integral e respeito as regras especificas do contrato coletivo.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3° do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteragao do julgado impugnado.

E o relatério.
VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

Trata-se de , interposto pela recurso especial POSTAL SAUDE - CAIXA
DE ASSISTENCIA E SAUDE DOS EMPREGADOS DOS CORREIOS,
com base no art. 105, inciso lll, alineas “a” e “c”, da CRFB/88,
impugnando acdérddo proferido pela 12 Cédmara Civel desta Corte de
Justiga.

APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C
DANOS MORAIS. PROCEDENCIA PARCIAL NA ORIGEM.
IRRESIGNACAO. PLANO DE SAUDE. FALECIMENTO DO
TITULAR. DIREITO DOS DEPENDENTES DE CONTINUAREM
VINCULADOS A OPERADORA, PRESERVADAS AS
CONDICOES ANTERIORMENTE CONTRATADAS, DESDE QUE
ASSUMINDO AS  OBRIGACOES  DECORRENTES.
MANUTENGCAO DA SENTENCA. DESPROVIMENTO DO APELO.

- O Superior Tribunal de Justica firmou sua jurisprudéncia no
sentido de que ante o falecimento do titular, os seus dependentes
dispbem do direito de continuar no plano de satide, preservadas
as condigbes anteriormente contratadas, desde que assumindo as
obrigagbes dele decorrentes.

- “...) De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, ante o
falecimento do titular, os seus dependentes dispéem do direito de
continuar no plano de saude, preservadas as condigcbes
anteriormente contratadas, desde que assumindo as obrigagées
dele (...) 4. Agravo interno desprovido.” decorrentes” (STJ, Agint
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nos EDcl no AREsp n. 2.174.023/RJ, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023.)

- “AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO POR ADESAO. MORTE
DO TITULAR APOS MAIS DE 18 ANOS DE VINCULO
CONTRATUAL. EXCLUSAO DE DEPENDENTE IDOSA.
APLICACAO DA SUMULA NORMATIVA N. 13/ANS C/C ART. 31
DESCABIMENTO. DA LEI DOS PLANOS DE SAUDE.
PRECEDENTES. LIMITACAO DO DIREITO DE
TITULARMANUTENCAO AO PRAZO DE 24 MESES.
DESCABIMENTO. APOSENTADA NA DATA DO OBITO. 1.
Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "falecendo o titular do plano
de saude coletivo, seja este empresarial ou por adesdo, nasce
para os dependentes ja inscritos o direito de pleitear a sucesséo
da titularidade, nos termos dos arts. 30 ou 31 da Lei 9.656/1998" (
REsp n. 2.029.978/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 26/6/2023). 2. Caso
concreto em que a titular do plano de salde se encontrava na
condi¢cdo de aposentada na data do obito, atraindo a incidéncia,
por analogia, da regra do art. 31 da Lei n. 9.656/98, ndo havendo
falar, portanto, em aplicagdo do limite de 24 meses Agravo interno
improvido.” previsto no art. 30 da referida lei. (STJ, Agint no
REsp n. 2.003.983/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023.)

[}

A recorrente motiva o apelo nobre nas alineas “a” e “c” do permissivo
constitucional, alegando, além de dissidio jurisprudencial, que a deciséo
hostilizada violou os artigos 30, §1° e §3° e 31 da Lei 9.656/98 e aos
artigos 421 e 422 do Cobdigo Civil. Para tanto, explica que o
entendimento de que, com a morte do titular, os dependentes ficam
desassistidos, “viola a previsdo do artigo 30, § 1° da Lei 9.656/98 que
dispbe sobre os planos e seguros privados de assisténcia a saude e
estabelece um prazo maximo de permanéncia do beneficiario
dependente”’.

O recurso deve ser inadmitido.

De fato, evidencia-se que o acdrdao impugnado, ao decidir pela
continuidade do contrato de servicos médico-hospitalares em favor dos
dependentes do falecido, harmoniza-se com a jurisprudéncia
consolidada no STJ, fato esse que impede a remessa do recurso a
insténcia superior, ante o 6bice da Sumula 83 do STJ[1], o qual se aplica
tanto aos recursos interpostos com fundamento na alinea “a” quanto na
alinea “c” do art. 105, lll da Carta da Republica[2] . Sobre a questéo ora

discutida, confiram-se os julgados:
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‘AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
PLANO DE SAUDE - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DA RE. 1. "O término da remissédo
néo extingue o contrato de plano familiar, sendo assegurado aos
dependentes ja inscritos o direito a manutencdo das mesmas
condigbes contratuais, com a assungdo das obrigagbes
decorrentes, para os contratos firmados a qualquer tempo (Sumula
Normativa no 13/2010 da ANS)" (Agint no AR Esp 771.016/SP,
Rel. Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 07/03/2017, DJe 16/03/2017). 2. Agravo interno desprovido.”
(Agint no AREsp 1052232/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 14/09/2018)

‘AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL (2015). PLANO DE SAUDE. FALECIMENTO DO TITULAR.
COBERTURA DE REMISSAO POR MORTE. ASSISTENCIA
MEDICA E HOSPITALAR. CONTINUIDADE DO DEPENDENTE
INSCRITO NAS MESMAS CONDICOES DE ASSISTENCIA
MEDICA. PRECEDENTES DESTE STJ. 1. "O término da remissé&o
néo extingue o contrato de plano familiar, sendo assegurado aos
dependentes ja inscritos o direito a manutengdo das mesmas
condigbes contratuais, com a assun¢gdo das obrigacbes
decorrentes, para os contratos firmados a qualquer tempo (Sumula
Normativa no 13/2010 da ANS)" (Agint no AREsp 771.016/SP, Rel.
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma, julgado em
07/03/2017, DJe 16/03/2017). Precedentes. 2. Agravo interno
desprovido.” (Agint no REsp 1688811/SP, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/03/2018, DJe 02/04/2018)

Ante o exposto, INADMITO o recurso especial.

A pretensdo do recurso especial da operadora do plano de saude € a
reforma das decisdes a quo para retirar a obrigatoriedade da agravante em manter a
agravada como beneficiaria do plano de saude, apds o falecimento do titular.

Destaco que a Corte Estadual, competente para analise do material
probatério dos autos, entendeu pela manutencado da agravada como beneficiaria da
operadora de saude "O direito da dependente a permanéncia no plano de saude apo6s
o falecimento do titular encontra amparo nos artigos 30 e 31 da Lei 9.656/98. (...) é
plenamente aplicavel aos contratos coletivos, ndo havendo que se falar, dessarte, em
permanéncia da apelada no plano de saude por apenas 18 meses, pois o titular se
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encontrava na condi¢cdo de aposentado na data do 6bito e contava mais de 10 anos de
vinculo com a operadora, o que confere a dependente o direito de se manter como
beneficiaria, sem limite temporal e desde que assuma a respectiva contraprestacéo,
consoante se colhe do precedente do STJ" (e-STJ fl. 4.250/4.252)

A Sumula 83 desta Corte estabelece que "[nJao se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisao recorrida”.

Na hipotese dos autos, a postura do Tribunal de origem amolda-se as
orientagdes jurisprudenciais desta Corte sobre o tema de fundo ora discutido.

Embora o art. 30, § 1° da Lei n°® 9.656/1998 preveja um prazo de
permanéncia de 24 meses, tal disposicdo ndo se aplica ao caso em analise, pois o
titular do plano de saude encontrava-se aposentado na data de seu falecimento.

Nessa situagao especifica, incide, por analogia, a regra do art. 31 da
referida lei, que trata do direito de manutencao do aposentado e de seus dependentes
no plano de saude, assim, o aposentado que tenha contribuido para o plano por
periodo superior a 10 anos possui o direito de manté-lo por prazo indeterminado,
desde que arque integralmente com o pagamento das mensalidades prerrogativa que
se estende também aos seus dependentes.

Assim, considerando que o titular do plano ja era aposentado quando do
Obito e que o vinculo contratual perdurava ha mais de 40 anos, conclui-se que o direito
de manutencdo da beneficiaria ndo se submete a qualquer limitacdo temporal, nos
termos do art. 31 da Lei n° 9.656/1998, aplicado por analogia.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211/STJ. PLANO DE SAUDE COLETIVO POR ADESAO.
MORTE DO TITULAR. EXCLUSAO DE DEPENDENTE IDOSA.
DESCABIMENTO. APLICAGCAO DA SUMULA NORMATIVA N. 13/ANS C
/C O ART. 31 DA LEI DOS PLANOS DE SAUDE. PRECEDENTES.
LIMITACAO DO DIREITO DE MANUTENGCAO AO PRAZO DE 24
MESES. DESCABIMENTO. TITULAR APOSENTADO NA DATA DO
OBITO.

1. Verifica-se que o Tribunal de origem néo analisou nem implicitamente
o art. 927, 1V, do CPC. Desse modo, impbe-se o ndo conhecimento do
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recurso especial por auséncia de prequestionamento, entendido como o
indispenséavel exame da questéo pela decisdo atacada, apto a viabilizar
a pretenséo recursal.

2. Assim, incide no caso o enunciado da Sumula n. 211/STJ:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo”,

3. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, "a admisséo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/2015), em recurso especial,
exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art. 1.022 do CPC
/15, para que se possibilite ao Orgédo julgador verificar a existéncia do
vicio inquinado ao acdérddo, que uma vez constatado, podera dar ensejo
a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de lei" (STJ,
REsp n. 1.639.314/MG, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe de 10/4/2017).

4. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "falecendo o titular do
plano de saude coletivo, seja este empresarial ou por adesao, nasce
para os dependentes ja inscritos o direito de pleitear a sucessao da
titularidade, nos termos dos arts. 30 ou 31 da Lei 9.656/1998" (
REsp n. 2.029.978/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 20/6/2023, DJe de 26/6/2023).

5. Caso concreto em que o titular do plano de saude se encontrava na
condicdo de aposentado na data do 6bito, atraindo a incidéncia, por
analogia, da regra do art. 31 da Lei n. 9.656/1998, ndo havendo falar,
portanto, em aplicacdo do limite de 24 meses previsto no art. 30 da
referida lei.

Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp n. 2.163.087/RJ, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

AGRAVOS EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO SAUDE COLETIVO.
PLANO DE SAUDE. TITULAR FALECIDO. MANUTENGAO DE
DEPENDENTE. CDC. APLICACAO. AUTOGESTAO NAO VERIFICADA.
SUMULA N° 608/STJ. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. PESSOA IDOSA.
COMORBIDADES. ATENDIMENTOS MEDICOS FREQUENTES.
CONTRATO COLETIVO EMPRESARIAL. APOSENTADORIA
SUPERVENIENTE. TERMO DE RELACAO CONTRATUAL ATIPICA
(TRCA). REGISTRO NA CTPS DO FALECIDO. MANUTENGCAO DO EX-
EMPREGADO E SUA ESPOSA. BENEFICIARIOS. LONGO PERIODO.
INERCIA DA OPERADORA. EXCLUSAO INDEVIDA. CONFIANGCA
LEGITIMA. SUPRESSIO. INCIDENCIA. FALECIMENTO DO TITULAR.
DEPENDENTE IDOSA. MANUTENGAO. BENEFICIO. SUCESSAO DA
TITULARIDADE. POSSIBILIDADE. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
REDUCAO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSOS REPETITIVOS. TEMA 1.076.
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1. Nao ha falar em negativa de prestacgéo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma sucinta,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende
cabivel a hipétese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

2. Conforme a jurisprudéncia consolidada na Sumula n° 608 do Superior
Tribunal de Justica, o Codigo de Defesa do Consumidor aplica-se aos
planos de saude, salvo os de autogestdo, e, na hipotese, reavaliar se o
contrato se enquadra nessa exce¢d0o demandaria reexame de provas,
vedado pela Sumula n° 7/STJ.

3. O STJ reconhece ser possivel a transferéncia da titularidade do
plano de saude coletivo, seja empresarial ou por adesao, aos
dependentes ja inscritos, em caso de falecimento do titular,
conforme previsto nos arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998.
Precedentes.

4. Aplica-se o instituto da supressio na hipotese de o estipulante e a
operadora terem custeado integralmente o seguro saude do titular
falecido (ex-empregado aposentado) e de sua dependente, por cerca de
24 anos, inexistindo qualquer insurgéncia anterior em relagdo a auséncia
de contribuicdo, mantendo-os vinculado ao plano por periodo de tempo
consideravel. Aplicacdo da boa-fé objetiva, que conduz a perda de
eficacia do direito de exclusdo do ex-empregado do plano de saude, em
virtude da legitima expectativa criada pelo longo periodo de inércia das
empresas. Precedente.

5. Na hipdtese, o tribunal de origem concluiu que ndo houve condenagdo
monetaria, ndo é possivel mensurar o proveito econémico obtido pela
autora e o valor da causa é irrisorio, devendo ser mantida a fixacdo da
verba honoraria por apreciagéo equitativa.

Modificar essa premissa é providéncia que esbarra na Sumula n® 7/STJ.

6. A analise da divergéncia jurisprudencial fica prejudicada quando o
acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, ou
ha incidéncia de 6bices sumulares quanto ao tema decidido, haja vista a
auséncia de similitude fatica entre o acérdao recorrido e os paradigmas
suscitados.

7. Agravos conhecidos para conhecer parcialmente dos recursos
especiais interpostos pelas agravantes e, nessa extensdo, negar-lhes
provimento.

(AREsp n. 2.597.711/PR, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025.)

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE. FALECIMENTO DO
TITULAR. SUCESSAO DA TITULARIDADE PELOS DEPENDENTES.
DIREITO A MANUTENGCAO NAS MESMAS CONDICOES. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que deu
provimento ao recurso especial para reconhecer o direito das recorrentes
a manutengédo do plano de saude coletivo por adesdo, nas mesmas
condicbes anteriormente contratadas pelo titular falecido. A parte
agravante sustenta que as agravadas perderam a elegibilidade
contratual para permanecer no plano de saude apos a morte do titular,
invocando clausula que limitava a condigcdo de dependente a idade de 24
anos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussédo consiste em definir se os dependentes de
titular falecido de plano de saude tém direito a sucessao da titularidade
do contrato e a permanéncia no plano.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o falecimento do titular
de plano de saude coletivo - seja empresarial ou por adeséao -
enseja aos dependentes ja inscritos o direito de pleitear a sucessao
da titularidade, nos termos dos arts. 30 e 31 da Lei n° 9.656/1998,
desde que assumam integralmente o pagamento das obrigagées
contratuais.

4. A clausula contratual que limita a elegibilidade dos dependentes
a idade de 24 anos nao impede o exercicio do direito de sucessao
da titularidade quando ja consolidado o vinculo de dependéncia
antes do falecimento do titular, sob pena de violagao aos principios
da boa-fé objetiva e da confianga legitima.

5. O contrato em questao, embora celebrado antes da Lei n® 9.656/1998
e ndo adaptado formalmente ao seu regime, pode ter suas clausulas
analisadas a luz do Cédigo de Defesa do Consumidor, para afericdo de
eventual abusividade.

6. A manutengao das recorrentes como dependentes por mais de 20
anos gerou legitima expectativa de continuidade da cobertura,
configurando situacgao juridica consolidada, ndao sendo admissivel a
exclusdo sumaria apos o falecimento do titular.

7. A decisdo agravada estd em consonéncia com precedentes da
Terceira e Quarta Turmas do STJ, que asseguram o direito a
manutencéo dos dependentes em planos coletivos apos o falecimento do
titular, desde que arcando com os custos integrais.

IV. DISPOSITIVO E TESE
8. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp n. 2.197.572/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025.)
Dessa forma, torna-se irrepreensivel a decisdo agravada que fez incidir na
espécie a Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica em razdo da compatibilidade e da
sintonia do acdérdao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido: "[o]
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recurso especial interposto contra acérddo que decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica esbarra no ébice da Sumula n. 83 do
STJ" (Agint no AREsp n. 2.020.707/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).

Manifesto meu voto, portanto, pelo ndo conhecimento do presente recurso
especial.

Determino, por fim, a majoragdo dos honorarios advocaticios, em
desfavor da parte agravante, no importe de 20%, nos termos do art. 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos
nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessédo da
gratuidade da justica.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.979.245 /| PB

Numero Registro: 2025/0243969-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08029271420238152003 8029271420238152003

Sessao Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : POSTAL SAUDE - CAIXA DE ASSISTENCIA E SAUDE DOS
EMPREGADOS DOS CORREIOS

ADVOGADOS : MARCIO DE CAMPOS CAMPELLO JUNIOR - MG114566
FELIPE MUDESTO GOMES - MG136663
AGRAVADO : MARIA JOSE MATOS BONAVIDES
ADVOGADA : ANA ERIKA MAGALHAES GOMES MARTINS CARVALHO - PB013727

ASSUNTO : DIREITO DA SAUDE - SUPLEMENTAR - PLANOS DE SAUDE - TRATAMENTO
MEDICO-HOSPITALAR

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 11/11/2025
a 17/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 17 de novembro de 2025
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