SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2980973 - PE (2025/0243468-7)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADOS . LUIS FELIPE FREIRE LISBOA - DF019445
THIAGO RODRIGUES BARBOSA DE ARAUJO - PE030531
ANTONIO EDUARDO GONCALVES DE RUEDA - PE016983
LUCIANA CAVALCANTI DE GODOY LIMA - PE025823
AGRAVADO . ANSELMO JOSE DOS SANTOS
ADVOGADO . ANDRE FRUTUOSO DE PAULA - PE029250

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SEGURO
HABITACIONAL NO SFH. APOLICE PRIVADA (RAMO 68).
AUSENCIA DE COBERTURA PELO FCVS. INEXISTENCIA DE
INTERESSE JURIDICO DA CEF. COMPETENCIA DA JUSTIGA
ESTADUAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por seguradora contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

2. Na origem, cuida-se de acado de indenizagédo securitaria por
vicios construtivos vinculada ao Sistema Financeiro de Habitagao,
na qual se discute interesse juridico da CEF e competéncia da
Justica Federal.

Il. Questiao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se, em contratos
de seguro habitacional com apdlice privada (ramo 68) e sem
cobertura pelo FCVS, esta configurado interesse juridico da CEF e
competéncia da Justica Federal, conforme o Tema 1.011 do STF;
e (ii) saber se é possivel, em sede de recurso especial, reexaminar
a natureza da apolice e o comprometimento do FCVS, em face
das Sumulas 5 e 7/STJ.

lll. Razoes de decidir
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4. A orientacdo firmada no Tema 1.011 do STF condiciona o
interesse juridico da CEF e o deslocamento de competéncia a
Justica Federal a vinculagdo do contrato a apdlice publica (ramo
66) e ao comprometimento do FCVS. Ausentes esses requisitos, a
competéncia permanece na Justica Estadual.

5. No caso, a Corte de origem entendeu que estava ausente
a cobertura do FCVS, nao estando preenchido, portanto, um dos
requisitos estabelecidos pelo STF para caracterizar o interesse da
CEF e, por conseguinte, a competéncia da Justica Federal.
O reexame da matéria em recurso especial € vedado pelas
Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2980973 - PE (2025/0243468-7)
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RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SEGURO
HABITACIONAL NO SFH. APOLICE PRIVADA (RAMO 68).
AUSENCIA DE COBERTURA PELO FCVS. INEXISTENCIA DE
INTERESSE JURIDICO DA CEF. COMPETENCIA DA JUSTIGA
ESTADUAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto por seguradora contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

2. Na origem, cuida-se de acado de indenizagédo securitaria por
vicios construtivos vinculada ao Sistema Financeiro de Habitagao,
na qual se discute interesse juridico da CEF e competéncia da
Justica Federal.

Il. Questiao em discussao

3. Ha duas questbes em discussao: (i) saber se, em contratos
de seguro habitacional com apdlice privada (ramo 68) e sem
cobertura pelo FCVS, esta configurado interesse juridico da CEF e
competéncia da Justica Federal, conforme o Tema 1.011 do STF;
e (ii) saber se é possivel, em sede de recurso especial, reexaminar
a natureza da apolice e o comprometimento do FCVS, em face
das Sumulas 5 e 7/STJ.

lll. Razoes de decidir
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4. A orientacdo firmada no Tema 1.011 do STF condiciona o
interesse juridico da CEF e o deslocamento de competéncia a
Justica Federal a vinculagdo do contrato a apdlice publica (ramo
66) e ao comprometimento do FCVS. Ausentes esses requisitos, a
competéncia permanece na Justica Estadual.

5. No caso, a Corte de origem entendeu que estava ausente
a cobertura do FCVS, nao estando preenchido, portanto, um dos
requisitos estabelecidos pelo STF para caracterizar o interesse da
CEF e, por conseguinte, a competéncia da Justica Federal.
O reexame da matéria em recurso especial € vedado pelas
Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por TRADITIO COMPANHIA DE
SEGUROS (atual denominagdo da Sul America Companhia Nacional de Seguros),
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial da ora insurgente.

O apelo extremo desafia acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da
5% Regido, assim ementado (fls. 144-145, e-STJ):

EMENTA: ADMINISTRATIVO E CIVIL. INDENIZACAO SECURITARIA POR
VICIOS CONSTRUTIVOS. OPERACAO FINANCEIRA SEM COBERTURA DO
FUNDO DE COMPENSACAO DE VARIACOES SALARIAIS - FCVS. AUSENCIA
DE INTERESSE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF. COMPETENCIA DA
JUSTICA ESTADUAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo,
interposto pela Sul América Companhia Nacional de Seguros contra decisao do
Juizo da 92 Vara Federal da Secao Judiciaria de Pernambuco que, considerando
ausente o interesse juridico da Caixa Econbmica Federal e, por conseguinte, o
interesse federal apto a atrair a competéncia da Justica Federal nos termos do
artigo 109, inciso |, da Constituicdo Federal de 1988, determinou o retorno dos
autos a Justica Estadual (Juizo da 272 Vara Civel da Comarca de Recife).

2. O cerne da presente discussao devolvida a apreciacdo cinge-se em verificar se
ha interesse juridico da Caixa Econdmica Federal para ingressar como parte ou
terceira interessada nas acoes envolvendo sequros de mutuo habitacional no
ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo e, consequentemente, a
competéncia da Justica Federal para o processamento e o julgamento das agdes
dessa natureza.

3. A parte agravante alega que os contratos pertencem ao Ramo 66 e a expressa
manifestacdo de interesse da CEF, nos autos da Justica Estadual, estabelece
incompeténcia da Justica Estadual para processamento e julgamento. Sustenta
ser parte ilegitima, visto que atualmente a CEF é gestora do FCVS e, nessa
condicao é a responsavel pela liquidacao dos sinistros desde o ano de 2009, nos
termos da Medida Proviséria 513/2010.

4. O agravado nas contrarrazbes alega que a Caixa Econdmica Federal
demonstrou documentalmente n&o ter interesse na presente acdo, pois o
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contrato de financiamento ndo tem cobertura do FCVS, e que deve ser mantida a
decisado que determinou a remessa dos autos para a Justiga Estadual.

5. O Supremo Tribunal Federal (STF) fixou parametros e marcos temporais para
a definicdo sobre o interesse de agir da Caixa Econdmica Federal (CEF), para
ingressar em acoes que envolvem mutuarios com apodlice publica do Seguro
Habitacional (SH), no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo (SFH) e
também sobre a competéncia da Justica Federal para julgar essas acoes ( /caso
lider RE 827996). A partir de 26/10/2010, todos os processoslLeading Case
passam a ser julgados pela Justica Federal, desde que a CEF ou a Unido, de
forma esponténea ou provocada, manifeste interesse no processo.

6. O Supremo Tribunal Federal - STF( Tema 1011) decidiu que os processos
sobre a questdo, na Justica Estadual, seriam remetidos a Federal, quando nao
houvesse sentenca até a entrada em vigor da Medida Provisoéria 513/2010, que
estabeleceu as atribuicoes da Caixa no FCVS e em relacdo aos sequros, a partir
do momento em que a Caixa ou a Unido, de forma espontidnea ou provocada,
indicasse o interesse em intervir na causa, observado o § 4° do art. 64 do CPC e/
ou o § 4° do art. 1°A da Lei 12.409/2011. Assim, o interesse da CEF se
caracteriza quando o ramo da apdlice € publico (ramo 66) e demonstrado déficit
do Fundo Publico (FCVS).

7. No caso dos autos, conforme faz prova o documento referente ao Cadastro
Nacional de Mutuarios - CADMUT, acostado na contestacdo apresentada pela
Sul América Companhia Nacional de Sequros, ora agravante, a operacio
financeira ndo teve a cobertura do Fundo de Compensacdo de Variacoes
Salariais - FCVS, nao preenchendo, portanto, um dos requisitos estabelecidos
pelo STF para caracterizar o interesse da CEF e, por conseguinte, a competéncia
da Justica Federal.

8. Ausentes os requisitos necessarios para caracterizar o interesse da Caixa
Econbmica Federal, o desprovimento do presente agravo de instrumento &
medida que se impde.

9. Agravo de instrumento improvido.

Em suas razdes de recurso especial (fls. 214/262, e-STJ), a recorrente
aponta ofensa aos artigos 124 do CPC/2015; e 1°-A da Lei n. 12.409/2011 (introduzido
pela lei 13.000/2014).

Sustenta, em sintese, ser imprescindivel a intervengao litisconsorcial da
Caixa Econdbmica Federal - CEF na qualidade de Administradora do FCVS na acgéo que
tenha como causa de pedir apdlice publica (ramo 66).

Contrarrazdes (fls. 295/329, e-STJ).

Em juizo de admissibilidade (fl. 334, e-STJ), negou-se o processamento do
recurso especial, sob o fundamento de que o acérdao recorrido decidiu a demanda de
acordo com precedente firmado pelo STF (Tema 1.011), e que o recurso ndo combateu
essa perspectiva do julgado, incidindo, na espécie, os termos da Sumula n. 283 do STF.

Apos a interposigcdo de agravo interno (fls. 354/373, e-STJ), a questao foi
submetida a reapreciacdo, na forma do art. 1030, I, "b", do CPC, relativamente ao
interesse da CEF e competéncia da Justica Federal para a demanda, o aresto
recorrido foi ratificado (fls. 386/391, e-STJ), nos termos da seguinte ementa:

SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. AGRAVO INTERNO. DECISAO QUE
NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. TEMA 1011 DO SUPREMO
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TRIBUNAL FEDERAL. CONFORMIDADE ENTRE O ACORDAO E A TESE
FIXADA PELO STF. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por Traditio Companhia de Seguros, atual
denominacdo da Sul América Companhia Nacional de Seguros, contra decisao
da Vice-Presidéncia deste Tribunal Regional Federal da 52 Regido que negou
seguimento ao seu recurso especial, em razdo da conformidade do acoérdao
recorrido com a tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Tema 1011 (RE
827.996/PR).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha uma questdo em discussdo: verificar se o acorddo recorrido, que
reconheceu ndo haver interesse juridico para a CEF ingressar na lide em que a
operacdo financeira nao teve a cobertura do Fundo de Compensacao de
Variacoes Salariais - FCVS, tratando-se de pactos de sequro com apodlice privada
(ramo 68), esta ou ndo em conformidade com a tese firmada pelo Supremo
Tribunal Federal no Tema 1.011.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. O acoérdao recorrido alinha-se a tese firmada pelo STF no Tema 1011, que
estabelece a competéncia da Justica Federal para o processamento de causas
envolvendo contratos de sequro vinculados a apdlice publica, nas quais a CEF
manifesta interesse, e reconhece a incompeténcia da Justica Federal em relacao
a apolices privadas, quando nao configurado o interesse da Caixa Econdmica
Federal.

4. As alegacbdes da agravante buscam alterar as premissas faticas que foram
fixadas pela Turma Julgadora, o que n&o se afigura possivel em sede de recurso
especial (inteligéncia da Sumula 07 do STJ).

5. Consideradas as premissas faticas fincadas no acordao, a incidéncia da tese
acima referida ao caso é inafastavel, restando correta a decisdo que negou
seguimento ao recurso especial.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo interno desprovido.
Tese de julgamento:

1. A conformidade do acérddao com a tese firmada em repercussao geral pelo
STF (Tema 1011) impde a negativa de seguimento ao recurso especial.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 1.021, 1.030, I, "a"; MP 513/2010; Lei
12.409/2011, art. 1°-A; Lei 9.469/1997, art. 5°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 827.996/PR, Tema 1011, Rel. Min.
Gilmar Mendes, j. 29.06.2020; STJ, sumula 7.

Dai o agravo (art. 1.042 do CPC/15), buscando destrancar o processamento
daquela insurgéncia.

Contraminuta as fls. 458/463 (e-STJ).

Em decisao singular (fls. 542/549, e-STJ), conheceu-se do agravo para nao
conhecer do recurso especial, ante: a) incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ; b) aplicagao
do art. 932 do CPC/15 combinado com a Sumula 568/STJ.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 585/588, e-STJ).
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Nas razdées do presente agravo interno (fls. 592/599, e-STJ), a parte
agravante sustenta, em sintese, a inaplicabilidade da Sumula 568/STJ por auséncia
de entendimento dominante e conflito com o Tema 1.011/STF; a ndo incidéncia das
Sumulas 5 e 7/STJ por se tratar de revaloragdo juridica sem revolvimento fatico;
prematura conclusdo sobre a natureza da apdlice e dever de cooperagao processual
(art. 6° do CPC); aplicagdo do Tema 1.011/STF para reconhecer a competéncia
absoluta da Justica Federal (art. 109, |, CF); e, subsidiariamente, a incompeténcia
interna da Quarta Turma com redistribuicdo a Primeira Segao.

Impugnacéo as fls. 648/656, e-STJ.
E o relatério.
VOTO
O inconformismo n&o merece prosperar.

1. Inicialmente, mister destacar que, consoante se extrai do dispositivo da
decisao agravada, conheceu-se do agravo para nao conhecer do recurso "com amparo
no artigo 932 do CPC/15 c/c a Sumula 568/STJ". O_enunciado da sumula citada
assim dispode: "o relator, monocraticamente e no Superior Tribunal de Justi¢ca, podera
dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento dominante acerca do
tema".

Neste contexto:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. INCOMPETENCIA FUNCIONAL. DECISAO
MONOCRATICA. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ORA AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS.
932, Ill, E 1.021, § 1°, DO CPC/2015 E DA SUMULA 182 DO STJ. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. 1. Quanto ao primeiro ponto,
incompeténcia funcional por se ter decidido o recurso de forma
monocratica, é firme o entendimento do STJ no sentido de que "a
legislagdo processual (932 do CPC/15, c/c a Sumula 568 do STJ) permite ao
relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegagcao de
ofensa ao principio da colegialidade™ (Agint nos EDcl no Agint no AREsp n.
2.158.522/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma,
julgado em 25/9/2023, DJe de 28/9/2023.). 2. A auséncia de impugnacao
especifica aos fundamentos da decisao agravada, enseja o ndo conhecimento do
agravo interno, pois, mantidos incolumes as razdes expendidas na decisdo
agravada (CPC, arts. 932, Ill e 1.021, § 1°). Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.
3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido. (Agint no
REsp n. 1.780.001/PB, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
18/8/2025, DJEN de 22/8/2025.)

2. Na sequéncia, observa-se que, nos termos da recente decisao proferida
pela Corte Especial nos autos do CC 148.188/DF, DJ de 16/10/2023, compete as
Turmas que integram a eg. Primeira Secao processar e julgar questdes que envolvam
contratos de mutuo habitacional, amparados em apolices securitarias de natureza
publica (ramo 66), em que possa haver comprometimento do Fundo de
Compensacao das Variagdes Salariais - FCVS.
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Outrossim, "nos processos em que nao ha comprometimento dos recursos
do Fundo de Compensacdo das Variagcbes Salariais - FCVS, a competéncia para
Julgamento é da Segunda Se¢ao" (Agint no Agint no AREsp n. 2.358.151/PR, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024).

No caso, conforme consignado na decisdo, ora embargada, o acérdao
recorrido (fls. 142/147, e-STJ), proferido pela Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 5% Regidao, negou provimento ao agravo de instrumento porque os
contratos firmados possuem vinculo com apdlice privada (ramo 68) e ausente
cobertura pelo FCVS.

Confira-se (fls. 142/143, e-STJ):

O cerne da presente discussao cinge-se em verificar se ha interesse
juridico da Caixa Econémica Federal para ingressar como parte ou terceira
interessada nas acdes envolvendo sequros de mutuo habitacional no ambito do
Sistema Financeiro de Habitacdo e, consequentemente, a competéncia da
Justica Federal para o processamento e o julgamento das acdes dessa
natureza.

Tem-se que o Supremo Tribunal Federal (STF) fixou pardmetros e marcos
temporais para a definicdo sobre o interesse de agir da Caixa Econdmica Federal
(CEF), para ingressar em acdes que envolvem mutuarios com apodlice publica do
Seqguro Habitacional (SH), no ambito do Sistema Financeiro de Habitacdo (SFH)
e também sobre a competéncia da Justica Federal para julgar essas agbes
(Leading Case/caso lider RE 827996).

Pela decisdo, a partir de 26/10/2010, todos os processos passam a ser julgados
pela Justica Federal, desde que a CEF ou a Unido, de forma espontinea ou
provocada, manifeste interesse no processo.

A tese de repercussao geral fixada no julgamento foi a seguinte tese
integrante do Tema 1011 - STF:

1) Considerando que, a partir da MP 513/2010 (que originou a Lei
12.409/2011 e suas alteracoes posteriores, MP 633/2013 e Lei
13.000/2014), a CEF passou a ser administradora do FCVS, é aplicavel o
art. 1° da MP 513/2010 aos processos em tramite na data de sua entrada
em vigor (26.11.2010):

1.1.) sem sentenca de mérito (na fase de conhecimento), devendo os autos
ser remetidos a Justica Federal para analise do preenchimento dos
requisitos legais acerca do interesse da CEF ou da Unido, caso haja
provocacdo nesse sentido de quaisquer das partes ou intervenientes e
respeitado o § 4° do art. 1°-A da Lei 12.409/2011; e

1.2) com sentenca de mérito (na fase de conhecimento), podendo a Unido
e/ou a CEF intervir na causa na defesa do FCVS, de forma espontanea ou
provocada, no estagio em que se encontre, em qualguer tempo e grau de
jurisdicdo, nos termos do paragrafo unico do art. 5° da Lei 9.469/1997,
devendo o feito continuar tramitando na Justica Comum Estadual até o
exaurimento do cumprimento de sentenga; e

2) Apods 26.11.2010, é da Justica Federal a competéncia para o
processamento e julgamento das causas em que se discute contrato de
sequro vinculado a apodlice publica, na qual a CEF atue em defesa do
FCVS, devendo haver o deslocamento do feito para aquele ramo judiciario
a partir do momento em que a referida empresa publica federal ou a Unido,
de forma espontanea ou provocada, indigue o interesse em intervir na
causa, observado o § 4° do art. 64 do CPC e/ou o § 4° do art. 1°A da Lei
12.409/2011.
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Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal - STF modulou os efeitos da tese
acima firmada, em 2020, decidindo que deve ser mantida a eficacia preclusiva
da coisa julgada nos casos transitados em julgado antes da publicacdo do
julgamento do mérito deste recurso, o que ocorreu em 13 de julho de 2020. Ou
seja, estdo mantidas decisbes sobre o assunto que transitaram em julgado na
Justica Estadual antes desta data.

Dito com outras palavras, o STF decidiu que os processos sobre a questao,
na Justica Estadual, seriam remetidos a Federal quando nao houvesse
sentenca até a entrada em vigor da Medida Proviséria 513/2010, que
estabeleceu as atribuicoes da Caixa no FCVS e em relaciao aos sequros, a
partir do momento em que a Caixa ou a Unidao, de forma espontanea ou
provocada, indicasse o interesse em intervir na causa, observado o § 4° do
art. 64 do CPC e/ou o § 4° do art. 1°A da Lei 12.409/2011.

Assim, o interesse da CEF se caracteriza quando o ramo da apodlice é
publico (ramo 66) e demonstrado déficit do Fundo Publico (FCVS).

No caso dos autos, conforme tela do Cadastro Nacional de Mutuarios -
CADMUT, acostado com a contestacdo (ID 4058300.14243219, pagina 7)
apresentada pela Sul América Companhia Nacional de Sequros, ora
agravante, a operacao financeira ndo teve a cobertura do Fundo de
Compensacdo de Variacoes Salariais - FCVS, nao preenchendo, portanto,
uns dos requisitos estabelecidos pelo STF para caracterizar o interesse da
CEF e, por consequinte, a competéncia da justica federal.

Desta forma, ausente os requisitos necessarios a caracterizar o interesse
da Caixa Econémica Federal - CEF, o desprovimento do presente agravo de
instrumento é medida que se impoe.

Com estas consideragdes, nego provimento ao Agravo de Instrumento.

Nessa esteira, descaracterizado o interesse juridico da CEF, a competéncia é
mesmo da Segunda Secao desta Corte. Ademais, ndo ha que se falar em competéncia
da Justica Federal, subsistindo o encaminhamento a Justica Estadual, porque, repise-
se, os_contratos firmados possuem vinculo com_ apdlice privada (ramo 68) e
ausente cobertura pelo FCVS.

A proposito:

EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA HABITACIONAL. COMPETENCIA DA PRIMEIRA
SECAO DESTA CORTE. Nos termos da superveniente orientacdo jurisprudencial
firmada pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢ca, nos autos do CC n.

148.188/DF, DJ de 16/10/2023, pautada em uma logica juridica de hierarquia e
verticalidade, compete as Turmas que integram a Primeira Se¢ao desta Corte
processar e julgar recursos que envolvam contratos de muituo habitacional
amparados em apoélices securitarias de natureza publica (Ramo 66), em que
possa haver comprometimento do Fundo de Compensacao das Variagoes
Salariais - FCVS. Embargos de declaragcado acolhidos com efeitos modificativos.
(EDcl no REsp n. 2.178.568/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de 18/12/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGAO INDENIZATORIA. COBERTURA
SECURITARIA. APOLICE NAO VINCULADA AO RAMO 66. COMPETENCIA.
SEGUNDA SECAO. REVISAO DA NATUREZA JURIDICA DA APOLICE. NAO
CABIMENTO. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL E
REVOLVIMENTO DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N.os 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Nos
processos em que ndo ha comprometimento dos recursos do Fundo de
Compensagdo das Variagbes Salariais - FCVS, a competéncia para
julgamento é da Segunda Secgdo. 2. A alteracao das conclusdes do acoérdao
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recorrido no sentido de que os contratos firmados nao estao vinculados a apdlice
publica - Ramo 66 - exige a interpretacdo de clausulas contratuais e a
reapreciacao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir os ébices
das Sumulas n.os 5 e 7 do STJ. 3. Agravo interno nao provido. (Agint no Agint no
AREsp n. 2.358.151/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

3. Finalmente, infirmar as conclusbes a que chegou o Tribunal a quo,
relativamente a ilegitimidade da CAIXA e a natureza da apdlice, demandaria,
necessariamente, incursdo na seara probatéria dos autos e a interpretacdo das
clausulas contratuais, o que nao é permitido nesta instancia especial, nos termos das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO. LEGITIMIDADE. CEF. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. COMPROMETIMENTO.
FCVS. REEXAME. SUMULA N° 5/STJ. SUMULA N° 7/STJ. (...) 3. A Segunda
Sec¢ao do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento de recurso representativo
de controvérsia, firmou o entendimento de que o _ingresso da CEF na lide
somente sera possivel a partir do momento em que a instituicdo financeira
provar documentalmente o seu interesse juridico, mediante demonstracao
nao apenas da existéncia de apodlice publica, mas também do
comprometimento do FCVS, com risco efetivo de exaurimento da reserva
técnica do FESA, colhendo o processo no estado em que este se encontrar no
instante em que houver a efetiva comprovacao desse interesse, sem anulagao de
nenhum ato anterior. Precedentes. 4. Para verificar o desacerto da conclusao
adotada, para entender pelo eventual interesse juridico da Caixa Econdémica
Federal no caso concreto, seria necessario o revolvimento do arcabouco
fatico-probatério, bem como a analise das clausulas contratuais, o que
encontra ébice nas Sumulas n° 5 e 7/STJ. 5. Agravo conhecido para conhecer
em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento. (AREsp
n. 2.634.936/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 8/5/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO - SFH. ACAO DE INDENIZAGAO SECURITARIA. ViCIOS DE
CONSTRUCAO. CONTRATO DE_SEGURO NAO VINCULADO AO FCVS.
AUSENCIA DE INTERESSE JURIDICO DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7/STJ. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.
827.996/PR (Tema 1.011 da repercussdo geral), fixou teses acerca da
participacao da Caixa Econémica Federal em demandas relativas a seguros
habitacionais no ambito do SFH e, por consequéncia, sobre a competéncia da
Justica Federal. 2. Inexistindo vinculagao do contrato de seguro ao Fundo de
Compensacao de Variacdes Salariais - FCVS, ndo se caracteriza interesse
juridico da CEF na lide, competindo a Justica Estadual o julgamento da
demanda. 3. A pretensao recursal demanda reexame do conjunto fatico-
probatério dos autos e interpretagdo de clausulas contratuais, providéncias
vedadas no recurso especial. Obices das Sumulas n. 5 e 7/STJ. Recurso
especial nao conhecido. (REsp n. 2.153.433/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SISTEMA
FINANCEIRO DE HABITAGCAO. FUNDO DE COMPENSAGCAO DE VARIACAO
SALARIAL (FCVS). IMPROCEDENCIA DO PEDIDO DE QUITACAO DE SALDO
DEVEDOR. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. |. Caso em exame 1. Agravo interposto contra deciséo
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que inadmitiu recurso especial, no qual se busca a reforma de acoérddao do
Tribunal Regional Federal da 22 Regidao que manteve a improcedéncia do pedido
de quitacdo de saldo devedor de financiamento imobiliario com a utilizagao do
Fundo de Compensagéo de Variagdo Salarial (FCVS). 2. Fato relevante. Os
autores alegaram que o contrato firmado previa expressamente o pagamento a
vista de 0,3% do valor do financiamento como contribuicdo ao FCVS, mas o
Tribunal de origem concluiu que o contrato ndo estabelecia cobertura pelo Fundo,
tampouco havia comprovacao suficiente para demonstrar o direito a quitacido. 3.
As decisbes anteriores. A sentenga de primeira instancia julgou improcedente o
pedido, decisdo mantida pelo TRF2, que também rejeitou os embargos de
declaracao, afirmando inexisténcia de omissao, contradicdo ou erro material. Il.
Questao em discussao 4. Ha duas questdes em discussdo: (I) saber se houve
negativa de prestacao jurisdicional por omissao na analise de clausula contratual
que preveria 0 pagamento a vista do FCVS; e (ll) saber se é possivel
reexaminar, em sede de recurso especial, a conclusao do Tribunal de
origem sobre a inexisténcia de cobertura pelo FCVS no contrato. Ill. Razdes
de decidir 5. O Tribunal de origem nao incorreu em negativa de prestacao
jurisdicional, pois fundamentou adequadamente sua decisdo, ainda que de forma
contraria aos interesses da parte recorrente. 6. A _controvérsia sobre a
existéncia de clausula contratual prevendo cobertura pelo FCVS é de
natureza fatico-probatdria, sendo inviavel sua reapreciacdao em sede de
recurso _especial, conforme entendimento consolidado nas Sumulas 5 e 7
do STJ. 7. A mera declaracao de responsabilidade pelo FCVS nao é suficiente
para comprovar o direito a cobertura pelo Fundo, sendo necessario que o
contrato contenha previsdo expressa e documentos que demonstrem tal
cobertura. IV. Dispositivo 8. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso
especial. (AREsp n. 1.999.542/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO DE MUTUO
HABITACIONAL NO SFH. APOLICES SEM _ GARANTIA PELO FCVS.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE.
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7,

AMBAS DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO 1.

Apos o julgamento do RE n. 827.996/PR - Tema n. 1.011 pelo Supremo Tribunal
Federal, ficaram estabelecidas teses quanto a participacdo da CEF nos
processos envolvendo seguros de mutuo habitacional no admbito do Sistema
Financeiro de Habitagao e, consequentemente, quanto a competéncia da Justica
Federal para o processamento e o julgamento das agbes dessa natureza. 2. No
caso, o Tribunal de Justica de Pernambuco, ao julgar o agravo de instrumento,
afastou, em obediéncia ao Tema n. 1.011 do STF, o interesse de CEF no caso,
mantendo assim a competéncia da Justica Estadual. 3. A conclusao adotada no
acérdao recorrido quanto a desvinculacido do contrato de sequro ao FCVS e
o desinteresse da CEF na lide, teve por base os fatos e provas constantes
dos autos e sua revisao esbarraria, necessariamente, no ébice das Sumulas
n. 5 e 7, ambas do STJ. 4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz
de evidenciar a inadequagao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada,
0 presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios termos. 5. Agravo
interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.634.572/PE, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO OBRIGATORIO. SFH. APOLICE
PRIVADA. INTERESSE DA CEF. AUSENCIA. INCOMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. INTERPETACAO DE CLAUSULAS E REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. 1. Rever a conclusdo do tribunal a quo de que o
contrato ndo possui garantia pelo FCVS implica interpretacdo de clausula
contratual ou revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, o que é
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vedado em recurso especial, nos termos das Simulas n. 5 e 7 do STJ. 2.
Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.098.425/RN, relator Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de
28/8/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO SECURITARIA. SEGURO OBRIGATORIO. SFH. APOLICE
PRIVADA. CONTRATACAO COM SEGURADORA DISTINTA. ILEGITIMIDADE
PASSIVA RECONHECIDA. REEXAME. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO. 1. Na espécie, o Tribunal de origem reconheceu a
ilegitimidade passiva da Sul América Companhia Nacional de Seguros S/ A,
tendo em vista que, tratando-se de apolice privada de seguro habitacional,
constatou-se que o ajuste fora celebrado com a Companhia Excelsior de
Seguros, unica habilitada a integrar a lide no polo passivo. 2. Com efeito, a
discussdo quanto a ilegitimidade passiva da seguradora e a natureza
publica da apolice foi dirimida no acérdao recorrido mediante a
interpretacdo de clausulas contratuais e do acervo fatico-probatério dos
autos, cujo reexame, na via estreita do recurso especial, esbarra nos obices
previstos nas Sumulas 5 e 7 do STJ. 3. Agravo interno improvido. (Agint no
AREsp n. 1.368.457/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
13/3/2023, DJe de 29/3/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
HABITACIONAL. VICIOS DE CONSTRUQAO AGENTE FINANCEIRO.
COHAPAR. ARTIGO 47 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973.
LITISCONSORCIO PASSIVO NEQESSARIO. AUSENCIA. TRIBUNAL DE
ORIGEM. ENTENDIMENTO. REVISAO. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. 1. Recurso
especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do Cédigo de Processo
Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Nao se justifica a
inclusao do agente financeiro no feito como litisconsorte passivo se nao
ficar evidenciada sua responsabilidade pela cobertura securitaria. 3. Na
hipétese, rever a conclusdao do tribunal local demandaria o reexame de
clausulas contratuais e de matéria fatico-probatéria, procedimentos
inadmissiveis em recurso especial diante do disposto nas Stumulas n°s 5 e
7/STJ. 4. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 872.601/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/8/2020, DJe
de 18/8/2020.)

Inafastavel, no ponto, a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.

E de rigor, portanto, a manutencdo da decisdo agravada.
4. Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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