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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 214503 - MG(2025/0241504-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

SUSCITANTE : ART VIAGENS E TURISMO LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADOS : JOEL LUIS THOMAZ BASTOS - SP122443

BRUNO KURZWEIL DE OLIVEIRA - SP248704
AMANDA DE CASSIA TANNOUS PIRES - SP391421
ALEXANDRE FOCESI GALVAO - SP345922

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DE BELO
HORIZONTE - MG
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE
PIRANHAS - GO
INTERES. : BRUNO FAUSTINO DE JESUS
ADVOGADA : ALINE DE SOUSA SANTOS DUARTE - GO065118
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPETENCIA ENTRE JUiZzO
DA RECUPERAGAO JUDICIAL E JUIZADO ESPECIAL CIVEL. AUSENCIA DE DECISOES
CONFLITANTES. ACAO INDIVIDUAL EXTINTA. CONFLITO NAO CONHECIDO.

. CASO EM EXAME

1. Conflito de competéncia suscitado por empresa em recuperagao judicial, com fundamento nos arts. 66, inciso I, do
CPC/2015 e 193 e seguintes do RISTJ, em face do Juizo da 12 Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte/MG
e do Juizado Especial Civel da Comarca de Piranhas/GO.

2. A suscitante alegou que o Juizado Especial Civel de Piranhas/GO teria afrontado a competéncia do Juizo da
recuperacéo judicial ao determinar o cumprimento de sentenga e a constricdo de valores via SISBAJUD, referentes
a crédito com fato gerador anterior ao pedido de recuperacgéo judicial.

3. O Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO informou que a agdo de cobranga c/c indenizagdo por danos
morais tramitou a revelia da suscitante, foi extinta pelo pagamento integral do valor devido e reconhecida a natureza
extraconcursal do crédito.

4. O Juizo da recuperacao judicial limitou-se a dar ciéncia da decisdo que indeferiu a liminar no presente incidente,
colocando-se a disposigao para esclarecimentos.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussao consiste em saber se ha conflito de competéncia entre o Juizo da recuperacéo judicial e
o Juizado Especial Civel de Piranhas/GO, em razdo de atos constritivos realizados pelo Juizado Especial Civel.

ll. RAZOES DE DECIDIR

6. O conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do CPC/2015, pressupde a existéncia de decisdes conflitantes
entre dois ou mais juizos, o que nio se verifica no caso concreto.

7. O Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO ja extinguiu a acédo pelo pagamento integral do crédito,
reconhecendo sua natureza extraconcursal, e o Juizo da recuperagao judicial ndo se declarou competente ou
incompetente para o processamento da demanda.

8. A utilizagédo do incidente de conflito de competéncia como sucedaneo recursal para impugnar decisdes do Juizo
do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO é vedada pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

9. A agdo que tramitou no Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO ja foi baixada, com transito em julgado,
atraindo a incidéncia da Sumula n. 59/STJ, que impede a configuracdo de conflito de competéncia quando ja existe
sentenga com transito em julgado proferida por um dos juizos.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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10. Resultado do Julgamento: Conflito ndo conhecido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CPC/2015, arts. 66 e 924, Il; Lei n. 11.101/2005, art. 82-A; Sumula n. 59/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no CC n. 207.731/PR, Rel. Min. Afranio Vilela, Primeira Secao, julgado em 19.11.2024, DJe de
25.11.2024; STJ, AgRg no CC n. 206.432/SP, Rel. Min. Carlos Cini Marchionatti, Terceira Segéo, julgado em
13.08.2025, DJEN de 02.09.2025; STJ, Agint no CC n. 209.823/BA, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Secao,
julgado em 13.08.2025, DJEN de 20.08.2025; STJ, CC n. 208.157/RS, Rel. Min. Moura Ribeiro, Segunda Secgao,
julgado em 18.03.2025, DJEN de 21.03.2025; STJ, Agint no CC n. 150.026/DF, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira,
Segunda Segéo, julgado em 26.04.2017, DJe de 03.05.2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os Ministros da
SEGUNDA SECAOQO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de 05/02/2026 a 11/02/2026, por
unanimidade, ndo conhecer do conflito, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villas Bbéas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 12 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DE
BELO HORIZONTE - MG
SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DE
PIRANHAS - GO
INTERES. : BRUNO FAUSTINO DE JESUS
ADVOGADA : ALINE DE SOUSA SANTOS DUARTE - GO065118
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. COMPETENCIA ENTRE JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL E JUIZADO ESPECIAL CIVEL.
AUSENCIA DE DECISOES CONFLITANTES. ACAO
INDIVIDUAL EXTINTA. CONFLITO NAO CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Conflito de competéncia suscitado por empresa em recuperacdo judicial, com
fundamento nos arts. 66, inciso I, do CPC/2015 e 193 e seguintes do RISTJ, em face
do Juizo da 1* Vara Empresarial da Comarca de Belo Horizonte/MG e do Juizado
Especial Civel da Comarca de Piranhas/GO.
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2. A suscitante alegou que o Juizado Especial Civel de Piranhas/GO teria afrontado a
competéncia do Juizo da recuperagdo judicial ao determinar o cumprimento de
sentenga e a constricdo de valores via SISBAJUD, referentes a crédito com fato
gerador anterior ao pedido de recuperagao judicial.

3. O Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO informou que a acdo de
cobranca c/c indenizacdo por danos morais tramitou a revelia da suscitante, foi
extinta pelo pagamento integral do valor devido e reconhecida a natureza
extraconcursal do crédito.

4. O Juizo da recuperagdo judicial limitou-se a dar ciéncia da decisdo que indeferiu a
liminar no presente incidente, colocando-se a disposicao para esclarecimentos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se hd conflito de competéncia entre o
Juizo da recuperacao judicial e o Juizado Especial Civel de Piranhas/GO, em razdo
de atos constritivos realizados pelo Juizado Especial Civel.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. O conflito de competéncia, nos termos do art. 66 do CPC/2015, pressupoe a
existéncia de decisdes conflitantes entre dois ou mais juizos, o que ndo se verifica no
caso concreto.

7. O Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO ja extinguiu a acao pelo
pagamento integral do crédito, reconhecendo sua natureza extraconcursal, € o Juizo
da recuperagdo judicial ndo se declarou competente ou incompetente para o
processamento da demanda.

8. A utilizacdo do incidente de conflito de competéncia como sucedaneo recursal
para impugnar decisdes do Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO ¢ vedada
pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

9. A agdo que tramitou no Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO ja foi
baixada, com transito em julgado, atraindo a incidéncia da Sumula n. 59/STJ, que
impede a configuragdo de conflito de competéncia quando ja existe sentenga com
transito em julgado proferida por um dos juizos.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Conflito nao conhecido.

Tese de julgamento:

1. A inexisténcia de manifestagdo dos juizos declarando-se competentes ou
incompetentes impede a configuracdo de conflito de competéncia. 2. O conflito de
competéncia ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal para resolver questoes
que devem ser dirimidas nas instancias ordindrias. 3. N@o ha conflito de competéncia
se ja existe sentenca com transito em julgado, proferida por um dos juizos
conflitantes.

Dispositivos relevantes citados:
CPC/2015, arts. 66 ¢ 924, II; Lein. 11.101/2005, art. 82-A; Sumula n. 59/ST]J.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgInt no CC n. 207.731/PR, Rel. Min. Afranio Vilela, Primeira Sec¢do, julgado
em 19.11.2024, DJe de 25.11.2024; STJ, AgRg no CC n. 206.432/SP, Rel. Min.
Carlos Cini Marchionatti, Terceira Se¢do, julgado em 13.08.2025, DJEN de
02.09.2025; STJ, AgInt no CC n. 209.823/BA, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira
Secdo, julgado em 13.08.2025, DJEN de 20.08.2025; STJ, CC n. 208.157/RS, Rel.
Min. Moura Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 18.03.2025, DJEN de 21.03.2025;
STJ, AgInt no CC n. 150.026/DF, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Segunda
Secdo, julgado em 26.04.2017, DJe de 03.05.2017.

RELATORIO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado por ART VIAGENS E
TURISMO LTDA., com fundamento nos arts. 66, inciso I, do CPC/2015 e 193 e
seguintes do RISTJ, em face do Juizo da 1* Vara Empresarial da Comarca de Belo

Horizonte/MG e do Juizado Especial Civel da Comarca de Piranhas/GO.
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A suscitante afirma que seu pedido de recuperagdo judicial foi distribuido
em 29/8/2023 e teve o processamento deferido em 31/8/2023, com suspensao de
acoes e execucoes por 180 dias, prorrogado sucessivamente, inclusive por decisdao de
28/2/2025, e com determinagdo expressa da competéncia do juizo universal para
deliberar sobre atos constritivos ¢ liberagao de bloqueios relativos a créditos sujeitos
a recuperacao.

Sustenta que, apesar disso, o Juizado de Piranhas/GO determinou o
processamento de cumprimento de sentenga e a constricdo de valores via
SISBAJUD, bloqueando R$ 26.821,08, afrontando a competéncia do juizo da
recuperacao, sobretudo porque o fato gerador do crédito ¢ anterior ao pedido de
recuperacao (27/6/2023), o que sujeita o crédito aos efeitos da Lei n. 11.101/2005.

Requereu tutela de urgéncia para suspender atos constritivos, liberar
valores e fixar a competéncia do Juizo da 1* Vara Empresarial de Belo Horizonte
/MG, e ao final o julgamento procedente do conflito.

A liminar foi indeferida no periodo de plantdo judiciario, conforme
decisdo de fls. 273-274, em face da qual foram opostos embargos de declaragio.

O Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas/GO informa, as fls. 285-
289, que a agdo de cobranca proposta por BRUNO FAUSTINO DE JESUS contra
ART VIAGENS E TURISMO LTDA. e outras teve citacdo valida das rés, que
permaneceram revéis; houve sentenca de parcial procedéncia condenando ao
pagamento de R$ 18.000,00 e danos morais de R$ 3.000,00; apds o transito em
julgado, iniciou-se o cumprimento de sentenc¢a, com bloqueio exitoso via
SISBAJUD no valor de R$ 26.821,08; expedido alvara e reconhecida a extingao pelo
pagamento integral, com carater extraconcursal do crédito e desnecessidade de

intimagao do bloqueio em razdo da revelia; determinado oficio ao juizo da
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recuperacdo para exclusao do crédito; posteriormente, o feito foi arquivado e
desarquivado para atender oficio deste STJ. A decisdo que instaurou e disciplinou o
cumprimento de sentenc¢a autorizou medidas constritivas, inclusive SISBAJUD na
modalidade “teimosinha”, INFOJUD, SERASAJUD, CNIB, penhora ¢ leildo, entre
outras providéncias.

Por sua vez, o Juizo da 1* Vara Empresarial de Belo Horizonte/MG, nas
informacoes prestadas, limitou-se a dar ciéncia do indeferimento da liminar neste
conflito, colocando-se a disposi¢ao para esclarecimentos (fl. 297).

O Ministério Publico Federal opina pelo ndo conhecimento do conflito,
por auséncia de circunstancia conflitiva entre juizos quanto a competéncia,
destacando que o cumprimento de sentenca foi encerrado pelo pagamento integral
(art. 924, II, CPC), com reconhecimento do carater extraconcursal do crédito e
revelia das requeridas, ndo havendo, portanto, conflito nos termos do art. 66 do
CPC/2015; ademais, afasta a utilizacdo do incidente como sucedaneo recursal, com
citagdo de precedente: Agint no CC n. 207.731/PR, relator Ministro Afranio Vilela,
Primeira Secao, julgado em 19/11/2024, DJe de 25/11/2024 (fls. 309-314).

E o relatorio.
VOTO

Consoante a dic¢ao do art. 66 do Codigo de Processo Civil de 2015, ha

conflito de competéncia quando:

I - 2 (dois) ou mais juizes se declaram competentes;

I - 2 (dois) ou mais juizes se consideram incompetentes, atribuindo um ao outro
a competéncia;

IIT - entre 2 (dois) ou mais juizes surge controvérsia acerca da reunido ou
separagao de processos.

Paragrafo tnico. O juiz que ndo acolher a competéncia declinada devera suscitar
o conflito, salvo se a atribuir a outro juizo.
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Como bem pontuado pelo parecer ministerial, ndo restou demonstrada pela
parte suscitante a devida circunstancia conflitante entre dois ou mais juizes, seja na
autodeclaragdo de competéncia ou de incompeténcia para processar e julgar
determinado feito.

Ainda que o conflito possa ser suscitado por qualquer das partes, na esteira
do disposto no art. 951, caput do Codigo de Processo Civil de 2015, ¢ certo que
pressupoe decisoes conflitantes proferidas por dois ou mais juizes para o julgamento
da mesma causa, o que nao se verifica na espécie.

Com efeito, o Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas (GO) afirmou
que a acdo de cobranga c/c com indenizacao por danos morais tramitou a revelia da
ora suscitante, tanto na fase de conhecimento como do cumprimento de sentenga, ja
tendo sido extinta pelo pagamento integral do valor devido e tendo sido reconhecida
por sentenca a natureza extraconcursal do crédito.

Por sua vez, o Juizo da recuperagdo judicial limitou-se a dar ciéncia da
decisdo que indeferiu a liminar no presente incidente, colocando-se a disposi¢do para
quaisquer esclarecimentos.

Assim, independente da natureza concursal ou extraconcursal do crédito
objeto da agdo que tramitou no Juizado Especial Civel de Piranhas (GO), ndo se
configura conflito atual a ser sanado no dmbito do presente incidente.

Verifica-se, portanto, que o intuito da parte suscitante ¢ transformar o
presente incidente processual, de estreitos limites, em sucedaneo recursal, para
impugnar as decisdes do Juizo do Juizado Especial Civel de Piranhas (GO), que
prosseguiu com a demanda individual até satisfacao integral do crédito. Todavia, o
uso andmalo do Conflito de Competéncia ¢ providéncia coibida pela unissona
jurisprudéncia desta Corte Superior.
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Confiram-se, a proposito, os seguintes precedentes:
AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA. AUSENCIA

DE DEMONSTRACAO DE CONFLITO ENTRE DOIS OU MAIS JUIZOS A
RESPEITO DA COMPETENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do conflito de
competéncia suscitado, em razdo de alegada recusa do juizo trabalhista em expedir
carta de arrematagdo ¢ mandado de imissdao na posse de bem imovel arrematado pela
agravante, que figura como terceira interessada como arrematante.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussdo consiste em saber se ha conflito de competéncia entre
0s juizos criminal e trabalhista, considerando que o juizo trabalhista decidiu aguardar
o transito em julgado da acdo penal antes de expedir a carta de arrematagdao e o
mandado de imissdo na posse.

II1. Razdes de decidir

3. Inexiste conflito de competéncia, pois os juizos envolvidos ndo se declararam
competentes ou incompetentes para a expedicao da carta de arrematacao.

4. O juizo criminal autorizou o juizo trabalhista a realizar a venda judicial do
imével com restrigdo de sequestro, e o juizo trabalhista, depois de realizar proceder a
hasta publica em que a recorrente ¢ arrematante, aguarda o transito em julgado da
sentenca penal condenatoria para a expedi¢cdo da respectiva carta como titulo judicial
registravel no Registro de Imoveis. Nessa sentido, inexiste conflito de competéncia, e
a situacdo deve ser resolvida mediante comunicagdo entre os juizos.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga estabelece que o conflito de
competéncia nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal e nao se destina a
resolver questdes que devem ser dirimidas nas instancias ordinarias.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A inexisténcia de manifestacdo dos juizos declarando-se
competentes ou incompetentes impede a configuracdo de conflito de competéncia. 2.
O conflito de competéncia ndo pode ser utilizado como sucedaneo recursal para
resolver questdes que devem ser dirimidas nas instancias ordinarias."

(AgRg no CC n. 206.432/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Terceira Secdo, julgado em 13/8/2025, DJEN de
2/9/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM CONFLITO DE
COMPETENCIA. EXCLUSAO DA UNIAO DO POLO PASSIVO. PRECLUSAO
DA DECISAO PROFERIDA PELO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO DA LEGITIMIDADE PASSIVA NESTE
INCIDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.
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1. Nao cabe, no conflito de competéncia, rediscutir a decisdo que excluiu a
Unido do polo passivo de demanda, na qual se pede pagamento de diferencas
decorrentes de anistia. O reconhecimento de ilegitimidade passiva da Unido deveria ter
sido impugnado pela via recursal propria, ndo sendo possivel sua revisdo por meio
deste incidente.

2. A jurisprudéncia do STJ ¢ firme no sentido de que o conflito de competéncia
nao pode ser utilizado como sucedaneo recursal.

Confira-se: AgInt no CC n. 178.253/SC, Relator Ministro Og Fernandes,
Primeira Se¢do, DJe de 12/8/2021; AgInt no CC n. 171.648/DF, Relator Ministro Og
Fernandes, Primeira Se¢ao, DJe de 24/8/2020.

3. Competira ao Juizo trabalhista o julgamento do feito com base nos elementos
constantes dos autos.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no CC n. 209.823/BA, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Secao,
julgado em 13/8/2025, DJEN de 20/8/2025.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. FALENCIA. EXECUCAO
TRABALHISTA. INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA INSTAURADO PELO JUiZO TRABALHISTA. CABIMENTO.
INTERPRETACAO DO ART. 82-A E PARAGRAFO UNICO, DA LEI 11.101/2005.
COMPETENCIA EXCLUSIVA DO JUIZO UNIVERSAL. INOCORRENCIA.
NORMA DE REGULACAO DOS REQUISITOS PARA A DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA, NO AMBITO DO PROCESSO
FALIMENTAR. PRECEDENTES. COMPETENCIA PARA O INCIDENTE NAO
INVOCADA PELO JUIZO UNIVERSAL. AUSENCIA DE DECISOES
CONFLITANTES. INEXISTENCIA, ADEMAIS, DE ATOS EXECUTIVOS
CONTRA OS SUSCITANTES. CONFLITO NAO CONHECIDO.

1. O conflito de competéncia somente se instaura quando dois Juizos se
declarem competentes ou incompetentes para processamento e julgamen to de uma
mesma demanda ou quando, por regra de conexdo, houver controvérsia entre eles
acerca da reunido ou separagdo dos processos.2. A penhora de bens de terceiros nao
viola o juizo atrativo da faléncia e, consequentemente, ndo configura o pretendido
conflito de competéncia.

3. A jurisprudéncia desta Segunda Se¢ao estabeleceu interpretacdo ao art. 82-A e
paragrafo Unico, da Lei n°® 11.101/2005, no sentido de que a aludida norma nao
estabelece regra de competéncia exclusiva do Juizo universal para o julgamento do
incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, mas sim norma disciplinadora
de seu processamento e dos requisitos materiais para sua decretacdo, quando o
incidente for instaurado no ambito dos autos da faléncia.

Precedentes.

4. A desconsideracdo da personalidade juridica por outros Juizos, por si s6, ndo
interfere no principio da igualdade entre os credores, pois o referido incidente se limita
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a decidir sobre a inclusdo de terceiro na lide, como devedor, ndo se imiscuindo nos
elementos de satisfacdo da execucao (formas de pagamento, a quem se deve pagar, os
meios de sua extingao).

5. Conflito de competéncia que, por sua vez, ndo pode ser utilizado como
sucedaneo recursal.

6. Conflito de competéncia ndo conhecido.

(CC n. 208.157/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Segunda Sec¢do, julgado em
18/3/2025, DJEN de 21/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE
COMPETENCIA. JUSTICA CIVEL E TRABALHISTA. AUSENCIA DE
DIVERGENCIA ENTRE OS JUIZOS A RESPEITO DA COMPETENCIA PARA
EXAME DA ACAO. DESCABIMENTO DO INCIDENTE COMO SUCEDANEO
RECURSAL. CONFLITO NAO CONHECIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Inexistem dois juizos acolhendo, ou declinando, a competéncia para enfrentar
a demanda proposta pela suscitante na origem, o que, no presente caso, descaracteriza
o alegado conflito.

2. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, o incidente de conflito de
competéncia ndo pode ser usado como sucedaneo recursal.

Precedentes. Conflito ndo conhecido.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no CC n. 150.026/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda
Secdo, julgado em 26/4/2017, DJe de 3/5/2017.)

Anote-se, por fim, que a acdo que tramitou no Juizo do Juizado Especial
Civel de Piranhas (GO) j& foi baixada, com transito em julgado, o que atrai a
incidéncia da Simula n. 59/STJ, segundo a qual "ndo ha conflito de competéncia se
J4 existe sentenga com transito em julgado, proferida por um dos juizos conflitantes".

Ante o exposto, ndo conheco do conflito de competéncia.

Ficam prejudicados os embargos de declaragdo opostos em face da decisdao
que indeferiu a liminar.

E 0 voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO
CC 214.503 / MG

Numero Registro: 2025/0241504-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 05/02/2026 a 11/02/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Secretario

Bel. DIMAS DIAS PINTO

AUTUAGAO

SUSCITANTE : ART VIAGENS E TURISMO LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : JOEL LUIS THOMAZ BASTOS - SP122443

BRUNO KURZWEIL DE OLIVEIRA - SP248704

ALEXANDRE FOCESI GALVAO - SP345922

AMANDA DE CASSIA TANNOUS PIRES - SP391421

SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA EMPRESARIAL DE BELO
HORIZONTE - MG

SUSCITADO : JUIZO DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIiVEL DE PIRANHAS
- GO

INTERES. : BRUNO FAUSTINO DE JESUS
ADVOGADA : ALINE DE SOUSA SANTOS DUARTE - GO065118

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGCAO JUDICIAL E FALENCIA

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
05/02/2026 a 11/02/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do conflito, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Humberto Martins, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bdas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy Andrighi votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro. Licenciado o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 11 de fevereiro de 2026
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