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TRIUNFO COMERCIO E LOCACAO DE VEICULOS LTDA
THIAGO ROOS ELBL - PR056901

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS, MORAIS E LUCROS CESSANTES. VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA RESPONSABILIDADE
CIVIL. COMPRA E VENDA DE VEICULO SEMINOVO. ALEGADA
OCORRENCIA DE VICIO OCULTO. AFASTADO. DISTRIBUICAO DO
ONUS DA PROVA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO
STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. JULGADO PREJUDICADO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Inexiste violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem
aprecia fundamentadamente a integralidade da controvérsia a luz das alegadas
omissdes, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma
contraria aos interesses da parte, como constatado na hipotese.
2. A Corte estadual reformou a sentenga por entender que nao ¢ razoavel impor
ao vendedor o reparo integral de problemas mecanicos no veiculo adquirido
e, sopesando as condutas das partes, concluiu que deve prevalecer a versdao da
agravada quanto a inexisténcia de ato ilicito por vicio oculto, ao considerar que
decorreram de desgaste natural e falta de cautela do comprador durante o uso
do bem.
3. No caso, afastou a responsabilidade do vendedor, considerando que um
possivel vicio identificado no bem nao exonera o consumidor de comprovar os
elementos configuradores do vicio redibitdrio, consistente em defeito oculto na
coisa, e que o adqulrente de veiculo usado, com alta qu1lometragem assume os
riscos inerentes a compra, cabendo ao autor o Onus de provar o fato
constitutivo de seu direito (art. 373, I, do CPC), ndo se desincumbindo os
recorrentes de seu onus de demonstrar o cumprimento de sua parte no ajuste, o
que ndo ocorreu na espécie.
4. Assim, o Tribunal de origem, ao afastar o dever de indenizar pela auséncia
de comprovacdo minima dos elementos da responsabilidade civil por parte
da autora, decidiu em consonancia com o entendimento desta Corte Superior,
atraindo a incidéncia da Stimula 83/STJ.
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5. A inadmissao do recurso especial interposto com fundamento no artigo 105,
III, "a", da Constituicdo Federal, em razdo da incidéncia de enunciado sumular,
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal
ou tese juridica, o que ocorreu na hipétese dos autos.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2977919 - SC (2025/0240452-3)

RELATOR : MINISTRO RAULARAUJO
AGRAVANTE : SELMAR MENEZES
ADVOGADOS : CAIO DANIEL GIRALDI DOS SANTOS - SC034706

GABRIEL JOAO FERNANDES BECKER - SC033786
EDUARDO COSTELLA - SC047595

AGRAVADO : TRIUNFO COMERCIO E LOCACAO DE VEICULOS LTDA
ADVOGADO : THIAGO ROOS ELBL - PR056901
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS, MORAIS E LUCROS CESSANTES. VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA RESPONSABILIDADE
CIVIL. COMPRA E VENDA DE VEICULO SEMINOVO. ALEGADA
OCORRENCIA DE VICIO OCULTO. AFASTADO. DISTRIBUICAO DO
ONUS DA PROVA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO
STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. JULGADO PREJUDICADO.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Inexiste violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem
aprecia fundamentadamente a integralidade da controvérsia a luz das alegadas
omissdes, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma
contraria aos interesses da parte, como constatado na hipotese.
2. A Corte estadual reformou a sentenga por entender que nao ¢ razoavel impor
ao vendedor o reparo integral de problemas mecanicos no veiculo adquirido
e, sopesando as condutas das partes, concluiu que deve prevalecer a versdao da
agravada quanto a inexisténcia de ato ilicito por vicio oculto, ao considerar que
decorreram de desgaste natural e falta de cautela do comprador durante o uso
do bem.
3. No caso, afastou a responsabilidade do vendedor, considerando que um
possivel vicio identificado no bem nao exonera o consumidor de comprovar os
elementos configuradores do vicio redibitdrio, consistente em defeito oculto na
coisa, e que o adqulrente de veiculo usado, com alta qu1lometragem assume os
riscos inerentes a compra, cabendo ao autor o Onus de provar o fato
constitutivo de seu direito (art. 373, I, do CPC), ndo se desincumbindo os
recorrentes de seu onus de demonstrar o cumprimento de sua parte no ajuste, o
que ndo ocorreu na espécie.
4. Assim, o Tribunal de origem, ao afastar o dever de indenizar pela auséncia
de comprovacdo minima dos elementos da responsabilidade civil por parte
da autora, decidiu em consonancia com o entendimento desta Corte Superior,
atraindo a incidéncia da Stimula 83/STJ.
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5. A inadmissao do recurso especial interposto com fundamento no artigo 105,
III, "a", da Constituicdo Federal, em razdo da incidéncia de enunciado sumular,
prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita divergéncia
jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal
ou tese juridica, o que ocorreu na hipétese dos autos.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por SELMAR MENEZES, contra decisiao
desta relatoria (e-STJ, fls. 752-758) em que se conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, por inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional; e impossibilidade de
revisdo da conclusdo do Tribunal estadual quanto a auséncia de vicio oculto, em razdo do
desgaste natural de veiculo antigo e de alta quilometragem, o que atraiu os 6bices das Sumulas 7
e 83 do STJ.

Em suas razdes recursais, a parte agravante defende a reforma da decisdo agravada,
afirmando serem inaplicaveis ao caso os dbices das Stmulas 7 e 83 do STJ, porquanto nao
pretende reexaminar provas, mas requalificar juridicamente fatos fixados e diante de
prova minima reconhecida pelo acérdao recorrido (recibos, notas, declaragdes de mecanicos,
guincho, documentos da divergéncia do motor), e a controvérsia ¢ de consequéncia juridica dos
fatos, ndo de auséncia de prova (fls. 768-769).

Em seguida, reitera alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, 1V, 1.022, II, e 1.025 do CPC,
indicando que o Tribunal de origem ndo enfrentou a tese decisiva sobre a divergéncia da
numera¢do do motor, confundindo vicio documental/registral com desgaste de veiculo antigo
e que a posterior regularizacdo nao elimina o vicio existente no momento da venda nem seus
efeitos (fls. 763-766).

Sustenta que a exigéncia de cautela prévia imposta ao consumidor cria Onus
desproporcional e incompativel com o Cédigo de Defesa do Consumidor, pois a divergéncia da
numeragdo do motor ¢ irregularidade detectavel apenas em vistoria oficial; a fornecedora
incumbe a verificagdo mecanica ¢ documental antes da venda (art. 373, II, do CPC; e arts. 14, 18
e 23 do Cédigo de Defesa do Consumidor) - (fls. 769-771).

Defende ainda a viabilidade do exame do dissidio pela alinea "c" do art. 105, III, da
Constituicdo Federal, com cotejo analitico apresentado, por envolver casos andlogos de vicios
ocultos e divergéncia/remarcagdo de motor em veiculos usados, e aplicagdo do regime objetivo
do Cdédigo de Defesa do Consumidor (fls. 771-772), pugnando, por fim, pelo restabelecimento da
sentenga de parcial procedéncia para condenar a fornecedora ao pagamento de R$ 8.771,08 de
danos materiais, conforme reconhecido em primeiro grau (fl. 772).

A parte agravada ndo apresentou impugnagao.

E o relatério.

VOTO
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Consigne-se inicialmente que o recurso foi interposto contra acérdao publicado na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devendo ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

O agravo interno ¢ tempestivo e impugna especificamente os fundamentos da decisao
agravada, razdo pela qual dele se conhece.

Contudo, ndo merece provimento, tendo em vista que dos argumentos apresentados
no agravo interno nao se vislumbram razdes para reformar a decisdo agravada.

Na origem, a sentenca aplicou o Coédigo de Defesa do Consumidor ao enquadrar a
autora como consumidora e a ré como fornecedora, indeferindo a juntada de prova superveniente
por auséncia de aditamento da peticdo inicial (fluxo de ar e radiador) e delimitou o objeto da lide
aos vicios narrados na exordial (fl. 474); rejeitou a decadéncia com base no art. 26, Il e § 3°, do
CDC, por ndo escoamento do prazo de 90 dias até a reclamacgdo administrativa (fl. 474); e
reconheceu, por confissdo ficta decorrente de auséncia de impugnacdo especifica (art. 341 do
CPC), a ocorréncia de vicios ocultos relativos ao motor, junta de cabecotes, valvula termostatica,
bomba d’4gua e camisas dos pistdes, 0s quais sao incontroversos.

E, além disso, o magistrado afastou do computo indenizatorio os pagamentos feitos
pela ré de R$ 3.800,00 (conserto da caixa de cambio, vicio sanado e alheio a causa de pedir), R$
250,00 (ressarcimento de deslocamento para vistoria) ¢ R$ 1.050,00 (guincho e regularizagdo
administrativa apds apreensdo), por ndo integrarem os prejuizos ligados aos vicios redibitdrios
discutidos (fl. 476); fixou os danos materiais em R$ 8.771,08, com base em orgamentos ¢ notas
fiscais da inicial, cuja presunc¢do de idoneidade ndo foi afastada, e desconsiderou documentos que
se referem a pagamentos por terceiro ou a vicio estranho a causa de pedir (fl. 476); indeferiu
lucros cessantes por auséncia de prova do ganho efetivamente ndo auferido (art. 373, I, do CPC)
e por vedacdo a lucros hipotéticos; e, por fim, rejeitou danos morais por inexisténcia de abalo aos
direitos da personalidade, considerando a antiguidade do veiculo e a falta de comprovacao de
dano, afastando, assim, o requisito da responsabilidade civil (fl. 476).

Por sua vez, o Tribunal a quo afastou alegada decadéncia e, no mérito, reformou a
sentenca ao reconhecer que os defeitos alegados decorreram do desgaste natural de veiculo
antigo, com mais de 17 anos de uso e 146.000 km, o que ndo configura vicio oculto, nos

seguintes termos:

"Em preliminar, a parte apelante aduz a decadéncia da pretensao
indenizatoria, porquanto, entre o pagamento do valor para reparo do motor de
R$ 3.800,00 [21/09/2017] até o recibo de desmontagem e montagem do motor
realizada por Felipe Auto Mecdnica [04/08/2018] decorreram 11 meses, de
modo que, proposta a demanda somente em 01/04/2019, extrapolado o prazo
decadencial de 90 dias para reclamar por vicio oculto.

Razdo ndo lhe assiste.

Sabe-se que "o prazo decadencial para o exercicio de pretensdo redibitoria,
em relagdo de consumo, é de 90 (noventa) dias, contados a partir do
conhecimento do vicio oculto (CDC, art. 26, § 3°)" (Agint nos E Dcl no AR
Esp n. 1.854.621/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
26/10/2022, D Je de 17/11/2022.)

Além disso, "tratando-se de vicio oculto do produto, o prazo decadencial
tem inicio no momento em que evidenciado o defeito, e a reclamagdo do
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consumidor formulada diretamente ao fornecedor obsta o prazo de decadéncia
até a resposta negativa deste” (R Esp n. 1.303.510/SP. relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Terceira Turma, D Je de 6/11/2015).

Na hipotese, conquanto o veiculo tenha sido adquirido pelo autor em
29/08/2017 e a primeira reclamagdao do motor ocorreu em 22/09/2017 [fato
incontroverso], situa¢do que obstou o prazo decadencial [CDC, art. 26, §2°,
inciso 1], ndo transcorreu o intersticio nonagesimal até o ajuizamento da
demanda.

Demais disso, ndo se tem noticia da negativa da parte apelante desde a
ultima reclamacdao realizada pelo consumidor até o ajuizamento da agdo.

3. MERITO

Trata-se de agdo deflagrada com a pretensdo indenizatoria decorrente da
compra e venda do veiculo IMP/KIA CARNIVAL GS, ANO/MOD 99/00, placas
CVTI1333, realizada em Agosto/2017.

Julgados parcialmente procedentes os pedidos, o objeto do recurso
interposto pela parte ré consiste na reforma da sentenca pelas seguintes
razoes: [a] inexisténcia de responsabilidade civil e; [b] subsidiariamente, o
abatimento do valor da condenagdo o montante despendido para reparar o
veiculo.

[--]

O juizo da origem acolheu em parte a pretensdo deduzida pelo autor,
fundando as razoes de decidir na existéncia de vicio oculto no motor do
veiculo, ensejando dever reparatorio.

A conclusdo consignada na sentenga proferida pelo juizo de primeiro
grau deve ser reformada, por ndo corresponder ao entendimento fixado na
orientac¢do jurisprudencial predominante nesta Corte.

Os precedentes deste Tribunal orientam a solug¢do da matéria no sentido de
que afastar a incidéncia de vicio oculto quando da negociagdo de veiculo com
diversos anos de uso, sobretudo pelo seu desgaste natural:

[-]

No caso concreto, a parte autora narrou na exordial que, logo apos os
primeiros dias de uso do veiculo, o automovel apresentou problemas no motor,
junta de cabegotes, valvula termostdtica e bomba-d’agua, necessitando de

reparos realizados em oficina mecdnica, providenciando os seguintes servigos
em 27/09/2017 [ev. 1.11]:

[--]

Em continuidade, o veiculo tornou a apresentar problemas em 04/08/2018,
conforme o recibo emitido pela empresa Felipe Auto Mecanica [ev. 1.14],
exigindo a montagem e desmontagem do motor. Doutro viso, o autor juntou
declaragoes emitidas por Edmar da Silva Recaroli e Felipe Rech, os quais
atestaram os reparos na caixa de cambio e motor do veiculo em 22/09/2017
[ev. 19.39, fls. 1 e 4].

Segundo o registro fotogrdfico colacionado no ev. 19.40, o veiculo contava
a_época _com_mais de 146.000 km_rodados, com_mais de 17 anos de uso,
sendo incompativela a alegacdo da presenca de vicios ocultos em _detrimento
do notdrio e inevitdavel desgaste natural do bem.

Conquanto a recorrente tenha realizado a indenizagdo parcial ao autor
acerca dos problemas na caixa de cambio do automovel, esta circunstancia
ndo implica no reconhecimento de vicio no veiculo, mormente quando trata de
bem de uso alongado, sendo presumiveis eventuais problemas na sua parte
mecdnica.

[--]

Demais disso, embora o automovel tenha, de fato, apresentado problemas
no motor apds a sua aquisi¢do, ndo se afigura razodvel impor ao réu o
efetivo reparo de todos os problemas no veiculo, porquanto competia ao
autor adotar as diligéncias prévias para avaliagdo do bem quando da
negociagdo, isto é, promover a revisdo adequada do veiculo antes de
finalizar o negocio.
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E, conquanto as partes divirjam tocante aos valores depositados pelo réu
para o conserto do veiculo estimados em R$ 3.800,00 [se relacionados ao
cambio ou o motor], as provas angariadas no feito corroboram a realizagdo,
ao menos em parte, de consertos suportados pela requerida para reparos no
automotor, situa¢do esta que ndo implica, de per si, no reconhecimento de
vicio oculto no bem.

De se registrar, ndo se desconhece do dever do vendedor em proceder na
venda de um veiculo com condi¢oes de trafegabilidade. Contudo, dadas as
circunstancias da realizagdo do negocio, levando em consideracdo o longo
tempo de uso do automovel, a hipdtese denota a inexisténcia de atribuicdo de
responsabilidade integral a vendedora, mormente porque os problemas,
segundo descrito na exordial, apareceram apos um més de utilizacdo do
bem, ou seja, o veiculo fora vendido rodando e em condi¢des de uso.

Nesse sentido, colaciona-se precedente jurisprudencial deste Tribunal em
situagdo envolvendo problemas mecdnicos em veiculo com longa existéncia,
logo apos um més da sua aquisi¢do, compreendendo-se pela inexisténcia de
vicio oculto:

[--]

Devem ser sopesadas ambas as condutas das partes litigantes: 1) a falta de
cautela do autor na aquisi¢ao de um veiculo de longa fabricacdo, 2) eventual
omissdo do réu sobre um vicio no motor do automovel com mais de 17 anos de
uso.

Diante de tais circunstdncias, sobressai a versdo dos fatos da parte
requerida, a qual, em certa medida, auxiliou financeiramente o autor com os
problemas mecdnicos no veiculo, de modo a afastar a imputag¢do de ato ilicito
a ensejar o dever de reparagdo pelos vicios no automotor de prolongado uso.

Por tais razoes, a sentenca merece reforma, julgando-se totalmente
improcedentes os pedidos iniciais.” (fls. 553-556).

Extrai-se do acordao recorrido que a Corte estadual reformou a sentenga por
entender que houve falta de diligéncia da autora em avaliar previamente o bem, ndo sendo
razoavel impor ao vendedor o reparo integral dos problemas mecanicos no
veiculo, acrescentando, ainda, que os valores suportados pela ré para auxiliar nos consertos nao
implicam reconhecimento de vicio e que, sopesando as condutas das partes, deve prevalecer a
versdo da ora agravada quanto a inexisténcia de ato ilicito, razdo pela qual a alegada ocorréncia
de vicio oculto ndo deve prevalecer, sendo os pedidos totalmente improcedentes, uma vez que os
fatos narrados decorreram de desgaste natural e falta de cautela do comprador.

Dai surge o recurso especial que tem origem na acdo de indenizagdo por danos
materiais, morais e lucros cessantes, decorrente da compra de veiculo usado em agosto de 2017,
que apresentou alegados vicios mecénicos e divergéncia na numeracdo do motor, no qual
a recorrente alega violagdo aos arts. 373, II, 489, § 1°, IV, e 1.025 do Cddigo de Processo Civil;
14, caput, e § 1°, T e Ill, e § 3°, L e I, e 18, caput, e § 1°, 1 e III, do Cddigo de Defesa do
Consumidor (CDC), apontando que:

I) houve negativa de prestacdo jurisdicional, porque o acorddo e a decisdo dos
embargos ndo enfrentam de modo especifico a aplicagdo do regime consumerista, a
responsabilidade objetiva e as consequéncias do vicio, inclusive a divergéncia de numeracao do
motor;

II) houve indevida rejeicdo do regime de vicios do produto, ao afastar a
caracterizagao de vicio oculto e desconsiderar as opg¢des legais do consumidor quando nio sanado

o0 vicio no prazo legal;
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IIT) houve afastamento indevido da responsabilidade objetiva do fornecedor por
defeitos e informagdes insuficientes na comercializacdo e pds-venda, sem comprovacdo de
excludentes, com dever de indenizar danos materiais, morais e lucros cessantes;

IV) houve distribuicdo incorreta do 6nus da prova, pois se imp0s ao consumidor o
encargo de provar a inexisténcia de excludentes, quando caberia ao fornecedor demonstrar fato
impeditivo, modificativo ou extintivo do direito alegado; e

V) ha divergéncia jurisprudencial, porque decisdes de outros tribunais reconhecem
responsabilidade objetiva por vicios ocultos e por divergéncia na numeracdo do motor em
veiculos usados, em hipoteses analogas.

Assim, a controvérsia consiste em verificar se houve, ou ndo, falta de cautela
da autora na aquisicdo do veiculo de longa fabricagdo, bem como eventual omissdo da ré, ora
recorrida, sobre vicio no motor do automdével objeto da agdo.

Pois bem.

De inicio, tem-se que, nas razdes do recurso especial, a parte recorrente alega
violagdo aos artigos 489, § 1°, 1V, 1.022, II, e 1.025 do CPC, sob o argumento de omissdo e
negativa de prestacdo jurisdicional do Tribunal de origem, sob o argumento de que o acordao
recorrido deixou de analisar a incidéncia das normas consumeristas ao caso, bem como a
responsabilidade objetiva envolvendo a tese sobre a divergéncia da numeracdo do motor,
questdes fundamentais que poderiam alterar o resultado do julgamento (fls. 763-766). Todavia, o

acordao que rejeitou os embargos de declaracdo destacou em suas razdes de decidir que:

"No caso, do exame do acorddao embargado, ndo se identifica a omissdo
invocada.

Isso porque, conforme elucidado na sentenga recorrida, embora o
automovel tenha, de fato, apresentado problemas no motor apds a sua
aquisi¢do, ndo se afigura razodvel impor ao réu o efetivo reparo de todos os
problemas no veiculo, porquanto competia ao autor adotar as diligéncias
prévias para avaliagdo do bem quando da negociagdo, isto é, promover a
revisdo adequada do veiculo antes de finalizar o negocio.

Tocante ao argumento voltado a numeragcdo do motor, a situagdo fora
regularizada posteriormente pela parte embargada, consoante o0s
depoimentos prestados pelas testemunhas ouvidas em juizo e mencionadas
na sentencga [ev. 99.1].

Demais disso, ndo se tem noticia nos autos de que houve declinio por parte
do orgdo de transito acerca da vistoria cautelar realizada, sobretudo porque
sanada a situa¢do apos a negociagdo das partes.

Considerando a idade avancada do automotor, competia ao autor maior
cautela quando da sua aquisi¢do, ndo podendo imputar a embargada total
responsabilidade pela aquisicdo de veiculo de longo uso.

Resta nitida, portanto, a pretensdo da parte embargante de rediscussdo
dos temas enfrentados no decisum objurgado, hipotese esta que, como dito,
ndo enseja o acolhimento dos aclaratorios." (fl. 625).

Assim, ao contrario do alegado, inexiste violagdo aos mencionados dispositivos
legais, quando o Tribunal de origem aprecia fundamentadamente a integralidade da controvérsia a
luz das alegadas omissdes, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que de forma
contraria aos interesses da parte, como constatado na hipotese. Nesse sentido: Aglnt no AREsp
1.889.947/SP, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de
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18/8/2026; e REsp 2.006.265/SP, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 17/8/2026.

Quanto a alegada violagdo dos artigos 14, caput e § 1°, T alll, e § 3°, L e II, e 18,
caput, e § 1°, I a Ill, do Codigo de Defesa do Consumidor, o Tribunal de origem, com amparo no
conjunto fatico-probatdrio acostado aos autos, concluiu que ndo ¢ possivel a alegacdo de vicio
redibitorio no veiculo adquirido em razdo das particularidades do caso concreto, em especial pelo
fato de que o veiculo contava, a época da realizacdo do negocio juridico, "com mais de 146.000
km rodados, com mais de 17 anos de uso, sendo incompativel a alegac¢do da presenga de vicios
ocultos em detrimento do notorio e inevitdvel desgaste natural do bem" (fls. 554-555).

Nesse contexto, de acordo com o artigo 6° VIII, do Coddigo de Defesa do
Consumidor, a inversdo do 6nus da prova ndo possui carater absoluto e, assim, ndo isenta a parte
autora do dever de apresentar uma prova minima do direito alegado. Com efeito, o demandante
deve trazer aos autos indicios minimos que comprovem os fatos constitutivos de seu direito. Sem
a demonstragdo dessa base probatoria minima, ndo se justifica a transferéncia integral do encargo
probatdrio a parte contraria. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado: Aglnt no AREsp
2.364.259/RS, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 30/10/2023, DJe de
3/11/2023.

Assim, ¢ possivel concluir que a responsabilidade objetiva dos fornecedores de
produtos e servicos ndo exonera o consumidor de comprovar os elementos configuradores do
vicio redibitorio, considerando que o vicio redibitorio consiste em defeito oculto na coisa,
presente em contrato comutativo, que a torna inadequada ao fim a que se destina ou reduz
significativamente o seu valor.

Dessa forma, ndo ¢ possivel alega-lo quando se trata de defeitos tipicos do desgaste
natural decorrente do uso ordinario do bem, assim como em razdo do tempo de uso do veiculo,
pois a ocorréncia de problemas ¢ algo esperado para bens com tais caracteristicas. Logo,
o adquirente de veiculo usado, com alta quilometragem, assume os riscos inerentes a compra €
deve, previamente, inspecionar o bem, preferencialmente com a vistoria de mecéanico de sua
confianga, por se tratar de desgaste natural que impunha avaliacdo prévia do risco.

Ademais, no caso, o contrato foi livremente negociado e celebrado entre partes
capazes, com objeto licito, possivel e determinado, sem afronta a lei, devendo ser considerado
valido e eficaz. Nesse aspecto, a decisdo esta de acordo com o entendimento desta Corte Superior,
no sentido de que "incumbe ao autor o onus de provar o fato constitutivo de seu direito (art. 373,
I, do CPC), ndo se desincumbindo os recorrentes de seu onus de demonstrar o cumprimento de
sua parte no ajuste" (AREsp 3.205.097/SC, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 12/8/2026, DJEN de 18/8/2026).

Nesse mesmo sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO CONFIGURADA. ONUS DA PROVA. ART. 373 DO
CPC. CABIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 1.015 DO CPC.
PRECEDENTES. DIFERENCA NO CASO DOS AUTOS. REGRA ESTATICA

Documento eletronico VDA60079828 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 21/09/2026 11:21:21
Codigo de Controle do Documento: 470d2a7b-d2db-43e8-a256-bc7c8feObd27



DO ONUS DA PROVA. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que ndo incorre em negativa de prestagdo jurisdicional o acorddo que, mesmo
sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo
vencido, adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo integral a
controvérsia, apenas ndo acatando a tese defendida pela agravante.

2. O sistema processual brasileiro adotou, como regra, a teoria da
distribui¢do estatica do onus da prova, segundo a qual cabe ao autor provar o
fato constitutivo do direito e ao réu cabe provar o fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor (art. 373 do CPC).

3. Para dar concretude ao principio da persuasdo racional do juiz, contudo,
foi introduzida a faculdade de o magistrado, no exercicio dos poderes
instrutorios que lhe competem (art. 370 do CPC/2015), atribuir o onus da
prova de modo diverso entre os sujeitos do processo quando diante de
situagoes peculiares (art. 373, § 1°, do CPC/2015), denominada pela doutrina
de "teoria da distribui¢do dindmica do 6nus da prova'". Precedentes.

4. E cabivel o agravo de instrumento nas hipoteses de dzstrzbuwao Jjudicial do
onus da prova, assim como nas situagoes em que ha inversdao autorizada pelo
legislador.

5. Na hipotese dos autos, contudo, o Tribunal de origem entendeu, em razdo
das provas, documentos e autos da origem apresentados, que efetivamente ndo
houve inversdo do onus probatorio.

6. Ndo sendo o caso de inversdo ou redistribui¢do do onus probatorio, mas
simples aplicagdo da regra estatica da prova, ndo é cabivel o agravo de
instrumento previsto no inciso X1, do art. 1.015 do Codigo de Processo Civil.

7. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.245.224/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 20/10/2023)

"RECURSO ESPECIAL. CONTRATO. EMPREITADA DE LAVOR. VICIO.
CONSTRUCAO. OCORRENCIA. ANTES DA ENTREGA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. FUNDAMENTAGCAO RECURSAL.
DEFICIENCIA. REEXAME. ACERVO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
PRESTACAO JURISDICIONAL. NEGATIVA. AFASTAMENTO. REVELIA.
RECONHECIMENTO. CONTESTACAO. JUNTADA. PROCESSO DIVERSO.
ERRO GROSSEIRO. RESPONSABILIDADE. PARTES. ONUS PROBAT: ORIO.
DISTRIBUICAO ESTATICA. MATERIAL EMPREGADO. IMPROPRIEDADE.
NAO COMPROVAGCAO. EMPREITEIRO. OBRIGACAO DE MEIO. DEVER
DE DILIGENCIA. NAO DEMONSTRACAO.

1. A controveérsia dos autos resume-se em definir se: i) o Tribunal de origem
valeu-se de premissas equivocadas, apresentando fundamenta¢do inadequada
para acolher os embargos de declaragcdo opostos pela parte recorrida; ii) a
decretagdo da revelia teria sido indevida na hipotese, iii) houve a indevida
modificagdo do onus da prova e a quem caberia o onus de provar que foi a
utilizagao do produto fornecido pela contratante que deu ensejo ao dano; iv) a
responsabilidade do empreiteiro pelo defeito antes da entrega da obra deveria
ser afastada mesmo quando ndo se verificou a impugnagdo a qualidade dos
materiais fornecidos, e v) seria possivel a condena¢do ao pagamento de danos
materiais presumidos ou ndao comprovados.

[-]

5. O sistema processual brasileiro adotou, como regra, a teoria da
distribui¢do estatica do onus da prova, segundo a qual cabe ao autor provar o
fato constitutivo do direito e ao réu cabe provar o fato impeditivo, modificativo
ou extintivo do direito do autor (art. 373 do CPC). Precedentes.

6. No caso, ndo verificada a presenca de parte hipossuficiente na lide nem a
modifica¢do prévia do onus probatorio pelo julgador, caberia ao empreiteiro
contratado, de acordo com a regra ordinaria, a prova de que o material
fornecido pela contratante seria inadequado para ser empregado como
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desmoldante e que o defeito observado teria sido causado pela utilizagdo
desse produto na obra.

[--]

8. No caso, o acorddo recorrido, aléem de desconsiderar o onus probatorio
segundo a regra geral de distribui¢do estatica aplicavel a hipotese, deixou de
dar oportunidade para que a recorrente se desincumbisse "do onus que lhe foi
atribuido” (parte final do §1°), sendo, pois, patente a violagdo do art. 373 do
CPC/2015.

9. Ndo tendo a parte recorrida se desincumbido do seu onus probatorio,
impossivel o reconhecimento da presen¢a dos pressupostos ensejadores do
dever de indenizar no caso concreto, restando prejudicado o recurso quanto a
fixagdo de indenizagdo por danos presumidos ou nao comprovados.

10. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, parcialmente
provido. R
(REsp n. 2.154.640/MS, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de 13/10/2025)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA C/C COM INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. JULGAMENTO CONTRARIO AOS INTERESSES
DA PARTE. ONUS DA PROVA. FATO CONSTITUTIVO. AUTOR. SUMULA
83/STJ. MODIFICACAO DO ENTENDIMENTO. REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o acodrddo recorrido adotou fundamentagdo suficiente decidindo
integralmente a controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de
omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte.

2. "Consoante as regras de distribui¢do do onus probatorio, atribui-se ao
autor o onus de provar os fatos constitutivos de seu direito, e ao réu, os fatos
extintivos, modificativos ou impeditivos do direito do autor, nos termos do
art. 373, 1 e II, do CPC/2015 (art. 333, I e II, do CPC/73)" (Aglnt no AREsp
1.694.758/MS, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 17/05/2021, DJe de 18/06/2021).

3. Concluindo o Tribunal de origem pela auséncia de prova acerca de fato
constitutivo do direito do autor, a modificacdo desse entendimento exige o
reexame de matéria fatica, inviavel em sede de recurso especial.

4. Agravo interno desprovido." i

(Aglnt no AREsp n. 2.336.750/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024)

Assim, estando a conclusdo perfilhada pela Corte Estadual em consondncia com o
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, incide, na espécie, o dbice da Simula 83/STJ.

No que tange a alegada divergéncia jurisprudencial, a inadmissdo do recurso especial
interposto com fundamento no artigo 105, III, "a", da Constituicdo Federal, em razdo da
incidéncia de enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto em que suscita
divergéncia jurisprudencial se o dissidio alegado diz respeito ao mesmo dispositivo legal ou tese
juridica, o que ocorreu na hipotese dos autos. Nesse sentido: Agint no REsp 1.900.682/SP,
Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021;
REsp 2.213.945/SP, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em
12/8/2026, DJEN de 17/8/2026; Agint no AREsp 2.440.112/RS, Relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 12/8/2026, DJEN de 17/8/2026; e EDcl no
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AREsp 1.967.392/GO, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 30/6/2026,
DJEN de 30/7/2026.

Por fim, considerando a missdo uniformizadora do Superior Tribunal de Justiga e
diante da auséncia de alegagdo efetiva e voltada a afastar as conclusdes da decisdo combatida,
mantém-se o julgado agravado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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