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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. PRIMEIRA FASE. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende ser cabivel, na primeira fase da
acdo de exigir contas, a condenagcdo ao pagamento das verbas
sucumbenciais.

2. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRESTACAO
DE CONTAS. PRIMEIRA FASE. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende ser cabivel, na primeira fase da
acdo de exigir contas, a condenagcdo ao pagamento das verbas
sucumbenciais.

2. Recurso especial provido.

RELATORIO

Da leitura da minuta do agravo de instrumento que deu origem ao presente
recurso, pode-se aferir que TATIELE NAIARA DA SILVA (TATIELE) ajuizou acgao de
exigir contas contra BANCO VOTORANTIM S.A. (BANCO).

O d. Juizo de primeira instancia julgou procedente a primeira fase da acédo de
exigir contas, deixando de condenar o BANCO ao pagamento de honorarios advocaticios
sucumbenciais.

Contra essa decisao interlocutdria TATIELE interpds agravo de instrumento
sustentando, em sintese, ser devida a condenagdao do BANCO ao pagamento de
honorarios advocaticios.
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O Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo negou provimento ao recurso
nos termos do acordao assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. FIXACAO DE HONORARIOS DE SUCUMBENCIA
SOMENTE APOS A CONCLUSAO DA SEGUNDA FASE. Decisdo que
julgou procedente agé&o de exigir contas, na sua primeira fase,
condenando a requerida, ora agravada, a prestar as contas solicitadas
pela requerente, ora agravante, no prazo de 15 dias, sob pena de ndo
Ihe ser licito impugnar aquelas que a requerente venha a apresentar, nos
moldes do artigo 550, § 5° do Cddigo de Processo Civil. Salientou que
as contas deverdo obedecer ao que dispbe o artigo 551, caput, do
mesmo Diploma Legal. Por fim, consignou que a sucumbéncia sera
fixada ap6s a conclusdo da segunda fase da prestacdo de contas.
Inconformismo da parte autora. Deciséo interlocutéria que nao da ensejo
a aplicagéo de honorarios advocaticios sucumbenciais. Precedentes da
Colenda Cémara. Decisdo mantida. Recurso ngo provido (e-STJ, fl. 44).

Os embargos de declaracao opostos por TATIELE foram rejeitados (e-STJ, fls.
57/63).

Inconformada, TATIELE manejou recurso especial com fundamento no
art. 105, lll, a e ¢, da CF, apontando, além de dissidio pretoriano, violagaéo do art. 85, §§
2° e 8°-A, do CPC, sustentando, em sintese, que s&o cabiveis honorarios advocaticios ao
final da primeira fase da acao de exigir contas.

Contrarrazdes de recurso especial ndo apresentadas (e-STJ, fl. 84).
O apelo nobre foi admitido (e-STJ, fls. 85/86).

E o relatério.
VOTO

O recurso merece provimento.

Da fixagdo dos honorarios advocaticios

Nas razdes do presente recurso, TATIELE alegou que séo cabiveis
honorarios advocaticios ao final da primeira fase da agédo de exigir contas.

Sobre o tema, o TJSP consignou que, da decisao interlocutéria de mérito,
que julga procedente o pedido da primeira fase de exigir contas, ndo cabe a incidéncia
da verba honoraria sucumbencial.

Confira-se:
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Nesta primeira fase, ndo havera pronunciamento acerca de eventual
direito da parte autora aos valores questionados, destinando-se
unicamente para decidir se ela tem ou néo direito a presta¢éo de contas.
Portanto, a decisdo proferida nesta primeira fase, que apenas
reconheceu o direito da parte autora de exigir as contas, é meramente
interlocutéria e, sendo assim, ndo da ensejo a aplicagdo de honorarios
advocaticios sucumbenciais (e-STJ, fl. 46).

Tal entendimento esta em desconformidade com a jurisprudéncia desta
Corte, merecendo reformar o acérdao recorrido, para o fim de ser fixada a
condenacao do recorrido ao pagamento das verbas sucumbenciais.

Confiram-se os seguintes precedentes:

Direito processual civil. Recurso especial. A¢do de PRESTACAO DE
contas. Honorarios advocaticios. Recurso parcialmente provido.

l.

Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e Territérios em agravo de instrumento nos autos de
acdo de exigir contas, em que se pleiteou a prestacdo de contas da
administragdo de sociedade referente ao periodo de dezembro de 2012
a 2020.

2. O juizo de primeiro grau acolheu o pedido na primeira fase e
determinou que os réus apresentassem as contas, sem fixar honorarios
advocaticios. A Corte estadual manteve a decisdo, entendendo que a
decisdo que encerra a primeira fase da acdo de exigir contas tem
natureza de deciséo interlocutéria de mérito, ndo cabendo a fixagcao de
honorarios advocaticios.

1. Questdo em discusséo

3. Ha trés questbes em discussdo: (i) saber se houve negativa de
prestacéo jurisdicional;

(i) saber se é cabivel a fixagcdo de honorarios advocaticios na primeira
fase da acdo de exigir contas, uma vez julgada procedente,
considerando a natureza da decisdo que encerra essa fase como
sentenca; e (iii) definir se a aplicacdo de multa por embargos de
declaragdo foi correta, considerando a alegagcdo de que néo tinham
carater protelatorio.

Ill. Razbes de decidir

4. A Corte de origem examinou e decidiu de modo claro e fundamentado
as questées que delimitam a controvérsia, afastando a alegagdo de
negativa de prestagao jurisdicional.

5. A decisdo que reconhece o direito de exigir contas na primeira fase da
acdo possui natureza de sentenca, com eficacia predominantemente
condenatoria, sendo cabivel a fixacdo de honorarios em favor do autor.
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6. A aplicagao de multa pela oposicdo dos embargos de declaragao deve
ser afastada, pois os embargos foram opostos com o intuito de
prequestionar as matérias discutidas no recurso especial, néo
configurando carater protelatério.

IV. Dispositivo e tese

7. Recurso parcialmente provido para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem, a fim de que se proceda a fixacdo dos honorarios
advocaticios e afastada a multa aplicada no julgamento dos embargos
de declaracéo.

Tese de julgamento: "1. Ndo ha ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC
quando o tribunal de origem decide, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questbes essenciais ao deslinde da controvérsia,
embora sem acolher a tese do insurgente. 2. A decisdo que encerra a
primeira fase da acdo de exigir contas possui natureza de sentenca,
sendo cabivel a fixagdo de honorarios advocaticios. 3 . Embargos de
declaragcdo opostos com intuito de prequestionamento ndo tém carater
protelatério”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 25

489, § 1°, 1V; 1.022, ll, paragrafo tnico; 1.026, § 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no Recurso Especial n.
1.885.090/DF, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 20/11/2023; STJ, Agint nos Embargos de Declaragdo no
Recurso Especial n. 1.897.898/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgados em 6/3/2023.

(REsp n. 2.079.180/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 19/9/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. PRIMEIRA FASE. DECISAO PARCIAL DE MERITO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. Acdo de exigir contas, tendo em vista descontos supostamente
injustificados e desconhecidos efetuados na conta corrente da autora.

2. Acéo ajuizada em 09/05/2019. Recurso especial concluso ao gabinete
em 05/08/2020. Julgamento: CPC/2015.

3. O propésito recursal é definir se é cabivel a fixacdo de verba honoraria
na primeira fase da acédo de exigir contas.

4. A acéo de exigir contas ocorre em duas fases distintas e sucessivas -
na primeira, discute-se sobre o dever de prestar contas; na segunda,
declarado o dever de prestar contas, serdo elas julgadas e apreciadas,
se apresentadas.

5. A luz do CPC/2015, o ato judicial que encerra a primeira fase da acdo
de exigir contas possuira, a depender de seu conteudo, diferentes
naturezas juridicas: se julgada procedente a primeira fase da acdo de
exigir contas, o ato judicial seré decisdo interlocutéria com conteudo de
decisdo parcial de meérito, impugnavel por agravo de instrumento; se
julgada improcedente a primeira fase da acdo de exigir contas ou se
extinto o processo sem a resolugdo de seu mérito, o ato judicial sera
sentenga, impugnavel por apelagéao.
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6. A despeito da alteragcdo, pelo novo diploma processual civil, da
natureza juridica do provimento jurisdicional que encerra a primeira fase
da acédo de exigir contas quando ha a procedéncia do pedido, ndo ha
razbes para que seja alterada a forma da condenagéo ao pagamento das
verbas da sucumbéncia antes admitida sob a vigéncia do anterior cédigo,
afinal, o conteudo do pronunciamento jurisdicional permaneceu o0 mesmo.
7. Com a procedéncia do pedido do autor (condenacdo a prestacao das
contas exigidas), o réu fica vencido na primeira fase da acédo de exigir
contas, devendo arcar com os honorarios advocaticios como
consequéncia do principio da sucumbéncia.

8. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1.874.603/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira turma, j.
3/11/2020, DJe 19/11/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO DE
CONTAS. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. ILEGITIMIDADE ATIVA. AUSENCIA DE INTERESSE
DE AGIR. IMPROCEDENCIA. CONCLUSOES EMBASADAS NAS
PROVAS DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRIMEIRA FASE. CABIMENTO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

1. Néo se viabiliza o recurso especial pela indicada violagéo do art. 1.022
do Cddigo de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados o0s
embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo do recorrente.
2. Em relagdo a fundamentacdo do acdérddo, observa-se que, mediante
convicgdo formada do exame feito aos elementos fatico-probatoérios dos
autos, o acoérddo tratou de forma clara e suficiente a controvérsia
apresentada, langando fundamentacgéo juridica sélida para o desfecho da
lide, apenas néao foi ao encontro da pretenséo da parte recorrente, o que
esta longe de significar violagdo ao art.

489 do CPC/15.

3. As matérias previstas nos arts. 10 e 550, § 5° do Cddigo de Processo
Civil, ndo foram objeto de debate no acérddo recorrido, nem nos
embargos de declaragdo opostos. A falta do necessario
prequestionamento inviabiliza o exame da alegada contrariedade ao
dispositivo citado por este Tribunal, em sede de especial.

Incidéncia na espécie da Sumula 211/STJ.

4. No presente caso, o acolhimento da pretens&o recursal quanto a
ilegitimidade ativa da parte e falta de interesse de agir, demandaria a
alteracdo das premissas fatico-probatoérias estabelecidas pelo acérdao
recorrido, com o revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é
vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado da
Sumula 7 do STJU.

5. Cabivel na primeira fase da ac¢do de prestacdo a condenagcdo em
honorarios advocaticios. Precedentes.

6. Agravo interno n&o provido.
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(AgInt no REsp 1.829.646/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
Quarta Turma, j. 10/12/2020, DJe 18/12/2020)

Nessa toada, o acordao recorrido devendo ser reformado. Incidéncia da
Sumula n° 568 do STJ.

Nessas condigdes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO para determinar o retorno dos autos ao TJSP a fim de que seja
procedida a fixacdo dos honorarios.

Por oportuno, previno que a interposi¢éo de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas

Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 24 de novembro de 2025
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