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REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus impetrado em favor de acusado preso preventivamente, mantendo a
custodia cautelar.

2. Fato relevante. Agravante preso preventivamente desde 19 de junho de 2024 pela
suposta pratica do delito de fraude eletronica, previsto no art. 171, § 2°-A, do Cddigo
Penal, no contexto de agdo penal complexa, com sete réus e defesas técnicas distintas,
envolvendo sofisticado esquema de fraude eletronica com contratacdo de empréstimos
fraudulentos e utilizagdo de contas de terceiros para dificultar o rastreio dos valores.

3. Pretensdo. Nas razdes do agravo regimental, agravante alega excesso de prazo na
formacdo da culpa e auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, requerendo a revogagao
da custodia ou sua substitui¢ao por medidas cautelares diversas.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se hd constrangimento ilegal decorrente de
excesso de prazo na formagdo da culpa, em agdo penal ja com instru¢do processual
encerrada e pendente apenas a apresentacdo de alegagdes finais pelas defesas, em
processo complexo com pluralidade de réus; e (ii) saber se subsistem os requisitos
autorizadores da prisdo preventiva, notadamente a garantia da ordem publica, diante da
gravidade concreta do delito, do modus operandi empregado e do alegado papel de
lideranca do agravante em organizacdo criminosa, bem como se ¢ cabivel a substitui¢ao
da custodia por medidas cautelares diversas.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Constatado que a instrucdo processual foi encerrada em 18 de dezembro de 2024,
encontrando-se o feito na fase de apresentacao de alegagdes finais para posterior prolac;ao
de sentenga, incide a Simula n. 52 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual,
encerrada a instrugdo, resta superada a alegagdo de constrangimento ilegal por excesso de
prazo.

6. Os prazos processuais penais devem ser aferidos sob a o6tica do principio da
razoabilidade, considerando-se a complexidade da agdo penal, a pluralidade de réus e
defesas técnicas distintas, ndo se verificando desidia ou inércia do Poder Judiciario na
conducao do feito, o que afasta a tese de excesso de prazo.

7. A prisdo preventiva foi decretada e mantida com fundamentacdo idénea, voltada a
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta do delito e do sofisticado modus
operandi do esquema de fraude eletronica, com captagdo de dados das vitimas,
contratacdo de empréstimos fraudulentos e dispersao dos valores em contas de terceiros
para dificultar o rastreio.

8. A periculosidade do agravante se evidencia pelo suposto papel de destaque na
organiza¢do criminosa, apontado como um dos autores intelectuais e lider do grupo,
circunstancia que aumenta a reprovabilidade da conduta e justifica a manuten¢do da
medida extrema para interromper a atuagdo da organizagao e evitar a reiteragao delitiva.

9. Condicdes pessoais favoraveis, como primariedade técnica, residéncia fixa e ocupagao
licita, ndo bastam para afastar a prisao preventiva quando presentes elementos concretos
que indicam a gravidade da conduta e a periculosidade do agente.

10. Reconhecida a necessidade e adequacao da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, mostram-se insuficientes as medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do
CPP para acautelar o processo e impedir a continuidade das atividades delitivas.

11. Inexistindo, no agravo regimental, argumentos novos ou capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, impde-se a manutencao da decisdo impugnada por
seus proprios e juridicos fundamentos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo que
denegou o habeas corpus e a prisao preventiva do agravante.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus impetrado em favor de acusado preso preventivamente, mantendo a
custodia cautelar.

2. Fato relevante. Agravante preso preventivamente desde 19 de junho de 2024 pela
suposta pratica do delito de fraude eletronica, previsto no art. 171, § 2°-A, do Codigo
Penal, no contexto de agdo penal complexa, com sete réus e defesas técnicas distintas,
envolvendo sofisticado esquema de fraude eletronica com contratacdo de empréstimos
fraudulentos e utiliza¢ao de contas de terceiros para dificultar o rastreio dos valores.

3. Pretensdo. Nas razdes do agravo regimental, agravante alega excesso de prazo na
formagao da culpa e auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, requerendo a
revogac¢do da custodia ou sua substituicao por medidas cautelares diversas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. Ha duas questoes em discussao: (i) saber se ha constrangimento ilegal decorrente de
excesso de prazo na formagdao da culpa, em acdo penal j& com instrucdo processual
encerrada e pendente apenas a apresentagdo de alegacdes finais pelas defesas, em
processo complexo com pluralidade de réus; e (ii) saber se subsistem os requisitos
autorizadores da prisdo preventiva, notadamente a garantia da ordem publica, diante da
gravidade concreta do delito, do modus operandi empregado e do alegado papel de
lideranca do agravante em organizagdo criminosa, bem como se € cabivel a substituicdo
da custodia por medidas cautelares diversas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Constatado que a instru¢do processual foi encerrada em 18 de dezembro de 2024,
encontrando-se o feito na fase de apresentacdo de alegagdes finais para posterior
prolagao de sentencga, incide a Simula n. 52 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a
qual, encerrada a instrucao, resta superada a alegacdo de constrangimento ilegal por
excesso de prazo.

6. Os prazos processuais penais devem ser aferidos sob a oOtica do principio da
razoabilidade, considerando-se a complexidade da acdo penal, a pluralidade de réus e
defesas técnicas distintas, ndo se verificando desidia ou inércia do Poder Judiciario na
conducao do feito, o que afasta a tese de excesso de prazo.

7. A prisdo preventiva foi decretada e mantida com fundamentagdo idonea, voltada a
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta do delito e do sofisticado modus
operandi do esquema de fraude eletronica, com captacdo de dados das vitimas,
contratagdo de empréstimos fraudulentos e dispersao dos valores em contas de terceiros
para dificultar o rastreio.

8. A periculosidade do agravante se evidencia pelo suposto papel de destaque na
organiza¢do criminosa, apontado como um dos autores intelectuais e lider do grupo,
circunstancia que aumenta a reprovabilidade da conduta e justifica a manuten¢do da
medida extrema para interromper a atuagao da organizagao e evitar a reiteracao delitiva.

9. Condigdes pessoais favoraveis, como primariedade técnica, residéncia fixa e ocupagdo
licita, ndo bastam para afastar a prisdo preventiva quando presentes elementos concretos
que indicam a gravidade da conduta e a periculosidade do agente.

10. Reconhecida a necessidade e adequagdo da prisdo preventiva para garantia da ordem
publica, mostram-se insuficientes as medidas cautelares diversas previstas no art. 319 do
CPP para acautelar o processo e impedir a continuidade das atividades delitivas.

11. Inexistindo, no agravo regimental, argumentos novos ou capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo monocratica, impde-se a manuten¢do da decisdo impugnada por
seus proprios e juridicos fundamentos.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo que
denegou o habeas corpus e a prisao preventiva do agravante.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo, as fls. 189-191, a
qual deneguei o habeas corpus impetrado por GUSTAVO DE OLIVEIRA PIAU.

Consta nos autos que o agravante estd preso preventivamente desde 19 de
junho de 2024 , pela suposta pratica do delito de fraude eletronica, previsto no art. 171, §
2°-A, do Cédigo Penal .

Nas razdes deste recurso, o agravante alega a desnecessidade e

desproporcionalidade da prisao, apontando excesso de prazo para a formacao da culpa.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo objurgada, ou, em caso de

entendimento diverso, a submissao ao colegiado.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta turma.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.
No mérito, entretanto o recurso nao merece subsistir.

Pois bem. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdo

vergastada por seus proprios fundamentos.

Nesse compasso, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no presente
recurso, ndo vislumbro elementos habeis a alterar a decisdo. Ao contrario, os argumentos

ali externados merecem ser ratificados pelo Colegiado.

A defesa sustenta que o agravante sofre constrangimento ilegal pelo excesso
de prazo na formagdo da culpa, atribuido a demora na apresentagdao de alegagdes finais

por uma corré.
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Contudo, a alegacdo nao procede. Conforme informagdes prestadas pelo juizo
de primeira instancia e pelo acordao impugnado, a instru¢ao processual foi encerrada em
18 de dezembro de 2024. O feito aguarda, de fato, a apresentagdao das alegacdes finais

pela defesa de todos os acusados para a prolacdo da sentenca.

Nesse contexto, a jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ consolidada no
sentido de que, uma vez encerrada a fase de instrugdo, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo, ou seja, incide, na espécie, o enunciado da

Stimula n° 52 do Superior Tribunal de Justica.

Ademais, os prazos processuais nao devem ser analisados de forma
meramente aritmética, mas sim a luz do principio da razoabilidade. O presente caso
envolve acdo penal complexa, com sete réus e defesas técnicas distintas, o que
naturalmente demanda maior tempo para a conclusdo dos atos processuais. O retardo na
fase de alegagdes finais ndo decorre de desidia do Poder Judiciario, mas sim de tradmites

inerentes a pluralidade de réus. Portanto, afastada est4 a tese de excesso de prazo.

Em seguida, alega a auséncia dos requisitos autorizadores da custddia

cautelar, pleiteando sua revogagao.

Quanto ao ponto, deve ser observado que a prisdo preventiva do agravante, no
entanto, foi decretada e mantida com base em fundamentagdo idonea, visando a garantia
da ordem publica, em razdo da gravidade concreta do delito e do modus operandi

empregado.

Conforme narrado na dentncia e destacado pelas instancias ordindrias, o
crime envolveu um sofisticado esquema de fraude eletronica. Os membros do grupo
criminoso atraiam as vitimas com promessas falsas, obtinham seus dados pessoais e, a
partir dai, contratavam empréstimos fraudulentos, transferindo os valores para contas de

terceiros a fim de dificultar o rastreio.

A periculosidade do agravante ¢ evidenciada pelo seu suposto papel de
destaque na organizagdo criminosa. A dentncia aponta que GUSTAVO DE OLIVEIRA
PIAU, policial militar, seria um dos autores intelectuais do crime e lider do grupo,
responsavel por estabelecer as diretrizes de atuacdo dos demais integrantes. Tal
circunstancia demonstra maior reprovabilidade da conduta e justifica a medida extrema

para interromper a atuagao da organizagdo criminosa € evitar a reiteragao delitiva.

Ainda, as alegadas condigdes pessoais favoraveis do agravante (como
primariedade técnica, residéncia fixa e ocupacdo licita), ndo sdo, por si soOs, suficientes
para afastar a necessidade da prisdo preventiva, quando presentes outros elementos que
demonstram a periculosidade do agente e a gravidade de sua conduta, como no caso dos

autos.
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Por fim, sendo a prisdo preventiva necessaria e adequada para a garantia da
ordem publica, mostra-se insuficiente a aplicagdo de medidas cautelares diversas,
previstas no art. 319 do CPP.

Destarte, neste agravo regimental, ndo se aduziu qualquer argumento novo e
apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios

e juridicos fundamentos.

Nesse sentido:

“O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou
capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que se
encontra em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior.”(AgRg no AREsp n. 3.064.347/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 24/12/2025.)

“Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas, aplica-se a
orientacdo de que o agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de
manutencao da decisdo pelos proprios fundamentos.”(AgRg no HC n.
1.032.833/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025.)

Ante o exposto, por ndo vislumbrar a existéncia de argumentos capazes de

alterar o entendimento anteriormente exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA57006083 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 25/05/2026 14:56:48
Codigo de Controle do Documento: 246a017d-9eff-4d4a-bc77-abbaf711cf68



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.015.231 / RJ

Numero Registro: 2025/0237276-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00310670720258190000 058096752022 08377183920248190038 310670720258190000 58096752022
8377183920248190038

Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. MARIO FERREIRA LEITE
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGCAO
IMPETRANTE : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO
ADVOGADO : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : GUSTAVO DE OLIVEIRA PIAU (PRESO)

CORREU : JOAO VITOR ROMAO DE OLIVEIRA PIAU

CORREU : KATE SUELEN LEMOS ALVIM

CORREU : CRISTIANE SILVA DE BRITO

CORREU : TAMIRES DA SILVA PINHO

CORREU : MARCUS VINICIUS OLIVEIRA DE ABREU

CORREU : SAMUEL DA CRUZ ATANAZIO DOS SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUSTAVO DE OLIVEIRA PIAU (PRESO)
ADVOGADO : MARCOS DE SOUZA PEIXOTO - SP309863

Documento eletronico VDA57384067 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 04/06/2026 00:57:19
Codigo de Controle do Documento: 7ed412d0-a700-4349-9ea7-c89af6485356



AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro

Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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