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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2975123 - SP(2025/0236654-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : SPE GL EVENTS CENTRO DE CONVENCOES ANHEMBI S.A.
ADVOGADOS : MARCELO GANDELMAN - RJ089989

ANA JULIA SCHENKEL - RJ256439

THAIS FREIRE DE VASCONCELLOS - RJ225485
YURI DE SANTA CECILIA RODRIGUES - RJ170139
RAFAEL DA COSTA DIAS - RJ137242

AGRAVADO : ESCRITORIO  CENTRAL DE ARRECADACAO E
DISTRIBUICAO ECAD
ADVOGADOS : DANIEL DE MILITE SANCHES - SP476640

LUCIANO OLIVEIRA DELGADO - SP206460
MAURICIO COZER DIAS - SP131149
KARINA HELENA CALLAI - DF011620

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA.
AUSENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIREITOS AUTORAIS.
ECAD. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. DIREITO DE REGRESSO.
REQUISITO NAO IMPLEMENTADO. AGRAVO DESPROVIDO.

|. Razdées de decidir

1. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das questées suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

2. "N&o configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o juiz da causa entender suficientemente instruido o feito" (Agint
nos EDcl no AREsp n. 1.162.687/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de 25/4/2023)

3. O recurso especial ndo comporta exame de questées que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatdrios dos autos (Sumula n. 7/STJ).
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4. "Nos termos do art. 110 da Lei n. 9.610/98, todos aqueles que concorrem
para a infragcdo aos direitos autorais incluindo proprietarios, diretores,
gerentes, empresarios, arrendatarios e demais envolvidos respondem
solidariamente pelos danos decorrentes" (AREsp n. 2.925.865/MT, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de
29/10/2025) .

5. O direito de regresso é reservado ao codevedor que satisfaz a divida por
inteiro.

Il. Dispositivo

6. Agravo em recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 23 de abril de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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4. "Nos termos do art. 110 da Lei n. 9.610/98, todos aqueles que concorrem
para a infragcdo aos direitos autorais incluindo proprietarios, diretores,
gerentes, empresarios, arrendatarios e demais envolvidos respondem
solidariamente pelos danos decorrentes" (AREsp n. 2.925.865/MT, relator
Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de
29/10/2025) .

5. O direito de regresso é reservado ao codevedor que satisfaz a divida por
inteiro.

Il. Dispositivo

6. Agravo em recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em razdo da inexisténcia de negativa de prestagao
jurisdicional, da auséncia de demonstragdo de ofensa a lei federal, da incidéncia da
Sumula n. 7/STJ e da falta de comprovacéao do dissidio jurisprudencial (fls. 750-753).

O acordao recorrido encontra-se assim ementado (fls. 660-661):

Direitos autorais. ECAD. Eventos realizados sem pagamento de direitos
autorais. Sentenca que julgou procedente o pedido. Irresignacdo de duas
corrés. Afastada preliminar de cerceamento de defesa. Prova documental
deveria ter vindo aos autos juntamente com a contestagdo, sob pena de
preclusdo (art. 434, CPC), nao verificadas as situagdes excepcionais do
art. 435 caput e paragrafo Unico do CPC. Inocorréncia de inépcia da inicial e
de ilegitimidade passiva e ativa. Desnecessidade de especificagdo na inicial
das obras musicais executadas sem prévia licenca e de prova da filiagao.
Responsabilidade da corré SPE enquanto administradora do espaco decorre
do art. 110 da Lei n° 9.610/98. Pretensao de reconhecimento de direito de
regresso da corré SPE em face da corré Tribos Music pelos valores devidos
ao autor que devera ser oportunamente apreciada em cumprimento de
sentenca. Ratificada a responsabilidade das corrés pelo pagamento dos
direitos autorais. Pagamento de caché ao artista e execugcéo de obras
musicais de propria autoria que nado impedem a cobranga de direitos
autorais. Recursos desprovidos.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 722-727).

Nas razdes do recurso especial (fls. 674-696), interposto com fundamento no
art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, a parte recorrente alegou dissidio jurisprudencial e
violagao dos seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, I, do CPC, argumentando pela omissao no
enfrentamento das questdes suscitadas pela SPE GL em seus embargos de
declaragao;
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(i) arts. 7°, 357, Il e IV, e 435 do CPC, aduzindo a nulidade da sentenca de
primeiro grau, por ter sido proferida sem o devido saneamento do feito, negando a

recorrente a oportunidade de produzir novas provas, caracterizando o cerceamento de
defesa da SPE GL;

(iiif) arts. 68 e 110 da Lei n. 9.610/1998 e 265 do CC, defendendo a auséncia
de responsabilidade solidaria da SPE GL pelo recolhimento de valores relativos a
direitos autorais, por auséncia de participacdo da recorrente na realizagdo do evento
que ensejou a referida obrigacéo; e

(iv) arts. 283 e 346 do CC e 778, § 1°, IV, do CPC, sustentando o direito de
regresso da SPE GL em relagdo a codevedora solidaria da obrigacéo pleiteada pelo
ECAD, a saber, a Tribos Music.

No agravo (fls. 756-777), afirma a presenca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 780-800).

E o relatério.
VOTO

A Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. Desse modo, ndo ha falar em
negativa de prestagao jurisdicional, vicio de fundamentagéo ou violagao dos arts. 489 e
1.022 do CPC.

Quanto a alegagao de que o acérdéo recorrido restou omisso com relagéo
aos argumentos da necessidade de saneamento do processo (art. 357, Il e IV, do
CPC) e quanto ao reconhecimento do direito de regresso imediato nos préprios autos
(arts. 283 e 346 do CC e art. 778, § 1°, 1V, do CPC), a Corte local assim se pronunciou
(fls. 664 e 669):

Afastam-se inicialmente as preliminares suscitadas pela corré SPE GL.
Nao ha nulidade da sentenca por cerceamento de defesa.

Como sabido, a prova documental deveria ter vindo aos autos juntamente
com a contestacado, sob pena de preclusdo (art. 434, CPC), nao verificadas
as situagdes excepcionais do art. 435 caput e paragrafo unico do CPC,
sequer alegadas nestes autos.

Ressalte-se que a apelante SPE GL nem ao menos especifica os
documentos que pretendia acostar aos autos.

[.]

No mais, eventual pretensao de regresso da corré SPE GL em face da corré
Tribos Music podera ser oportunamente apreciada em sede cumprimento de
sentenga, em linha com o seguinte precedente desta C. Camara:
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‘CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Condenagdo Solidaria -
Pagamento da divida realizado por apenas uma das coexecutadas,
que pretende o prosseguimento do feito, a fim de exercer o direito de
regresso em face da outra devedora - Possibilidade - Decisao
reformada - Recurso provido.” (Agravo de Instrumento n°® 2030436-
05.2023.8.26.0000, Relator Des. Luiz Antonio de Godoy, j.16/06/2023)

Assim, inexistem os vicios de omisséo alegados.

Quanto a apontada ofensa ao direito de defesa, destaca-se que "nédo
configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o juiz da
causa entender suficientemente instruido o feito" (Agint nos EDcl no
AREsp n. 1.162.687/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
3/4/2023, DJe de 25/4/2023). No mesmo sentido: Agint nos EDcl no
AREsp n. 2.667.776/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 28/10/2024, DJe de 5/11/2024.

Ademais, rever as conclusdes do acordao recorrido, acerca da inexisténcia
das situacbes excepcionais do art. 435 do CPC e da auséncia de especificagao
dos documentos que se pretendia acostar aos autos, bem como quanto a suficiéncia
do acervo probatoério para fins de julgamento antecipado do feito, demandaria o
reexame de elementos de fato e de prova, medida vedada em sede especial, conforme
a Sumula n. 7/STJ.

Quanto a responsabilidade solidaria da SPE GL e a alegacao de negativa de
vigéncia dos arts. 68 e 110 da Lei n. 9.610/1998 e do art. 265 do CC, cabe transcrever
0 seguinte trecho do acérdéo (fls. 668-669):

Nao bastasse, sao contraditérias as preliminares de ilegitimidade arguidas
pela ré SPE GL quando o proprio contrato de cessao por ela celebrado com
a corré Tribos Music contém previsdo de responsabilidade desta pelo
pagamento dos direitos autorais (clausulas 7.2 e 7.3), de modo que é
inequivoca a ciéncia de ambas as corrés signatarias quanto a obrigagéo de
pagamento ao ECAD.

Ocorre que tal previsdo contratual de exclusédo de solidariedade tem validade
apenas interpartes, ndo sendo oponivel ao autor, cuja pretensdo também
veiculada em face da SPE GL, administradora do espaco, encontra respaldo
no artigo 110 da Lei n° 9.610/98:

“Pela violagcdo de direitos autorais nos espetaculos e audigbes
publicas, realizados nos locais ou estabelecimentos a que alude o
art. 68, seus proprietarios, diretores, gerentes, empresarios e
arrendatarios respondem solidariamente com 0s organizadores dos
espetaculos.”

Ainda que assim nao fosse, o fato de a ré SPE GL figurar como cessionaria
do espaco e responsavel pela administracdo da Arena Anhembi ndo a isenta
da responsabilidade de vigiar a regularidade dos eventos promovidos no
espago que administra. Ao assim ndo agir, assume o risco de sua atividade
e, por isso, deve também responder pelos danos alegados pelo autor,
confirmada, com seguranca, sua legitimidade passiva e responsabilidade.
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O acoérdao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ,
segundo a qual, "nos termos do art. 110 da Lei n. 9.610/98, todos aqueles que
concorrem para a infragdo aos direitos autorais incluindo proprietarios, diretores,
gerentes, empresarios, arrendatarios e demais envolvidos respondem solidariamente
pelos danos decorrentes" (AREsp n. 2.925.865/MT, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 29/10/2025). No mesmo sentido:

RECURSO ESPECIAL.  DIREITOS AUTORAIS. ECAD.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DE TODOS OS ENVOLVIDOS NA
EXECUCAO PUBLICA DE COMPOSICOES MUSICAIS, INCLUSIVE DO
PROPRIETARIO DO ESTABELECIMENTO. ART. 110 DA LEI 9.610/1998.
RESPONSABILIDADE DO PROPRIETARIO AFASTADA NO CASO
CONCRETO. POSSIBILIDADE. JUROS DE MORA DESDE O EVENTO
DANOSO. MULTA DO ART. 1.026, § 2°, DO CPC AFASTADA.

1. Nos termos do art. 110 da Lei 9.610/1998, ha responsabilidade solidaria
de todos os envolvidos pela execugdo, em locais de frequéncia coletiva, de
obras musicais, literomusicais ou fonogramas, em violagdo de direitos
autorais. Precedentes.

[.]

(REsp n. 1.775.511/MT, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANGCA DE DIREITOS AUTORAIS. ECAD. AUSENCIA DE OMISSAO
OU CONTRADICAO NO JULGADO. CABIMENTO DA COBRANCA DE
ORGAOS PUBLICOS E SEM FINS LUCRATIVOS. INTERPRETACAO
AMPLA AO CONCEITO DE EMPRESARIO. JULGADO EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[.]

2. E possivel a cobranca de direitos autorais, pelo ECAD, na hipétese de
execugcao de obras musicais protegidas em eventos realizados por entes
publicos, independentemente da existéncia de fins lucrativos. Precedentes.

3. Consoante orientagdo do Superior Tribunal de Justica, "a expressao
'‘empresario' adotada pelo art. 68, § 4°, da Lei de Direitos Autorais para
indicar o sujeito responsavel pelo pagamento ao ECAD, deve ser
interpretada no contexto do sistema protetivo da propriedade intelectual,
cujas diretrizes, assentadas constitucionalmente, garantem aos autores de
obras artisticas, com exclusividade, o direito fundamental de uso,
reproducdo e publicacdo. A interpretacdo que assegura maior espectro de
protecao aos titulares de direitos autorais € aquela que reconhece como
'empresario’ toda pessoa, fisica ou juridica, cuja atividade esteja
indissociavelmente ligada a execugao, em locais de frequéncia coletiva, de
obras musicais, literomusicais ou fonogramas, circunstancia a que se
amolda aquele que possui como objetivo social a locagdo de espacos para
realizacdo de eventos" (REsp 1.661.838/MG, Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 15/5/2018, DJe 18/5/2018).

[.]

(Agint no AREsp n. 1.980.824/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022.)
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Ademais, afastar o entendimento do Tribunal de origem de que a recorrente
€ cessionaria do espago e responsavel pela administragdo da Arena Anhembi
demandaria incursao fatico-probatdria, vedada nesta via pela Sumula n. 7/STJ.

Por fim, com relagdo ao direito de regresso e a alegacdo de negativa de
vigéncia dos arts. 283 e 346 do CC, bem como do art. 778, § 1°, IV, do CPC,
rememora-se o seguinte trecho da decis&o recorrida (fl. 669):

No mais, eventual pretensao de regresso da corré SPE GL em face da corré

Tribos Music podera ser oportunamente apreciada em sede cumprimento de
sentencga, em linha com o seguinte precedente desta C. Camara:

‘CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Condenacdo Solidaria -
Pagamento da divida realizado por apenas uma das coexecutadas,
que pretende o prosseguimento do feito, a fim de exercer o direito de
regresso em face da outra devedora - Possibilidade - Decisao
reformada - Recurso provido.” (Agravo de Instrumento n® 2030436-
05.2023.8.26.0000, Relator Des. Luiz Antonio de Godoy, j.16/06/2023)

No ponto, o Tribunal de origem remeteu a discussao acerca do direito de
regresso para a fase de cumprimento de sentenca.

Referida providéncia € compativel com a logica dos arts. 283 e 346, |, do
CC, segundo a qual o direito de regresso é reservado ao codevedor que satisfaz a
divida por inteiro, o que, por ora, nao se verificou no caso concreto.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11, do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§ 2° e 3° do
referido dispositivo.

E como voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
14/04/2026 a 22/04/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),

Jodo Otavio de Noronha, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de abril de 2026
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