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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2975133 - SP (2025/0236503-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE - LUCAS RODRIGUES RAMALHO DOS SANTOS

ADVOGADA . JULIANA FIGUEIREDO LUIZ - SP485605

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. TRAFICO DE DROGAS.
REDUCAO DA PENA-BASE E PRIVILEGIO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFicCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
sob o fundamento de auséncia de impugnacao especifica dos motivos de inadmissdo do recurso
especial, relacionados ao reexame de provas e a aplicagdo da Sumula 7 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, que aplicou a Sumula 7 do STJ.

1. RAZOES DE DECIDIR

3. A defesa ndo apresentou argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente
adotado, nao refutando adequadamente o fundamento da Sumula 7/STJ em sede de agravo em
recurso especial.

4. A aplicagdao da Sumula 182 do STJ € inafastavel, pois o agravo nao atacou especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

5. Constatada ilegalidade na dosimetria da pena, ¢ cabivel a concessdo de habeas corpus de
oficio para recalcular a pena-base, reconhecer a figura do trafico privilegiado, alterar o regime
prisional e possibilitar o oferecimento de Acordo de Nao Persecucao Penal (ANPP).

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de oficio.

Tese de julgamento: "1. E inviavel o agravo regimental que nio infirma os fundamentos da
decisdo atacada, atraindo a incidéncia da Sumula 182 do STJ. 2. A quantidade e a natureza das
drogas apreendldas isoladamente, ndo sdo suficientes para afastar a redutora do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006. 3. E inadmissivel a utilizagdo de agdes penais em curso para afastar a causa
de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, sob pena de violagao do principio da presuncao
da inocéncia".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; CPC/2015, art.
932.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1789363/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
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Turma, julgado em 02.02.2021; STJ, AgRg no RHC 128.660/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18.08.2020; STJ, AgRg no AREsp n. 1.900.135/SP, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22.02.2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, contudo
conceder habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. TRAFICO DE DROGAS.
REDUCAO DA PENA-BASE E PRIVILEGIO. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE
OFICIO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial,
sob o fundamento de auséncia de impugnacao especifica dos motivos de inadmissao do recurso
especial, relacionados ao reexame de provas ¢ a aplicagdo da Sumula 7 do STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, que aplicou a Simula 7 do STJ.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A defesa ndo apresentou argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente
adotado, nao refutando adequadamente o fundamento da Simula 7/STJ em sede de agravo em
recurso especial.

4. A aplicagdo da Stimula 182 do STJ ¢ inafastdvel, pois o agravo ndo atacou especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

5. Constatada ilegalidade na dosimetria da pena, ¢ cabivel a concessdo de habeas corpus de
oficio para recalcular a pena-base, reconhecer a figura do trafico privilegiado, alterar o regime
prisional e possibilitar o oferecimento de Acordo de Nao Persecugdo Penal (ANPP).

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo regimental desprovido. Habeas corpus concedido de oficio.
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Tese de julgamento: "1. E inviavel o agravo regimental que nio infirma os fundamentos da
decisdo atacada, atraindo a incidéncia da Sumula 182 do STJ. 2. A quantidade e a natureza das
drogas apreendidas, isoladamente, ndo sdo suficientes para afastar a redutora do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006. 3. E inadmissivel a utilizagdo de agdes penais em curso para afastar a causa
de diminuig¢ao do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, sob pena de violagdo do principio da presungao
da inocéncia".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4%, CPC/2015, art.
932.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp 1789363/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 02.02.2021; STJ, AgRg no RHC 128.660/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18.08.2020; STJ, AgRg no AREsp n. 1.900.135/SP, Rel.
Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 22.02.2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUCAS RODRIGUES RAMALHO
DOS SANTOS, contra decisdo que ndo conheceu do Agravo em Recurso Especial (fls. 558).

Nas razdes, a defesa reafirma que a decisdo monocratica incorreu em equivoco ao
considerar que o agravante ndo impugnou especificamente o fundamento de inadmissdo do

Recurso Especial, relacionado ao reexame de provas e a aplicagdo da Simula 7 do STJ.

Alega que o recurso interposto ndo demanda incursdo no contexto fatico probatodrio,
tratando-se de matéria de natureza processual, e que houve violagdo direta ao artigo 158-B, III e
V, e ao artigo 158-D, paragrafo 1°, do Coédigo de Processo Penal, além de outras questdes
juridicas (fls. 564-569).

Requer assim a reconsideragdo da decisdo monocratica ou o provimento do agravo
regimental, para que o Recurso Especial seja conhecido e provido em sua integralidade,

garantindo-se o contraditorio e a ampla defesa (fls. 569).

E o relatério.
VOTO

A pretensdo ndo merece €xito, na medida em que a defesa ndo apresentou

argumentos capazes de modificar o entendimento anteriormente adotado.

Como se afirmou quando do julgamento monocratico, o recurso especial nao foi

admitido considerando a incidéncia da Sumula 7/STJ.
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Por outro lado, o agravante ndo refutou - em sede de agravo em recurso especial -

adequadamente o referido fundamento.

Com isso, ¢ inafastavel a aplicacdo do impeditivo da Simula 182 deste Superior
Tribunal ("¢ invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada"). Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes: AgRg
nos EREsp 1.387.734/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE ESPECIAL, DJe de 9/9/2014;
e AgRg nos EDcl nos EAREsp 402.929/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, DJe de 27/8/2014.

E ainda, para que se considere adequadamente impugnada a Sumula 7/STJ, o agravo
precisa empreender um cotejo entre os fatos estabelecidos no acérddo e as teses recursais,
mostrando em que medida estas ndo exigem a alteracdo do quadro fatico delineado pelo Tribunal
local.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA DO STJ. SUMULA N. 182/STJ. PENAL E PROCESSUAL
PENAL. FURTO SIMPLES NA MODALIDADE TENTADA. MINUTA DE
AGRAVO QUE NAO INFIRMA DE FORMA ESPECIFICA E CONCRETA
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N. 7 DO
STJ. IMPUGNACAO GENERICA. SUMULA N. 83/STJ. APLICAVEL AOS
RECURSOS INTERPOSTOS COM BASE NA ALINEA A DO PERMISSIVO
CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS DE OFiCIO. UTILIZACAO COMO
MEIO PARA ANALISE DO MERITO DO RECURSO INADMITIDO.
DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nas razdes do agravo em recurso especial, ndo foram rebatidos, de modo
especifico e concreto, os fundamentos da decisdo agravada relativos a aplicacdo das
Stimulas n. 7 e 83, ambas do Superior Tribunal de Justica, atraindo, a espécie, a
incidéncia da Sumula n. 182 do Superior Tribunal de Justica.

2. No tocante a incidéncia da Sumula n. 7/STJ, a Agravante limitou-se a sustentar,
genericamente, que as pretensdes elencadas no apelo nobre envolvem mero debate
juridico, ndo demandando, assim, reexame de provas, sem explicitar, contudo, a luz
da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria
do reexame de provas. Assim, ndo houve a observancia da dialeticidade recursal,
motivo pelo qual careceu de pressuposto de admissibilidade, qual seja, a impugnagéo
efetiva e concreta aos fundamentos utilizados para inadmitir o recurso especial, no
caso, a incidéncia da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

[...]

6. Agravo regimental desprovido".

(AgRg no AREsp 1789363/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 02/02/2021, DJe 17/02/2021).
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"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. MERA REITERACAO DOS ARGUMENTOS JA EXAMINADOS.
SUMULA N. 182/STJ. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. RE
FLAGRADA COM 2KG DE COCAINA NO AEROPORTO INTERNACIONAL
DE SAO PAULO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA. RECORRENTE SEM RESIDENCIA OU VINCULO
LABORAL NO BRASIL. MAE DE 2 FILHOS MENORES QUE MORAM COM O
PAI NO EXTERIOR (GEORGIA). IMPOSSIBILIDADE DA CONCESSAO DE
PRISAO DOMICILIAR. PORTADORA DE DIABETES. COVID-19. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL (ART. 28-A DO CPP). PENA MINIMA
SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

1. A falta de impugnacdo especifica dos fundamentos utilizados na decisdo ora
agravada atrai a incidéncia do enunciado sumular n. 182 desta Corte Superior. Como
tem reiteradamente decidido esta Corte, os recursos devem impugnar, de maneira
especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra a qual se insurgem,
sob pena de vé-los mantidos. Ndo sdo suficientes meras alegagcdes genéricas ou a
insisténcia no mérito da controvérsia.

[...]

11. Agravo regimental ndo conhecido".

(AgRg no RHC 128.660/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/08/2020, DJe 24/08/2020).

Anote-se que o Codigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 932, reafirmou a

orientacdo do STJ, ao exigir a impugnagao especifica dos fundamentos da decisdo agravada.

Assim, tem-se que "a jurisprudéncia desta Corte ¢ assente no sentido de que, para

afastar a incidéncia da Simula 182/STJ, ndo basta a impugnacdo genérica dos fundamentos da

decisdo agravada, ¢ necessario que a contestacdo seja especifica e suficientemente demonstrada"
(AgInt no REsp 1.600.403/GO, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA,
julgado em 23/8/2016, DJe 31/8/2016).

Acrescenta-se que, em julgamento do EAREsp 746.775 (DJe 30/11/2018), a Corte

Especial do STJ manteve o entendimento da necessidade de impugnacgdo especifica de todos os

fundamentos da decisdo agravada, sob pena de incidéncia da Sumula 182/STJ.

A proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
N. 182 DO STJ. INCIDENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA.
NAO OCORRENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. E invidvel o agravo regimental que ndo infirma os fundamentos da decisio
atacada. Incidéncia da Simula n. 182 do ST]J.

2. A se considerar que o réu foi condenado a 3 meses e 15 dias de detengdo e que

decorreram periodos inferiores a 3 anos entre os marcos interruptivos da prescrigao,
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ndo ha que se falar em ocorréncia da causa extintiva da punibilidade sustentada pela
defesa.

3. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg no AREsp n. 1.900.135/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 22/2/2022, DJe de 3/3/2022).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME
CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DO FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. DESATENCAO AO ONUS DA DIALETICIDADE.

Nao pode ser conhecido o agravo regimental que ndo infirma os fundamentos da
decis@o monocratica agravada. Agravo regimental ndo conhecido."

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 1.996.126/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em 8/3/2022, DJe de
17/3/2022).

Por outro lado, constato flagrante ilegalidade no acérddo, a autorizar a concessao de
habeas corpus de oficio para recalcular a pena-base, reconhecer a figura do trafico privilegiado,

alteracdo do regime prisional e a possibilidade do oferecimento de ANPP.

Ao reformar a sentenga condenatoria, assim decidiu a Corte de origem:

"[...]

Com isso, resta, apenas, analisar a pena imposta.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada no minimo legal, em 5 anos de
reclusdo e pagamento de 500 dias-multa, contra o que se insurge o Ministério
Publico, pleiteando a fixa¢do da pena- “base acima do piso, € com razao.

No ponto, a quantidade de entorpecentes apreendidos (123 gramas de
maconha, distribuidas em 12 porg¢des e 9,8 gramas de cocaina, dispostas em
10 porgdes), bem como a qualidade dos entorpecentes, notadamente da
cocaina, droga de natureza altamente nociva a saude, sdo circunstincias que
elevam a reprovabilidade da conduta do réu e que devem ser levadas em
consideracgdo por ocasido da fixa¢do da reprimenda, razdo pela qual fixa-se a
pena-base em 1/6 acima do minimo legal, em 5 anos e 10 meses de reclusdo, e
583 dias-multa.

Com efeito, sopesados os elementos norteadores do art. 42 da Lei de Drogas,
idonea ¢ a fundamenta¢do para a exasperagdo da pena-base, bem como
adequado o percentual de aumento ora eleito.

[...]

Na segunda fase, ausentes agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, presente a causa de aumento de pena prevista no art. 40, III,
da Lei n. 11.343/06, pois o laudo pericial do local dos fatos (fls. 203/207)
comprovou que a traficincia fora perpetrada nas proximidades de
estabelecimentos de ensino, igrejas, pracas publicas e uma érea verde, a
reprimenda fora elevada em 1/6, ora fixando-se em 6 anos, 9 meses e 20 dias
de reclusdo e pagamento de 680 dias-multa, no piso.

Ainda nesta etapa, nos termos do recurso do Parquet, deve ser afastada a
aplicacao do redutor legal previsto no § 4° do artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006,
reconhecido na origem.

Com efeito, restou devidamente comprovado que o réu se dedicava a
traficancia, o que impede a aplicacdo da causa de diminuicdo da pena
contemplada no § 4° do artigo 33 da Lei n® 11.343/2006.

Registre-se que o artigo em comento versa sobre a ﬁgura do “trafico
privilegiado”, também conhecida como “traficancia menor” ou “traficancia
eventual”, estabelecendo a reducdo de pena de um sexto a dois tergos, desde
que o agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizagao criminosa.
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Assim sendo, a causa de diminui¢do constante no artigo 33, §4°, da Lei n°
11.343/2006 possui um carater excepcional, quando constatado ndo haver
davidas de que o agente praticou o ato de modo ndo contumaz e habitual.
Ainda que ndo conste em sua folha de antecedentes condenacdes definitivas
por crime diverso, ndo faz jus ao beneficio aquele que faz do trafico de drogas
um meio de vida.

In casu, a despeito de ser tecnicamente primario, é certo que o réu responde a
outro processo por fato analogo praticado poucos meses antes dos fatos ora
apurados (proc. n° 1502881-51.2023.8.26.0362 fls. 195 e c6pias juntadas a fls.
105/110), circunstincia que ndo pode ser ignorada para o afastamento do
redutor previsto no § 4° do artigo 33 da Lei 11.343/06.

A proposito, o C. STI:

[...]

Outrossim, o fato de o réu ter sido detido com considerédvel quantidade de
entorpecentes, e alto poder viciante, bem como as circunstincias do caso
concreto estarem as drogas devidamente acondicionadas para a mercancia
apontam que ele estd envolvido com organizagdo que realiza o tréfico de
drogas, fazendo de tal préatica atividade habitual, pois tal quantidade de
entorpecente ndo seria a ele confiada se ndo estivesse inserido no esquema
Criminoso.

Além disso, é perfeitamente cabivel a utilizagdo da quantidade e natureza da
droga e as circunstincias do caso concreto a fim de modular o quantum de
redugdo ou até mesmo afastar a aplicagdo da minorante em tela, notadamente
porque indicativo de que se trata de agente inserto na mercancia espuria.

A este respeito, ja decidiu o C. STI:

[...
" (e-STJ, fls. 449-455, grifou-se).

A individualizacdo da pena ¢ uma atividade em que o julgador estd vinculado a
parametros abstratamente cominados pela lei, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sang¢dao penal aplicdvel ao caso concreto, apds o exame

percuciente dos elementos do delito e em decisdo motivada.

Tratando-se de condenado por delitos previstos na Lei de Drogas, o art. 42 da
referida norma estabelece a preponderancia dos vetores referentes a quantidade e a natureza da
droga, assim como a personalidade e a conduta social do agente sobre as demais elencadas no
art. 59 do Cddigo Penal.

In casu, observo que a ndo expressiva quantidade apreendida de 123g de maconha e

9,8g de cocaina - desautorizam o aumento da basilar.

Portanto, ¢ de rigor o decote do vetor previsto no art. 42 da Lei de Drogas da pena-

base.

Cito, a proposito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. RECURSO ESPECIAL PREENCHE OS REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. DOSIMETRIA DA  PENA. PENA-BASE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL. NATUREZA DA DROGA. PEQUENA
QUANTIDADE. FUNDAMENTO INIDONEO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS DA
TERCEIRA SECAO.
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1. Deve se conhecer do recurso especial quando preenchidos os requisitos
constitucionais e processuais de admissibilidade.

2. O STJ entende que ndo se justifica aumentar a pena-base quando a quantidade de
droga ndo ¢ tdo elevada a ponto de exceder as elementares do tipo penal.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior também determina que, necessariamente, a
natureza e a quantidade das drogas apreendidas devem ser usadas na primeira fase da
dosimetria da pena, e configura bis in idem punitivo o uso desse argumento na
primeira e terceira fases da fixa¢do da pena. O que, recentemente, a Terceira Secao
do STJ passou a entender ¢ a possibilidade de a quantidade e a natureza das drogas -
quando relevantes - serem usadas para modular a fracdo da redugido da pena, mas ndo
afasta-la totalmente.

4. No presente caso foi apreendida com o agravante - réu primario, e sem
antecedentes - a quantidade infima de 275,88g (duzentos e setenta e cinco gramas ¢
oitenta e oito miligramas) de maconha; 18, 49¢g (dezoito gramas ¢ quarenta e nove
miligramas) de crack; e, por fim, 21,38g (vinte e um gramas e trinta e oito
miligramas) de cocaina. Entdo, considerando que a quantidade de droga apreendida
ja ¢ parte das circunstancias elementares do crime imputado, € ndo ha nenhum
indicativo de que o réu integre grupo criminoso, assim como o Tribunal de origem
ndo indicou nenhum fundamento concreto que justifique validamente a aplicagdo de
algum vetor do art. 59 do Cédigo Penal que justifique o aumento da pena na primeira
fase da dosimetria, deve ser fixada a pena-base no minimo legal, além de ser aplicada
a fracdo maxima da reducdo da pena na terceira fase.

5. Agravo regimental provido, a fim de se conhecer do recurso especial e dar-lhe
provimento, para reformar a pena determinada pela Corte de origem, reduzindo-a em
1 ano e 8 meses de reclusdo, em regime inicial aberto, que devera ser substituida por
duas penas restritivas de direitos a serem fixadas pelo Juiz da Execucdo Penal, e o
pagamento de 166 dias-multa." (AgRg no AREsp n. 2.407.117/SP, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT), Sexta Turma, julgado em
27/2/2024, DJe de 4/3/2024.)

Seguindo, de acordo com o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de trafico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois ter¢os, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a

atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

Observa-se que a instancia ordindria concluiu pela habitualidade delitiva
da agravante tdo somente com base em meras presuncdes, na medida em que destacou a

quantidade de drogas apreendidas e acdo penal em curso.

A Terceira Se¢@o do Superior Tribunal de Justica ja firmou no Tema Repetitivo 1139
a tese de que ¢ inadmissivel a utilizacdo de agdes penais em curso para afastar a causa de
diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, sob pena de violagdo do principio da presun¢ao da

inocéncia.

Do mesmo modo, esta Corte Superior vem se manifestando no sentido de que a

quantidade e a natureza das drogas apreendidas, isoladamente consideradas, ndo constituem
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elementos suficientes para afastar a redutora do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, ao pretexto

do agente se dedicar ao comércio espurio.

Assim, a mingua de elementos probatdrios que indiquem a dedicagdo da recorrente
em atividade criminosa, ¢ de rigor a aplicacdo do redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006
na fracdo de 2/3 ante a ndo exorbitante quantidade de drogas - 123g de maconha e 9,8g de

cocaina.
Portanto, passo a nova dosimetria da pena.

Na primeira fase restabelecida a pena-base da sentenga em 5 anos de reclusdo mais o

pagamento de 500 dias-multa.
A segunda fase fica inalterada.

Na terceira fase mantido o aumento pelo art. 40, III da lei de drogas em 1/6 ficando a
pena e 5 anos, 10 meses mais 583 dias-multa, reconhecida a minorante do art. 33, §4° da Lei
11.343/06 em 2/3, torno definitiva a reprimenda em 1 ano e 11 meses e 10 dias de reclusdo mais
194 dias-multa.

Registre-se que, estabelecida a pena final em patamar inferior a 4 anos, verificada a
primariedade do agente e a andlise favoravel das circunstancias judiciais, o regime aberto ¢ o
adequado para o cumprimento da pena privativa de liberdade, de acordo com o disposto no art.
33, § 2° alinea "c", do CP.

Pelas mesmas razdes acima alinhavadas, ¢ cabivel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, a ser definida pelo Juizo de primeiro grau (AgRg no REsp
1.622.395/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 22/11/2016, DJe 05/12/2016).

No que tange a analise dos requisitos atinentes ao ANPP, instituto inovador de indole
pré-processual, introduzido pela Lei 13.964/2019 (denominada "Pacote Anticrime"), cabe
ressaltar que se trata de uma medida que, conquanto represente importante avango no paradigma
da justica criminal consensual, exige o preenchimento de requisitos rigorosamente delineados
pelo legislador, conforme disposto no caput do art. 28-A do CPP. Entre os requisitos legais,
destacam-se a necessidade de: (i) tratar-se de crime cometido sem violéncia ou grave ameaga,
cuja pena minima seja inferior a 4 anos; (ii) a confissdo formal e circunstancial do investigado
acerca dos fatos; e (iii) a constatacao da suficiéncia e adequacdo da medida para a reprovagao e

prevengdo do crime, de modo a assegurar a devida resposta estatal a conduta infracional.

Ademais, o § 2° do art. 28-A impde como causa impeditiva para a celebracao do
acordo a reincidéncia ou a pratica de conduta criminal habitual, reiterada ou de natureza
profissional, elementos que se revelam incompativeis com a finalidade do instituto, o qual visa,

de forma preponderante, a resolugdo consensual de casos de menor gravidade, com vistas a
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reduzir o estigma da persecucdo penal e a onerosidade do sistema judicial, sem prejuizo do

principio da legalidade penal.

Como ja destacado, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 185.913/DF,

firmou relevante entendimento acerca da matéria, fixando a seguinte tese:

“1. Compete ao membro do Ministério Publico, no exercicio de seu poder-dever, e de
forma devidamente motivada, avaliar o preenchimento dos requisitos legais para a
negociac¢do e celebracdo do ANPP, sem prejuizo do controle jurisdicional e do
controle interno; 2. Admite-se a celebragdo do ANPP em processos ja em andamento
na data da entrada em vigor da Lei n° 13.964/2019, mesmo na auséncia de confissao
anterior do réu, desde que o pedido tenha sido formulado antes do transito em
julgado da decisdo; 3. Nos processos penais em andamento, nos quais, em tese, seria
possivel a negociagdo do ANPP, e este ainda ndo tenha sido ofertado ou devidamente
fundamentada a recusa, o Ministério Publico, de oficio, a pedido da defesa ou

mediante provocacdo do magistrado, devera se manifestar na primeira oportunidade.”

Ao assim decidir, o Supremo Tribunal Federal consagra uma interpretacdo que busca
harmonizar os principios da seguranca juridica e da proporcionalidade, permitindo a

retroatividade do ANPP desde que presentes os requisitos legais.

Seguindo, a Terceira Se¢dao do Superior Tribunal de Justica adequou o seu
entendimento ao Tema n. 1.098, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, destacando a
possibilidade de oferecimento do ANPP nos processos em andamento na data do julgamento do
habeas corpus pelo Suprema Corte, até o transito em julgado da condenagdo. Segue a ementa do
acordao:

“RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL. ART. 28-A DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. NORMA DE CONTEUDO HIBRIDO (PROCESSUAL E PENAL).
POSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA A PROCESSOS EM CURSO
NA DATA DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI 13.964/2019, DESDE QUE
AINDA NAO TRANSITADA EM JULGADO A CONDENACAO.
MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE.
RECURSO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL DESPROVIDO. 1. Recurso
representativo de controvérsia, para atender ao disposto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015 e na Resolugdo STJ n. 8/2008. 2. Delimitagdo da controvérsia: "(im)
possibilidade de acordo de ndo persecucdo penal posteriormente ao recebimento da
denuncia". 3. TESE: 3.1 - O Acordo de Nao Persecucao Penal constitui um negdcio
juridico processual penal instituido por norma que possui natureza processual, no que
diz respeito a possibilidade de composicdo entre as partes com o fim de evitar a
instauracdo da acdo penal, e, de outro lado, natureza material em razdo da previsdo de
extingdo da punibilidade de quem cumpre os deveres estabelecidos no acordo (art. 28-
A, § 13, do Codigo de Processo Penal - CPP). 3.2 - Diante da natureza hibrida da
norma, a ela deve se aplicar o principio da retroatividade da norma penal benéfica
(art. 5°, XL, da CF), pelo que ¢ cabivel a celebragdo de Acordo de Nao Persecucdo

Penal em casos de processos em andamento quando da entrada em vigor da Lei n.
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13.964/2019, mesmo se ausente confissdo do réu até aquele momento, desde que o
pedido tenha sido feito antes do transito em julgado da condenagdo. 3.3 - Nos
processos penais em andamento em 18/09/2024 (data do julgamento do HC n.
185.913/DF pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal), nos quais seria cabivel em
tese o ANPP, mas ele ndo chegou a ser oferecido pelo Ministério Publico ou nao
houve justificativa idonea para o seu ndo oferecimento, o Ministério Publico, agindo
de oficio, a pedido da defesa ou mediante provocagdo do magistrado da causa,
deverd, na primeira oportunidade em que falar nos autos, manifestar-se
motivadamente acerca do cabimento ou nao do acordo no caso concreto. 3.4 - Nas
investigagdes ou acdes penais iniciadas a partir de 18/09/2024, sera admissivel a
celebracao de ANPP antes do recebimento da denuincia, ressalvada a possibilidade de
propositura do acordo, no curso da agdo penal, se for o caso. 4. CASO CONCRETO:
Situacdo em que, ao examinar apelagdo criminal interposta por dois réus, ambos
condenados, no primeiro grau de jurisdi¢do, por infragdo aos arts. 171, § 3°, c/c art.
14, 11, do Codigo Penal, art. 297 e 298 do Cddigo Penal, o TRF da 4 Regido decidiu,
em preliminar, determinar a remessa do feito ao juizo de origem para verificagdo de
eventual possibilidade de oferecimento do acordo de ndo persecucao penal, julgando
prejudicado o recurso defensivo. Entendeu o TRF que o art. 28-A do CPP possui
natureza hibrida e deveria retroagir para alcancar os processos em fase recursal.
Constatou, também que os delitos imputados aos recorrentes ndo haviam sido
cometidos com violéncia ou grave ameaga ¢ que as penas minimas em abstrato dos
delitos imputados a ambos os réus, mesmo somadas, ndo ultrapassavam o limite de 4
(quatro) anos previsto no art. 28-A do CPP. Inconformado, o 6rgdo do Ministério
Publico Federal que atua perante a 4* Regido interpds recurso especial sustentando,
em sintese, que a possibilidade de realizagdo de acordo de ndo persecugdo penal
trazida pela novel legislagdo deve-se restringir a0 momento anterior ao recebimento
da denuncia. 5. Recurso especial do Ministério Publico Federal a que se nega
provimento. (REsp n. 1.890.343/SC, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Terceira Se¢do, julgado em 23/10/2024.)

Diante deste novo pardmetro interpretativo, cumpre observar que, no caso em
aprego, estdo presentes, em tese, os requisitos que autorizam a aplicagdo do Acordo de Nao
Persecucdao Penal, haja vista que: (i) o delito em questdo ndo envolveu violéncia ou grave
ameaca; (ii) a pena minima cominada ao crime ¢ inferior a 4 anos; (iii) o réu ndo ¢ reincidente
em crime doloso (eSTJ, fls. 1.656-1.657); e (iv) existe a possibilidade de confissdo formal por

parte do acusado.
Tal constatagdo, portanto, demonstra a viabilidade da celebracdo do ANPP.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental. Contudo, concedo habeas
corpus, de oficio, a fim de redimensionar a pena para 1 ano 11 meses e 10 dias de reclusdo, em
regime inicial aberto, mais o pagamento de 194 dias-multa, com a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, determino a remessa dos autos ao juizo criminal para
proceder a intimacdo do Ministério Publico a fim de avaliar a proposta de Acordo de Nao
Persecucgdo Penal (ANPP), no prazo de 15 dias, em conformidade com o estabelecido no art. 217
do RIST]J, aplicado por analogia ao caso.
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E como voto.
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EM MESA JULGADO: 02/09/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : LUCAS RODRIGUES RAMALHO DOS SANTOS
ADVOGADA : JULIANA FIGUEIREDO LUIZ - SP485605 _
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . LUCAS RODRIGUES RAMALHO DOS SANTOS

ADVOGADA : JULIANA FIGUEIREDO LUIZ - SP485605

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, contudo
concedeu habeas corpus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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