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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2974630 - SE (2025/0235628-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : JOAO LUIZ SOUSA BEZERRA
ADVOGADOS : DIOGO DORIA PINTO - SE004071

ROMULO AUGUSTO COSTA SANTOS - SE005632

MARCELO VICTOR ANDRADE MELO - SE005713

CAIO HENRIQUE CARDOSO DE ARAUJO - SE013796
AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCUSFLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. ACAO MONITORIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ART. 700 DO CPC. PROVA ESCRITA SUFICIENTE. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisédo que
inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a", da
Constituicao Federal, em agdo monitéria visando a constituicao de
titulo executivo com base em documentos que demonstram a
origem e evolugao da divida.

2. A parte agravante sustenta violagdo ao art. 700 do Cddigo de
Processo Civil, alegando que a documentagao apresentada pela
parte agravada nao possui forga probatéria minima para legitimar
0 ajuizamento da agado monitoria.

3. O acérdao recorrido concluiu que os documentos apresentados,
em conjunto com o memorial de débito, constituem prova escrita
suficiente para embasar a agado monitéria, sendo inviavel o
reexame do contexto fatico-probatério nesta instancia especial,
conforme Sumula 7/STJ.

[I. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se a documentacao
apresentada na agao monitéria possui forga probatdria suficiente
para legitimar o ajuizamento da demanda, sem necessidade de
reexame do contexto fatico-probatorio.

Ill. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga estabelece que
a prova escrita habil para instruir a agcao monitéria nao precisa ser
absoluta e incontestavel, mas idénea o suficiente para permitir um
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juizo de probabilidade acerca da existéncia da obrigagao.

6. O reexame de fatos e provas € vedado em recurso especial,
conforme Sumula 7/STJ, sendo inviavel nesta instancia especial
revisar o quadro fatico-probatério estabelecido pelas instancias
ordinarias.

7. A parte agravante ndo demonstrou objetivamente que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica,
limitando-se a sustentar genericamente a inaplicacdo dos 6bices da
Sumula 7/STJ.

IV. Dispositivo

8. Agravo nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/11/2025 a 10/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de novembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. ACAO MONITORIA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO
ART. 700 DO CPC. PROVA ESCRITA SUFICIENTE. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisédo que
inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, "a", da
Constituicao Federal, em agdo monitéria visando a constituicao de
titulo executivo com base em documentos que demonstram a
origem e evolugao da divida.

2. A parte agravante sustenta violagdo ao art. 700 do Cddigo de
Processo Civil, alegando que a documentagao apresentada pela
parte agravada nao possui forga probatéria minima para legitimar
0 ajuizamento da agado monitoria.

3. O acérdao recorrido concluiu que os documentos apresentados,
em conjunto com o memorial de débito, constituem prova escrita
suficiente para embasar a agado monitéria, sendo inviavel o
reexame do contexto fatico-probatério nesta instancia especial,
conforme Sumula 7/STJ.

[I. Questao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se a documentacao
apresentada na agao monitéria possui forga probatdria suficiente
para legitimar o ajuizamento da demanda, sem necessidade de
reexame do contexto fatico-probatorio.

Ill. Razdes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga estabelece que
a prova escrita habil para instruir a agcao monitéria nao precisa ser
absoluta e incontestavel, mas idénea o suficiente para permitir um
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juizo de probabilidade acerca da existéncia da obrigagao.

6. O reexame de fatos e provas € vedado em recurso especial,
conforme Sumula 7/STJ, sendo inviavel nesta instancia especial
revisar o quadro fatico-probatério estabelecido pelas instancias
ordinarias.

7. A parte agravante ndo demonstrou objetivamente que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica,
limitando-se a sustentar genericamente a inaplicacdo dos 6bices da
Sumula 7/STJ.

IV. Dispositivo

8. Agravo nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto com fundamento no

artigo 105, inciso lll, alinea “a@”, da Constituicdo Federal contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos necessarios
ao conhecimento e provimento, (e-STJ, Fl. 371-281), uma vez que foi claro quanto aos
pedidos e artigos violados.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou, (e-STJ, Fl. 383).

E o relatorio.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente deciséao:

Trata-se de RECURSO ESPECIAL (art. 105, lll, ‘a’, CF) interposto por
JOAO LUIZ SOUZA BEZERRA, eis que inexistira inicio de prova, nos
termos da Legislagdo Processual Civil, para a procedéncia da monitéria.
O Acordao foi exarado, em sintese, deste modo:

“APELACAO CIVEL - ACAO MONITORIA- DE EMPRESTIMO
FIRMADO POR MEIO ELETRONICO - DOCUMENTOS QUE
COMPROVAM A ORIGEM E EVOLUCAO DA DIVIDA — PROVA HABIL
AO AJUIZAMENTO DA ACAO MONITORIA — PRECEDENTES -
SENTENCA MANTIDA - APELO CONHECIDO E DESPROVIDO.
UNANIME.”

Decorreu o prazo sem contrarrazées — certidao do dia 07.03.2025.
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Relatado.

O Recurso especial esta tempestivo e se isenta de preparo devido a
gratuidade judiciaria ratificada na Decisdo Colegiada.

A irresignagcdo, como contida no Relatério, se refere a violagdo aos, pois
inexistiria inicioart. 700 da Legislagdo Processual Civil prova que
permitisse a procedéncia da agdo monitoria.

Transcreve-se do julgado recursal o trecho seguinte, para se ter a
perspectiva utilizada que serviu de base para manter a pretensdo
executdria:

“A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica caminha no mesmo
sentido e entende que para o recebimento da monitéria basta ter a prova
a forma escrita e seja suficiente para influir na conviccdo do magistrado
acerca da probabilidade do direito invocado.

()

Desse modo, os documentos juntados com a inicial € memoria de calculo
de atualizacdo da divida, sdo suficientes para demonstrar a evolugdo do
débito.

()

Assim, a presente agdo monitoria, visando a constituicdo de titulo
executivo, tem documentagéo suficiente que permite aferir a evolugao da
divida.”

Visto assim a otica adotada, o 6bice se coloca por conta do enunciado
da que aqui se reedita:Samula 7/STJ ‘ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA.

DEBITO REFERENTE AO FORNECIMENTO DE AGUA E DE ESGOTO.
ANTERIOR AJUIZAMENTO, PELO DEVEDOR, DE ACAO DE
INEXISTENCIA DE DEBITO. INTERRUPCAO DA PRESCRICAO.
OCORRENCIA. REQUISITOS PARA A INVERSAO DO ONUS
PROBATORIO. ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO ANCORADO NO
SUBSTRATO FATICO DOS .AUTOS. REVISAO. IMPOSSIBLIDADE.
SUMULA 7/STJ

1. &quot;O ajuizamento da ac¢do declaratéria de inexigibilidade do titulo
pelo devedor, com exercicio do direito de defesa pelo

credor, interrompe o0 prazo prescricional&quot; (Agint no
AREsp 1133250/SP, Rel.

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 4/9/2018).

2. A verificagdo do preenchimento dos requisitos para a inverséo do énus
probatorio demanda o revolvimento das provas .constantes dos autos,
atraindo o obice da Sumula 7/STJ 3. Agravo interno ndo provido. (Agint
no REsp 1670124/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 02/10/2018, DJe 09/10/2018)7(...)
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Mediante o exposto o INADMITO RECURSO ESPECIAL, NEGANDO-
LHE SEGUIMENTO.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

O agravante sustenta a violagdo ao art. 700 do CPC ao argumento que
que a documentagdo apresentada pela agravada nao possui for¢ga probatoria minima
capaz de legitimar o ajuizamento da demanda, razdo pela qual haveria afronta ao
dispositivo legal invocado.

Sucede que, o acordao recorrido, concluiu que os documentos
apresentados, em conjunto com o memorial de deébito, constituem prova escrita
suficiente para embasar a acdo monitéria.

Nesse contexto, tem-se que a insurgéncia recursal quanto ao exame da
suficiéncia da prova para fins de ajuizamento da agcdo monitoria exige incursao no
contexto fatico-probatério delineado pelas instancias ordinarias, providéncia inviavel
nesta sede.

Isso porque, a analise da validade do contrato, da existéncia de
assinatura, da autenticidade documental e das supostas alteragbes unilaterais
demanda reexame do acervo fatico-probatério, procedimento incompativel com o
entendimento firmado pela Sumula n® 7 deste Superior Tribunal de Justica, que
estabelece que: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial."

De fato, presente a fungdo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por nova instancia.

Diante disso, € reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que "o
reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula n° 7 do STJ."
(AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO MONITORIA. CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO.
PESSOA JURIDICA. EMPRESTIMO TOMADO PARA FOMENTO DE
SUA ATIVIDADE EMPRESARIAL. CDC. INAPLICABILIDADE. PROVA
PERICIAL. EXPRESSAO "E SEGUINTES" PARA INDICAR VIOLACAO
DE ARTIGOS. SUMULA N. 284 DO STF. CAPITALIZACAO DE JUROS.
PACTUAGCAO. DUODECUPLO DA TAXA MENSAL. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL.
INVIABILIDADE. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
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1. O empréstimo tomado pela pessoa juridica foi utilizado para fomento
da sua atividade empresarial, direcionado a obtencédo de lucro, o que
afasta o conceito de destinatario final do bem ou servigo.

2. Nao se conhece do recurso especial quando ausente a indicacdo
expressa do dispositivo legal a que se teria dado interpretagdo
divergente. Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

3. A capitalizagao dos juros deve vir pactuada de forma expressa e clara.
A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa
efetiva anual contratada.

4. A eventual verificagdo da existéncia, ou ndo, de pactuagao prévia da
capitalizagao de juros encontra ébice nas Sumulas n. 5 e 7 do

STJ

5. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.857.055/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
Julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. RECONSIDERACAO. ACAO MONITORIA.
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO EM CONTA CORRENTE.
COBRANCA JUDICIAL DA DIVIDA. POSSIBILIDADE. ATENDIMENTO
DOS PRESSUPOSTOS LEGAIS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
CONHECIDO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a prova escrita habil a instruir
a acdo monitéria ndo precisa ser absoluta e incontestavel, mas sim
idénea o suficiente a fim de permitir um juizo de probabilidade acerca da
existéncia da obrigagéo.

2. O contrato de abertura de crédito em conta corrente, acompanhado do
demonstrativo de débito, constitui documento habil para o ajuizamento
da agdo monitoria (Sumula n. 247 do STJ).

3. Rever o entendimento do ftribunal de origem acerca das premissas
firmadas com base na analise do instrumento contratual e do acervo
fatico-probatério dos autos atrai a incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do
STU.

4. A incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ quanto a interposicdo pela
alinea a do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso
especial pela divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.556.722/SC, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da compreenséao
firmada pela Corte de origem acima do tema.
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Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa ser
revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento de que:
"a revaloragdo juridica de fatos e provas incontroversos delineados no acordao
impugnado afasta a aplicagcdo da Sumula n° 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode se
limitar a afirmar que sua pretensao demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicagao dos dbices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérdao
e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas B6as Cueva, Terceira
Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os fundamentos
da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de modo a justificar
o0 cabimento do recurso especial interposto, sob pena de né&o ser
conhecido o agravo (art. 932, lll, do Cédigo de Processo Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicacdo dos Obices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérdao e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do reexame
fatico-probatério ou da andlise das clausulas contratuais.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de origem, providéncia
que, como visto, é inviavel nesta sede.
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Ante o exposto, ndao conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragcdo em desfavor da parte agravante, no
importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e
3° do referido dispositivo legal, bem como eventual concessao da gratuidade da justiga.

E o voto.
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Sessao Virtual de 04/11/2025 a 10/11/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOAO LUIZ SOUSA BEZERRA
ADVOGADOS : DIOGO DORIA PINTO - SE004071

ROMULO AUGUSTO COSTA SANTOS - SE005632

MARCELO VICTOR ANDRADE MELO - SE005713

CAIO HENRIQUE CARDOSO DE ARAUJO - SE013796
AGRAVADO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
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RENATO LOBO GUIMARAES - DF014517

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS -
EMPRESTIMO CONSIGNADO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Documento eletronico VDA52209339 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 11/11/2025 00:53:44
Codigo de Controle do Documento: 48a168ef-f427-4cf0-9a8a-a93b1b372d7b



Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 10 de novembro de 2025
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