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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2974628 - SC (2025/0235588-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: PATRICIA BAUMGAERTEL SILVEIRA

: EDUARDO DUARTE FILHO - SC036181

: COOPERATIVA DE CREDITO ALTO VALE DO ITAJAI -
SICOOB ALTO VALE

: MARCIO CEZAR MATE - SC012787
MARILETE FIEBES - SC62640A

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO NA CORTE LOCAL
CONTRA DECISAO COLEGIADA. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OUTROS
RECURSOS. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. A interposicao de agravo interno contra decisao colegiada configura
erro grosseiro, sendo absolutamente incabivel, nem interrompendo
nem suspendendo o prazo para a interposi¢ao do recurso especial,
como, de fato, ocorreu na espécie.

2. Agravo conhecido. Recurso especial nédo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 09/09/2025 a 15/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CONTRA DECISAO COLEGIADA. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OUTROS
RECURSOS. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. AGRAVO
CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. A interposicao de agravo interno contra decisao colegiada configura
erro grosseiro, sendo absolutamente incabivel, nem interrompendo
nem suspendendo o prazo para a interposi¢ao do recurso especial,
como, de fato, ocorreu na espécie.

2. Agravo conhecido. Recurso especial nédo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por PATRICIA
BAUMGAERTEL SILVEIRA (PATRICIA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo
nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e ¢, da CF contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina, assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO MONITORIA. SENTENGCA DE
PROCEDENCIA. RECURSO DE AMBAS AS PARTES.

RECURSO DA REQUERIDA. NULIDADE DA SENTENCA EM RAZAO
DO JULGAMENTO ANTECIPADO. AUSENCIA DE PROVA
PERICIAL. INOCORRENCIA. DEMANDA RELACIONADA A
QUESTOES UNICAMENTE DE DIREITO. COBRANCA DE DIVIDA
ORIUNDA DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO DESPROVIDA DE
FORCA EXECUTIVA. DOCUMENTOS DISPONIBILIZADOS QUE SE
MOSTRAM SUFICIENTES PARA O DESLINDE DO FEITO.
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NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE AUDIENCIA DE
CONCILIACAO. PROCEDIMENTO QUE NAO EXIGE A REALIZAGCAO
DE AUDIENCIA DE CONCILIACAO. AUSENCIA, POR OUTRO LADO,
DE MANIFESTO INTERESSE DE COMPOSICAO, QUE PODE SER
FEITO INDEPENDENTEMENTE DE DESIGNACAO DE AUDIENCIA.
PROEMIAL AFASTADA.

CARENCIA DE ACAO POR DE PROVA ESCRITA. INOCORRENCIA.
APRESENTACAO DE CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
DEMONSTRATIVO DE DEBITO. SUFICIENCIA DO CONTRATO
APRESENTADO COMO PROVA ESCRITA DA OBRIGACAO A
INSTRUIR A ACAO MONITORIA. AUSENCIA DE ASSINATURA EM
TODAS AS PAGINAS DO CONTRATO. PRESCINDIBILIDADE.
APOSICAO DE CARIMBO E ASSINATURA NA ULTIMA PAGINA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DAS GRAFIAS.

APLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR E
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INCIDENCIA DAS REGRAS
CONSUMERISTAS E DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA QUE
NAO POSSUEM O CONDAO DE EXIMIR A APELANTE DE
CUMPRIR OS REQUISITOS LEGAIS PARA DEMONSTRACAO DE
FATO IMPEDITIVO, MODIFICATIVO OU EXTINTIVO DO DIREITO
DA PARTE ADVERSA, O QUE NAO OBSERVO NO CASO EM
EXAME.

AUSENCIA DE DETALHAMENTO DA EVOLUCAO DO DEBITO.
INSUBSISTENCIA. APRESENTACAO DE FATURAS QUE
DEMONSTRAM A ASCENSAO DE LIMITES E DE CREDITOS
USUFRUIDOS.

RECURSO DA AUTORA. REVOGACAO DA GRATUIDADE DA
JUSTICA CONCEDIDA A RE. ACOLHIMENTO. INDICIOS DE
CONDICAO FINANCEIRA QUE AFASTAM A PRESUNCAO DE
HIPOSSUFICIENCIA. PATRIMONIO INCOMPATIVEL COM O
DEFERIMENTO DA BENESSE. GRATUIDADE DA JUSTICA
REVOGADA. SENTENCA ALTERADA NO PONTO. RECURSO DA
RE DESPROVIDO.

RECURSO DA AUTORA PROVIDO (e-STJ, fl. 331).

Os embargos de declaragao opostos por PATRICIA foram rejeitados (e-STJ,
fls. 357/359).

Irresignada, PATRICIA interpés agravo interno, que dele ndo se conheceu,
em acordao assim ementado:

AGRAVO INTERNO EM APELACAO (ART. 1.021, DO CPC).
INTERPOSICAO CONTRA DECISAO COLEGIADA. ERRO
GROSSEIRO.  INAPLICABILIDADE DO  PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. PRECEDENTES. RECLAMO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. RECURSO NAO CONHECIDO (e-STJ, fl. 390/393).

Foi apresentada contraminuta.

E o relatério.
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VOTO

Nas razbes de seu apelo nobre, PATRICIA apontou, além de dissidio
jurisprudencial, violacdo do art. 1.021 do CPC, sob o argumento de que o nao
conhecimento do agravo interno por suposto erro grosseiro restringiu indevidamente o
acesso a jurisdicdo, caracterizando ofensa a legislacdo federal e desrespeito a
jurisprudéncia consolidada.

No caso em exame, contra o acorddo que negou provimento ao agravo de
instrumento, PATRICIA interpds agravo interno, que dele ndo se conheceu, por ser
manifestamente inadmissivel seu manejo contra decisao colegiada, nos termos do art.
1.021 do CPC.

Segundo a orientagao jurisprudencial desta Corte Superior, a interposicao
de agravo interno contra decisdo colegiada configura-se erro grosseiro, sendo
absolutamente incabivel, nem interrompendo nem suspendendo o prazo para a
interposicao do recurso especial, como, de fato, ocorreu na espécie.

Acrescente-se que a interposicdo de agravo interno contra deciséo
colegiada constitui falha inescusavel, tendo em vista a previsdo expressa do art. 1.021
do CPC, sendo inviavel a aplicagao do principio da fungibilidade recursal.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA POR ANALOGIA
DO ENUNCIADO 284 DA SUMULA DO STF. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL AUTORIZADOR
DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO NA
CORTE LOCAL CONTRA DECISAO COLEGIADA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INCABIVEL. INTEMPESTIVIDADE DE TODOS
OS RECURSOS SUBSEQUENTES.

(...)

2. "A interposi¢do de agravo interno contra julgamento colegiado é
considerada erro grosseiro, pois o referido meio de impugnagéo
destina-se unicamente a combater decisbes proferidas
monocraticamente pelo relator, na forma do art. 1.021 do CPC/15"
(Agint no AREsp n. 2023937/PA, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 23/5/2022, DJe 25/5/2022.)

3. A interposigdo de recurso manifestamente inadmissivel n&o
interrompe nem suspende o prazo para a interposicdo de outros
recursos, de modo que ndo apenas o recurso especial, mas todos os
recursos subsequentes, incluindo este agravo regimental, s&o
intempestivos.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.392.555/MG, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado
em 17/10/2023, DJe de 20/10/2023 — sem destaque no original.)
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO COLEGIADA. ERRO GROSSEIRO. SUSPENSAO E
INTERRUPCAO DE PRAZO. IMPOSSIBILIDADE. FUNGIBILIDADE
DO RECURSO. INADMISSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.

1. Caracterizado o erro grosseiro, pela interposigdo de recurso
incabivel, ndo se suspende ou interrompe o prazo para a interposicao
de outro recurso e, tampouco, permitida a aplicagdo do principio da
fungibilidade.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp 2.746.535/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, DJe de 6/5/2025 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO
INTERNO CONTRA DECISAO COLEGIADA. VIA MANIFESTAMENTE
IMPROPRIA. NAO INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OUTROS
RECURSOS. RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. JUIZO DE
ADMISSIBILIDADE FEITO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NAO
VINCULA O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. PEDIDO DE
JUSTICA GRATUITA NO AGRAVO INTERNO. SEM PROVEITO
PARA A PARTE, POIS, AINDA QUE DEFERIDO, NAO PRODUZ
EFEITOS RETROATIVOS. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Somente cabe agravo interno contra decisdo monocrética.
Manejado agravo intemno contra acérdéo, via recursal manifestamente
incabivel, ndo se interrompeu o prazo para outros recursos. Logo, o
recurso especial é intempestivo.

2. O juizo de admissibilidade feito pelo Tribunal de origem néo vincula
o Superior Tribunal de Justica, por se tratar de juizo bifasico, a permitir
nova analise dos pressupostos por esta Corte.

(..))

4. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.999.407/DF, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de
2/6/2022 — sem destaque no original)

Assim, embora a intimacao eletrbnica do acérdado recorrido tenha se
dado aos 7/2/2025 (e-STJ, fl. 363), a peticdo de recurso especial somente foi
protocolizada aos 30/5/2025, de forma intempestiva.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de PATRICIA, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagéao a penalidade fixada no art.1.026, § 2°,do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.974.628 / SC

Numero Registro: 2025/0235588-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50581803520228240930

Sesséo Virtual de 09/09/2025 a 15/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. EDUARDO KURTZ LORENZONI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : PATRICIA BAUMGAERTEL SILVEIRA
ADVOGADO : EDUARDO DUARTE FILHO - SC036181

AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO ALTO VALE DO ITAJAI - SICOOB
ALTO VALE

ADVOGADOS : MARCIO CEZAR MATE - SC012787
MARILETE FIEBES - SC62640A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/09/2025 a 15/09/2025, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 15 de setembro de 2025
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