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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2974887 - PE (2025/0235005-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS

OUTRO NOME : SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS

ADVOGADOS : CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO- PEO19357
EDUARDO JOSE DE SOUZA LIMA FORNELLOS- PE028240
KARINNE ALVES DE LUCENA DUARTE- PEO36701
ANNA KATARINA COLARES DAVID DE ALENCAR- PE039060
FILIPE JOSE BACELAR DA COSTA- PE042214

AGRAVADO FRANCISCA ROCHELLES PEREIRA DA SILVA

AGRAVADO HUDSON WAGNER DE OLIVEIRA ROCHA

AGRAVADO JANDUIR DE SOUZA LEITE

AGRAVADO MARCIO SHELWY PAIVA LUSTOSA

AGRAVADO MARIA DA GUIA DE JESUS

AGRAVADO MARIA DAS GRACAS SILVA DE MELO

AGRAVADO NIEDJA MARIA NUNES

AGRAVADO : OZIEL LOBATO DA SILVA

ADVOGADOS : EWALDO SOARES NETO- RN0O07632

JUAN DIEGO DE LEON- RNOOO780A
ROBERTA FERRONE RIBEIRO SOARES- RN0O08474B
MARCELO GOMES- RNO0O5570

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESPONSABILIDADE OBRIGACIONAL SECURITARIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Acdo de responsabilidade obrigacional securitaria.

2. Agravo interposto contra decisao que ndao conheceu de agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de impugnacdo especifica e consistente dos
Obices da decisdao de inadmissibilidade do recurso especial.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece conhecimento o
agravo em recurso especial que ndao impugna, especificamente, o0s
fundamentos da decisdo de inadmissdao do recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro

e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2974887 - PE(2025/0235005-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS

OUTRO NOME : SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADOS : CARLOS ANTONIO HARTEN FILHO - PE0O19357
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FILIPE JOSE BACELAR DA COSTA - PE042214

AGRAVADO : FRANCISCA ROCHELLES PEREIRA DA SILVA
AGRAVADO : HUDSON WAGNER DE OLIVEIRA ROCHA
AGRAVADO : JANDUIR DE SOUZA LEITE

AGRAVADO : MARCIO SHELWY PAIVA LUSTOSA
AGRAVADO : MARIA DA GUIA DE JESUS

AGRAVADO : MARIA DAS GRACAS SILVA DE MELO
AGRAVADO : NIEDJA MARIA NUNES

AGRAVADO : OZIEL LOBATO DA SILVA

ADVOGADOS : EWALDO SOARES NETO - RNO07632

JUAN DIEGO DE LEON - RNO00780A
ROBERTA FERRONE RIBEIRO SOARES - RN0O08474B
MARCELO GOMES - RNOO5570

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESPONSABILIDADE OBRIGACIONAL SECURITARIA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Acdo de responsabilidade obrigacional securitaria.

2. Agravo interposto contra decisdo que ndo conheceu de agravo em recurso
especial, em razdo da auséncia de impugnacdo especifica e consistente dos
Obices da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece conhecimento
0 agravo em recurso especial que ndo impugna, especificamente, os
fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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Examina-se agravo interno interposto por TRADITIO COMPANHIA DE
SEGURQOS em face da decisdo monocratica que nao conheceu do agravo em
recurso especial que interpusera.

Agdo: de responsabilidade obrigacional securitaria, ajuizada por MARIA
DA GUIA DE JESUS E OUTROS em face de TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS.

Decisdo interlocutéria: reconheceu a incompeténcia da Justica Federal
para processar e julgar a acdo em relagdo aos autores MARCIO SHELWY PAIVA
LUSTOSA, JANDUIR DE SOUZA LEITE, FRANCISCA ROCHELLES PEREIRA DA SILVA,
OZIEL LOBATO DA SILVA e NIEDJA MARIA NUNES, em razao de apresentarem
contratos de seguro vinculados a apodlice privada - ramo 68, determinando o
desmembramento do processo e a remessa de copia dos autos ao Juizo Estadual,
nos termos da Sumula n. 150 do STJ.

Acérddo: manteve a decisdo monocratica que negou provimento ao
agravo de instrumento interposto pela agravante, nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO.
AUSENCIA DE APOLICE PUBLICA (RAMO 66). MANUTENCAO. DECISAO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. VICIOS DE CONSTRUCAO.
RE 827.996/PR (TEMA 1011). COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL PARA AS
APOLICES PRIVADAS (RAMO 68). AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Agravo interno interposto pela TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS (atual
denominacdo da SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS) contra
decisdo monocratica proferida em 26/07/2024, que negou provimento ao agravo de
instrumento, onde o agravante buscava reformar decisdo proferida p elo MM Juizo
da 152 VARA FEDERAL/RN, nos autos da ac¢do ordindria 0800354-15.2023.4.05.8405,
gue reconheceu a incompeténcia da Justica Federal para processar e julgar a
presente demanda em relacdo aos autores MARCIO SHELWY PAIVA LUSTOSA,
JANDUIR DE SOUZA LEITE, FRANCISCA ROCHELLES PEREIRA DA SILVA, OZIEL LOBATO
DA SILVA e NIEDJA MARIA NUNES, em razdo de apresentarem contratos de seguro
vinculados a apdlice privada - ramo 68, determinando o desmembramento do feito
e a remessa de copia dos autos ao Juizo Estadual, nos termos da Simula n. 150 do
STI.

2. No presente recurso a recorrente defende, em sintese: a) a necessidade de
julgamento colegiado/o respeito ao principio da colegialidade; b) a competéncia
absoluta da justica federal/interesse da CEF na demanda. E com tais argumentos, o
recorrente requer que seja reconsiderada a decisdo monocratica, revogando-a em
sua totalidade, com provimento ao recurso manejado pela seguradora, reformando
a decisdo vergastada a fim de que ocorra a manutenc¢do da competéncia da Justica
Federal para julgamento do caso, sendo admitido o ingresso da CEF, devendo a
empresa publica elucidar a seguradora responsavel pelo contrato.

3. A decisdo recorrida negou seguimento ao agravo de instrumento da Seguradora,
sob o fundamento de que a CEF informou a auséncia de interesse de intervir na
causa em relac3o aos autores MARCIO SHELWY PAIVA LUSTOSA, JANDUIR DE SOUZA
LEITE, FRANCISCA ROCHELLES PEREIRA DA SILVA, OZIEL LOBATO DA SILVA e NIEDJA
MARIA NUNES, uma vez que, os contratos em questdo sdo vinculados a apdlice
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privada (ramo 68), consoante se observa nos autos de origem, excluindo-se, assim,
a competéncia da Justica Federal para o processamento e julgamento do feito.

4. A presente acdo fora manejada por mutudrios do Sistema Financeiro Habitacional
- SFH em face da CEF e da SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS,
atualmente denominada TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS, ora agravante,
pretendendo o pagamento de indenizacdo por danos nos imodveis de suas
respectivas propriedades. E conforme relatado, o recorrente requer que seja
reconsiderada a decisdo monocratica que reconheceu a auséncia de interesse de
intervir da CEF na causa, uma vez que, 0s contratos em questdo sdo vinculados a
apodlice privada (ramo 68), excluindo, por consequéncia, a competéncia da Justica
Federal para o processamento e julgamento do feito.

5. E cedico que o STF fixou, por meio do Tema n2 1.011, a Competéncia da Justica
Federal para processar e julgar as acdes que versam sobre Apdlices Publicas do
Seguro Habitacional do Sistema Financeiro da Habitacdo, desde que vinculadas ao
FCVS, o qual é administrado pela CAIXA. Ndo havendo vinculagdo ou cobertura do
FCVS, a Competéncia é da Justica Estadual. Por meio do referido Tema, foi firmada a
seguinte tese: "1) Considerando que, a partir da MP 513/2010 (que originou a
Lei 12.409/2011 e suas alteracBes posteriores, MP 633/2013 e Lei 13.000/2014), a
CEF passou a ser administradora do FCVS, é aplicavel o art. 12 da MP 513/2010 aos
processos em tramite na data de sua entrada em vigor (26.11.2010): 1.1.) sem
sentenca de mérito (na fase de conhecimento), devendo os autos ser remetidos a
Justica Federal para analise do preenchimento dos requisitos legais acerca do
interesse da CEF ou da Unido, caso haja provocacdo nesse sentido de quaisquer das
partes ou intervenientes e respeitado o § 42 do art. 12-A da Lei 12.409/2011; e 1.2)
com sentenca de mérito (na fase de conhecimento), podendo a Unido e/ou a CEF
intervir na causa na defesa do FCVS, de forma espontanea ou provocada, no estagio
em que se encontre, em qualquer tempo e grau de jurisdicdo, nos termos do
paragrafo Unico do art. 52 da Lei 9.469/1997, devendo o feito continuar tramitando
na Justica Comum Estadual até o exaurimento do cumprimento de sentenca; e 2)
Apds 26.11.2010, é da Justica Federal a competéncia para o processamento e
julgamento das causas em que se discute contrato de seguro vinculado a apdlice
publica, na qual a CEF atue em defesa do FCVS, devendo haver o deslocamento do
feito para aquele ramo judicidrio a partir do momento em que a referida empresa
publica federal ou a Unido, de forma espontanea ou provocada, indique o interesse
em intervir na causa, observado o § 42 do art. 64 do CPC e/ou 0 § 42 do art. 12-A da
Lei 12.409/2011 ".

6. Sendo assim, ndo se discute que, apds 26.11.2010, é da Justica Federal a
competéncia para o processamento e julgamento das demandas nas quais se
discute contrato de seguro vinculado a apdlice publica, através das quais a CAIXA
atue em defesa do Fundo de Compensacdo de Variacdo Salarial - FCVS, devendo o
feito, acaso tramite na Justica Estadual, ser deslocado para esta especializada a
partir do momento em que a referida empresa publica federal ou a Unido, de forma
espontanea ou provocada, indigue o interesse em intervir na causa.

7. Ocorre que, conforme se observa nos autos, o processo é posterior a 26/11/2010,
uma vez que a agdo foi ajuizada em dezembro de 2013.

8. Assim, tendo em vista que a contratacdo dos citados autores foi firmada por meio
de apolice privada, Ramo 68, portanto, inexiste interesse de CAIXA, conforme
expressamente exposto pela empresa publica nos autos do processo originario, o
que, por disposicdo constitucional, afasta a competéncia desta Justica Federal para
analisar e processar a causa. Precedentes deste TRF5: PROCESSO:
00041122520104058200, APELACAO CIVEL, DESEMBARGADOR FEDERAL ROGERIO
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DE MENESES FIALHO MOREIRA, 32 TURMA, JULGAMENTO: 28/09/2023; PROCESSO:
00001233020184058200, APELACAO CIVEL, DESEMBARGADOR FEDERAL FREDERICO
WILDSON DA SILVA DANTAS, 72 TURMA, JULGAMENTO: 28/03/2023; e PROCESSO:
08048457020174050000, AGRAVO DE INSTRUMENTO, DESEMBARGADOR FEDERAL
RUBENS DE MENDONCA CANUTO NETO, 42 TURMA, JULGAMENTO: 06/07/2021.

9. No mesmo sentido: TRF-5 - AGRAVO DE INSTRUMENTO: PROCESSO N2 0803956-
09.2023.4.05.0000, Relator: ALEXANDRE LUNA FREIRE, Data de Julgamento:
1/08/2023, 32 TURMA e PROCESSO: 08055234120244050000, AGRAVO DE
INSTRUMENTO, DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO MACHADO CORDEIRO, 22
TURMA, JULGAMENTO: 10/09/2024.

10. Nesse contexto, demonstrado que a Caixa Econdmica Federal, na acdo ordinaria
de origem, ndo possui interesse na demanda, a Justica Federal se mostra
incompetente para analise e julgamento do feito, com relacdo aos autores aqui
indicados, encontrando-se, portanto, a Decisdo agravada conforme o que decidido
em Repercussdo Geral (Tema n? 1.011/STF) atinente a Competéncia da Justica
Estadual. Sendo assim, ndo merece acolhida a argumentacdo trazida no agravo
interno, tendo em vista que, de fato, ndo ha qualquer interesse da Caixa no feito, o
gue justifica a remessa do processo para a Justica Estadual.

11. Agravo interno improvido.

Decisdao de admissibilidade do TRF da 52 Regido: inadmitiu o recurso
especial interposto pela parte agravante, em razao dos seguintes fundamentos:

i) incidéncia da SUmula 284/STF;

ii) incidéncia da Sumula 283/STF;

iii) incidéncia da Sumula 7/STJ; e

iv) deficiéncia na demonstracao do dissidio jurisprudencial.

Agravo em recurso especial: nas razoes do presente recurso, além de
reprisar os argumentos de mérito do recurso especial, a parte agravante defende,
em sintese, a possibilidade de valoracdo da prova e a impossibilidade de aplicar os
Obices das SUmulas 283 e 284/STF por versarem sobre recurso extraordinario.

Decisdo unipessoal: ndo conheceu do agravo em recurso especial
interposto pela parte agravante devido a auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos da decisao que inadmitiu o recurso especial.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, a parte agravante alega
que atacou especificamente as questdes relevantes da decisdo agravada.

E o relatdrio.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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O TRF da 52 Regido inadmitiu o recurso especial interposto pela parte
agravante, em razdo da i) incidéncia da Sumula 284/STF; ii) incidéncia da
Sumula 283/STF ; iii) incidéncia da Sumula 7/STJ; e iv) deficiéncia na demonstragdo
do dissidio jurisprudencial.

A decisdo agravada, por sua vez, ndo conheceu do agravo em recurso
especial interposto pela parte agravante, em virtude da auséncia de impugnacao,
especifica e consistente, quanto aos referidos dbices.

Em que pese as alegacdes ora apresentadas, da analise das razdes do
agravo em recurso especial o que se verifica é que a parte agravante, de fato, nao
impugnou a incidéncia da Sumula 7/STJ, de forma especifica e consistente,
limitando-se a alegar genericamente que pretendia a aplicacdo do direito a
hipétese e a revaloracdo de prova, sem demonstrar, no entanto, quais o0s
pressupostos faticos necessarios ao julgamento do recurso estavam, de fato,
delineados no acérdao recorrido.

Nesse sentido, confira-se: Agint no AREsp 2.630.267/RS, Terceira Turma,
DJe de 30/10/2024 e AgInt no AREsp 2.326.551/GO, Quarta Turma, DJe de
21/12/2023.

N3do bastasse, a decisdao de admissibilidade do TRF da 52 Regiao
identificou a deficiéncia na fundamentacdo do recurso especial de modo a nao
permitir a exata compreensdo da controvérsia (Sumulas 283 e 284/STF). No
entanto, nas razdes do agravo em recurso especial a parte agravante nao
identificou que os fatos contidos no acérddo recorrido seriam abrangidos pelas
questdes juridicas expostas no recurso especial, 0 que caracteriza a auséncia de
demonstracao da violacdo legal.

Nesse sentido: Agint no REsp 2.098.663/PE, Terceira Turma, DJe de
20/12/2023 e Agint no AREsp 2.249.995/SP, Quarta Turma, DJe de 20/10/2023.

Frise-se, além disso, que, com o objetivo de impugnar o dbice da
auséncia de comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, deve a parte agravante
comprovar que realizou uma analise comparativa detalhada entre o acordao
recorrido e o paradigma, de modo a identificar as semelhancas entre as situacdes
de fato e a existéncia de interpretacles juridicas diferentes sobre mesmo
dispositivo legal, além de observar os requisitos formais, consoante previsdao dos
arts. 1029, § 19, do CPC e 255, §§ 19 e 39, do RISTJ, o que nado se verificou nas
razdes do agravo em recurso especial.

Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.813.194/ES, Terceira Turma, DJe de
29/2/2024 e Agint no REsp n. 2.041.495/RN, Quarta Turma, DJe de 20/12/2023.

Em atencdo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte agravante
apontar que, nas razdes do agravo em recurso especial, combateu os fundamentos
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da decisao agravada, 6nus do qual ndo se desincumbiu, ndao sendo possivel
impugnar a decisdo de admissibilidade nas razdes do agravo interno.

Assim sendo, consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna, especificamente,
os fundamentos da decisdao de inadmissdo do recurso especial.

Nesse sentido: Agint no AREsp 2.152.939/RS, Terceira Turma, Dle de
18/8/2023 e Agint no AREsp 1.895.548/G0O, Quarta Turma, DJe de 18/3/2022.

Logo, ndao ha qualquer reparo a ser feito na decisdo agravada.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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: MARCIO SHELWY PAIVA LUSTOSA

: MARIA DA GUIA DE JESUS

: MARIA DAS GRACAS SILVA DE MELO

: NIEDJA MARIA NUNES

: OZIEL LOBATO DA SILVA

EWALDO SOARES NETO - RN007632

JUAN DIEGO DE LEON - RN000780A

ROBERTA FERRONE RIBEIRO SOARES - RN008474B
MARCELO GOMES - RN005570

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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