SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2974380 - BA (2025/0234302-3)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : ALVARO ARAUJO SANTOS

AGRAVADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. REVELIA EM AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS DE
INTIMACAO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que, ao reconsiderar o nao
conhecimento do agravo em recurso especial, conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, ante a incidéncia da Simula 7/STJ e da auséncia de prequestionamento,
com aplicacao, por analogia, das Sumulas 282 e 356/STF.

2. Fato relevante. Em primeiro grau, houve condenagao pelo artigo 157, caput, do Codigo
Penal. Em apelacdo, reconheceu-se a nulidade desde a decretagdo da revelia,
determinando-se a renovagdo das tentativas de intimag¢do do réu para a audiéncia de
instru¢do, com esgotamento dos meios necessarios.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com
fundamento na Sumula 7/STJ. O agravo em recurso especial ndo foi conhecido por
auséncia de impugnagdo especifica (CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 253, paragrafo tnico,
I), sendo posteriormente distribuido agravo interno nos termos do RISTJ, art. 21-E, § 2°.
No agravo regimental, sustenta-se a nao incidéncia da Sumula 7/STJ, a presenca de
prequestionamento e a aplicacao dos artigos 367, 565 e 563 do CPP.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode afastar os obices
de conhecimento do recurso especial, notadamente a incidéncia da Sumula 7/STJ e a
auséncia de prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF), sob o argumento de mera
revaloragao juridica de fatos.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel aplicar os artigos 367 e 565 do
Codigo de Processo Penal para manter a revelia e os atos processuais sem reexaminar as
premissas faticas fixadas acerca da validade das intimacdes e do esgotamento das
diligéncias.

6. A questdo em discussao consiste em saber se a tese fundada no artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal (auséncia de prejuizo concreto) € na vedacao a nulidade de algibeira pode
ser conhecida sem debate especifico anterior no acérdao recorrido.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A confirmacdo da higidez da revelia demandaria reexame das circunstincias faticas
relativas ao esgotamento dos meios de intimagdo, a validade das intimagdes, ao histérico
de comparecimentos e as consequéncias da auséncia do réu na audiéncia, providéncia
inviavel em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ.

8. Permanece ausente o prequestionamento especifico da tese de inexisténcia de prejuizo
concreto prevista no artigo 563 do Coddigo de Processo Penal, o que impede o
conhecimento do recurso especial por aplicagdo, por analogia, das Stimulas 282 e 356/
STF.

9. A aplicacao dos artigos 367 e 565 do Codigo de Processo Penal, assim como a analise
da nulidade de algibeira, pressupdem revisitagdo de marcos temporais € atos processuais
jé& sopesados pelo Tribunal de origem, o que refor¢a o dbice da Simula 7/STJ.

10. Embora superado o ndo conhecimento do agravo em recurso especial por auséncia de
impugnagao especifica (CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 253, paragrafo unico, I), subsistem
os Obices de mérito ao conhecimento do apelo nobre, impondo-se a manutencao da
decisdo monocratica pelos proprios fundamentos.

IV. DISPOSITIVO

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 367, 565 e 563; CPC, art. 932, III; RIST]J,
art. 253, paragrafo unico, I; RISTJ, art. 21-E, § 2° Jurisprudéncia relevante citada:STJ,
Sumula 7; STF, Simula 282; STF, Sumula 356.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o St. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. REVELIA EM AUDIENCIA DE
INSTRUCAO. ESGOTAMENTO DE DILIGENCIAS DE
INTIMACAO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF). AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que, ao reconsiderar o nao
conhecimento do agravo em recurso especial, conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especial, ante a incidéncia da Simula 7/STJ e da auséncia de prequestionamento,
com aplicacdo, por analogia, das Simulas 282 ¢ 356/STF.

2. Fato relevante. Em primeiro grau, houve condenagao pelo artigo 157, caput, do Codigo
Penal. Em apelacdo, reconheceu-se a nulidade desde a decretagdo da revelia,
determinando-se a renovagdo das tentativas de intimag¢do do réu para a audiéncia de
instrucdo, com esgotamento dos meios necessarios.

3. As decisoes anteriores. O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial com
fundamento na Samula 7/STJ. O agravo em recurso especial ndo foi conhecido por
auséncia de impugnacao especifica (CPC, art. 932, III; RISTJ, art. 253, paragrafo unico,
I), sendo posteriormente distribuido agravo interno nos termos do RISTJ, art. 21-E, § 2°.
No agravo regimental, sustenta-se a ndo incidéncia da Sumula 7/STJ, a presenga de
prequestionamento e a aplicagdo dos artigos 367, 565 e 563 do CPP.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode afastar os Obices
de conhecimento do recurso especial, notadamente a incidéncia da Stmula 7/STJ e a
auséncia de prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF), sob o argumento de mera
revaloragdo juridica de fatos.

5. A questdao em discussdo consiste em saber se ¢ possivel aplicar os artigos 367 e 565 do
Cddigo de Processo Penal para manter a revelia e os atos processuais sem reexaminar as
premissas faticas fixadas acerca da validade das intimacdes e do esgotamento das
diligéncias.

6. A questdo em discussao consiste em saber se a tese fundada no artigo 563 do Cddigo de
Processo Penal (auséncia de prejuizo concreto) e na vedagao a nulidade de algibeira pode
ser conhecida sem debate especifico anterior no acérdao recorrido.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A confirmagdo da higidez da revelia demandaria reexame das circunstancias faticas
relativas ao esgotamento dos meios de intimacao, a validade das intimagdes, ao historico
de comparecimentos e as consequéncias da auséncia do réu na audiéncia, providéncia
inviavel em recurso especial, conforme a Simula 7/STJ.

8. Permanece ausente o prequestionamento especifico da tese de inexisténcia de prejuizo
concreto prevista no artigo 563 do Coddigo de Processo Penal, o que impede o
conhecimento do recurso especial por aplicacdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356/
STF.

9. A aplicacao dos artigos 367 e 565 do Cddigo de Processo Penal, assim como a analise
da nulidade de algibeira, pressupdem revisitagdo de marcos temporais € atos processuais
jé& sopesados pelo Tribunal de origem, o que refor¢a o 6bice da Simula 7/STJ.

10. Embora superado o ndo conhecimento do agravo em recurso especial por auséncia de
impugnagao especifica (CPC, art. 932, IIT; RISTJ, art. 253, paragrafo unico, I), subsistem
os Obices de mérito ao conhecimento do apelo nobre, impondo-se a manutengdo da
decisdo monocratica pelos proprios fundamentos.

IV. DispoSITIVO
11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 367, 565 e 563; CPC, art. 932, III; RIST]J,
art. 253, paragrafo unico, [; RISTJ, art. 21-E, § 2° Jurisprudéncia relevante citada:STJ,
Sumula 7; STF, Simula 282; STF, Simula 356.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado da
Bahia contra decisao desta Corte que, ao reconsiderar o ndo conhecimento do agravo em
recurso especial, conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial, ante a
incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e da auséncia de prequestionamento, com aplicacao, por
analogia, das Stimulas n. 282 e 356 do STF (fls. 393-396).

Informam os autos que, em primeiro grau, o agravado foi condenado as penas
de 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto, € ao
pagamento de 11 (onze) dias-multa, pela pratica do delito previsto no artigo 157, caput, do
Cddigo Penal (fls. 123-133).

O Tribunal de Justica da Bahia deu provimento a apelagdo da defesa para
anular o processo desde a decretagdo da revelia, determinando a renovagao das tentativas
de intima¢do do réu para a audiéncia de instru¢do, com esgotamento dos meios
necessarios (fls. 237-239; 267-279).

Sobreveio recurso especial (fls. 285-294), no qual o Ministério Publico alegou
violagdo aos artigos 367 e 565 do Codigo de Processo Penal, pugnando pelo

reconhecimento da higidez da revelia e pela manutengao dos atos processuais.

Foram apresentadas contrarrazoes (fls. 299-311) e, em juizo de
admissibilidade, o Tribunal de origem inadmitiu o apelo nobre, com fundamento na
Stmula n. 7 do STJ (fls. 312-316; 317-321).

Interposto agravo em recurso especial (fls. 323-333), a Presidéncia do STJ ndo
o conheceu por auséncia de impugnagao especifica de todos os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, nos termos do artigo 932, inciso III, do Cddigo de Processo Civil e do

artigo 253, paragrafo Unico, inciso I, do Regimento Interno do STJ (fls. 354-355).

Em seguida, foi determinada a distribuicdo do agravo interno, por ndo ser caso
de retratacdo, nos termos do artigo 21-E, paragrafo 2°, do Regimento Interno do STJ (fl.
369).

No agravo regimental ora em exame (fls. 402-412), o Ministério Publico
sustenta, em sintese, a ndo incidéncia da Sumula n. 7 do STJ por se tratar de revaloragdo
juridica de fatos incontroversos e a presenca de prequestionamento, refutando o dbice das
Stimulas n. 282 e 356 do STF. Requer a reconsideragdo da decisdao para o conhecimento e
provimento do recurso especial. O Ministério Publico Federal havia anteriormente
opinado pelo provimento do agravo regimental, com fundamento no artigo 563 do Codigo
de Processo Penal e na necessidade de demonstracdo de prejuizo concreto para a

decretacao de nulidade, além de destacar a atuacao da Defensoria Publica na audiéncia e a
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vedacdo a nulidade de algibeira (fls. 385-390). Posteriormente, registrou ciéncia da
decisdo proferida as fls. 393-395 (fl. 401).

E o relatoério.

VOTO

Verifico que a controvérsia devolvida pelo recurso especial pretende, em ultima
analise, infirmar as conclusdes do acérdao recorrido quanto a validade da decretagdo da
revelia e ao reconhecimento de nulidade processual por deficiéncia nas diligéncias de

intimagao, com base no quadro fatico delineado nas instancias ordinarias.

O acérdao do Tribunal de Justiga da Bahia assentou, de modo expresso, que o
réu ndo foi intimado para a audiéncia de instrugdo porque o imdvel nao foi localizado pelo
oficial de justica, destacando que nenhum ato processual havia sido praticado no enderego
apontado e que ndo houve o esgotamento das diligéncias intimatdrias, razdo pela qual
reconheceu a nulidade desde entdo, em especial pela natureza defensiva do interrogatorio
(fls. 237-256; 313-319).

Para superar tais conclusdes e acolher a tese de higidez da revelia sob o palio
dos artigos 367 e 565 do Codigo de Processo Penal, seria imprescindivel reexaminar as
circunstancias faticas quanto ao efetivo esgotamento de meios de localizagdo, a validade
das intimagdes realizadas, ao historico de comparecimentos e as consequéncias da
auséncia do réu na audiéncia. Essa providéncia € invidvel em sede de recurso especial, a
luz do enunciado da Stimula n. 7 do STJ, cujo teor ¢ o seguinte: a pretensdo de simples

reexame de prova nao enseja recurso especial (fl. 395).

A propésito, a propria decisdo agravada ja consignou que a pretensdo de afastar
a nulidade demandaria reexame do conjunto fatico-probatério delineado nas instancias
ordindrias (fls. 393-395). Nas razdes do agravo regimental, embora o recorrente busque
qualificar a insurgéncia como mera revaloragao juridica de fatos incontroversos, os pontos
controvertidos identificados no acorddo de origem — inexisténcia de valida¢ao do
endereco por atos processuais, ndo localizacdo do imodvel, necessidade de esgotamento de
meios de intimagdo e natureza defensiva do interrogatério — reclamam incursdao sobre
elementos faticos expressamente valorados pelo Tribunal estadual, o que atrai o 6bice

sumular.

Nessa linha:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. NULIDADE DE PROCESSO. REVELIA.
ESGOTAMENTO DOS MEIOS DE INTIMACAO. SUMULA N. 7,
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico
contra decisdo monocratica que nao conheceu de recurso especial, em
razdo do 6bice da Stmula n. 7, STJ.

2. Fato relevante. O Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina declarou a nulidade do processo a partir da decretagdo da
revelia da acusada, por entender que ndo foram esgotados os meios de
intimagdo para a audiéncia de instrugdo, especialmente diante da
existéncia de outro enderego constante no cadastro processual, para o
qual ndo houve expedicao de mandado.

3. Decisdes anteriores. O Tribunal de origem concluiu pela
auséncia de esgotamento dos meios de intimagao e pela impropriedade
da decretacdo da revelia, premissas faticas insuscetiveis de reexame na
via especial, conforme Sumula n. 7, STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a decretacao
da revelia da acusada, que mudou de endereco sem comunicar ao juizo, ¢
valida a luz do art. 367 do Codigo de Processo Penal, considerando a
auséncia de esgotamento dos meios de intimagdo e a impossibilidade de
reexame de matéria fatica na via especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A aplicagdo do art. 367 do Codigo de Processo Penal
pressupOe a constatacdo fatica de que o acusado mudou de residéncia
sem comunicar novo endereco ao juizo, premissa afastada pelo acérdao
recorrido, que registrou a existéncia de outro endereco no cadastro
processual e a insuficiéncia de diligéncias para a intimacao.

6. A alteracdo da conclusao da Corte local demandaria o
reexame das premissas faticas estabelecidas pelas instancias ordinarias,
0 que encontra obice na Simula n. 7, STJ, que impede o recurso especial
para simples reavaliacdo do conjunto fatico-probatorio.

7. A decisdo monocratica agravada estd alinhada a
jurisprudéncia do STJ, que veda o conhecimento de recurso especial
quando a pretensdo depende de revolvimento de matéria fatico-
probatéria.

8. O ndo conhecimento do recurso especial foi proferido nos
termos do art. 255, § 4° inciso I, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

1. A aplicagao do art. 367 do Codigo de Processo Penal exige
a constatacdo fatica de que o acusado mudou de residéncia sem
comunicar novo endereco ao juizo. 2. A pretensdo de reexame de provas
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para modificar as conclusdes das instincias ordindrias encontra dbice na
Stmula n. 7, STJ.Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 367; RISTJ, art. 255, § 4°, inciso L.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, Sumula n. 7.

(AgRg no REsp n. 2.104.536/SC, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 11/3/2026.)

Além disso, permanece ausente o indispensavel prequestionamento quanto a
tese da inexisténcia de prejuizo concreto, invocada pelo recorrente com base no artigo 563
do Codigo de Processo Penal, o que inviabiliza o conhecimento do recurso especial
também por aplicagdo, por analogia, das Stiimulas n. 282 e 356 do Supremo Tribunal

Federal, como ja registrado na decisdo agravada (fl. 395).

De fato, o acérdao recorrido ndo enfrentou, de modo especifico, a questdo da
inexisténcia de prejuizo como fundamento autonomo para afastar a nulidade. Ao
contrario, partiu da premissa de que a revelia foi decretada sem o esgotamento das
diligéncias de intimacao, reconhecendo o cerceamento de defesa em razao da auséncia do
interrogatdrio, peca de conotacao defensiva, sem lastrear o decisum na analise do prejuizo
concreto (fls. 313-319).

O Ministério Publico deveria, portanto, ter oposto embargos de declaragao
contra o acorddo, a fim de sanar a omissao do Tribunal de origem quanto a auséncia de
analise do prejuizo. Nao cumprido tal 6nus, revela-se invidvel examinar a existéncia ou

ndo do prejuizo nessa instancia especial.

Por fim, quanto aos artigos 367 e 565 do Codigo de Processo Penal, invocados
pelo recorrente, ndo ha como proceder a sua aplicagdo sem o reexame das premissas
faticas fixadas pelo Tribunal de origem sobre a validade das intimagdes e o esgotamento
de diligéncias. No mais, a tese de “nulidade de algibeira” e de incidéncia do artigo 565 do
Cdédigo de Processo Penal foi deduzida nas razdes recursais, mas sua apreciacao
pressupde igualmente a revisitagdo dos marcos temporais e dos atos processuais
praticados em audiéncia e nas alegacgdes finais, ja sopesados pela Corte local, o que
refor¢a a incidéncia da Simula n. 7 do STJ (fls. 312-316; 317-321; 313-319).

Assim, a decisdo monocratica devera ser mantida pelos seu proprios

fundamentos.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 05709191720158050001 5709191720158050001
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
AGRAVADO : ALVARO ARAUJO SANTOS
AGRAVADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

AGRAVADO : ALVARO ARAUJQ SANTOS

AGRAVADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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