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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 1014244 - RJ(2025/0231515-4)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : GABRIELA CRISTINA SIMOES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE DE
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. AUSENCIA DE
CONTRADITORIO E AMPLA DEFESA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PAS DE NULLITE SANS GRIEF. PREJUIiZO NAO COMPROVADO.
MATERIA NAO ARGUIDA OPORTUNAMENTE. PRECLUSAO.

1. A analise direta por esta Corte de eventual ilegalidade ndo submetida ao
crivo do Tribunal de origem configura supressao de instancia e desrespeito
ao principio do duplo grau de jurisdicdo e ao devido processo legal.

2. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o reconhecimento de eventual
nulidade, seja relativa ou absoluta, exige a comprovagao de efetivo
prejuizo, conforme o principio pas de nullité sans grief, previsto no art. 563
do Codigo de Processo Penal.

3. No caso concreto, nao foi demonstrado qualquer prejuizo ao contraditério
e a ampla defesa, uma vez que a apenada foi devidamente informada de
seus direitos e houve o efetivo exercicio de defesa técnica no procedimento
administrativo disciplinar.

4. A defesa nao suscitou as alegadas nulidades nas instancias ordinarias, o
que inviabiliza a declarag¢ao de nulidade por esta Corte.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 05/03/2026 a 11/03/2026, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Carlos
Pires Brand&do e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 13 de margo de 2026.
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Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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1. A anadlise direta por esta Corte de eventual ilegalidade ndo submetida ao
crivo do Tribunal de origem configura supressao de instancia e desrespeito ao
principio do duplo grau de jurisdi¢ao e ao devido processo legal.

2. A jurisprudéncia do STJ estabelece que o reconhecimento de eventual
nulidade, seja relativa ou absoluta, exige a comprovagao de efetivo prejuizo,
conforme o principio pas de nullité sans grief, previsto no art. 563 do Codigo
de Processo Penal.

3. No caso concreto, ndo foi demonstrado qualquer prejuizo ao contraditorio e
a ampla defesa, uma vez que a apenada foi devidamente informada de seus
direitos e houve o efetivo exercicio de defesa técnica no procedimento
administrativo disciplinar.

4. A defesa nao suscitou as alegadas nulidades nas instancias ordinarias, o
que inviabiliza a declaragao de nulidade por esta Corte.

5. Ordem denegada.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
GABRIELA CRISTINA SIMOES contra ato coator proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, que, nos autos do Agravo em Execugéo n. 5018811-
33.2024.8.19.0500, negou provimento a insurgéncia defensiva, mantendo a imposigéao da
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falta grave (Processo de Execuc¢do n. 0052800-75.2015.8.19.0001, Vara de Execugbes
Penais do Rio de Janeiro Cartério Final RG 7 e 8).

A defesa alega, em sintese, que a paciente esta submetida a um Processo
Administrativo Disciplinar n. SEI-210001/042945/2024, instaurado para apurar falta
disciplinar grave, que resultou na aplicagdo de sangéao disciplinar e na interrupgéo do
prazo para progressao de regime (fls. 3/4).

Sustenta que o procedimento disciplinar foi realizado sem a presenca de
defesa técnica durante a oitiva da apenada, violando o direito ao contraditério e a ampla
defesa, e que a decisao do diretor do presidio carece de fundamentagao concreta (fls. 4
/6).

Afirma que n&o houve audiéncia de justificagdo perante o Juizo da execugao,
0 que impossibilita a superac¢ao da nulidade, sendo inaplicavel a tese firmada no Tema
de Repercussédo Geral n. 941 (fls. 9/11).

Aduz que a auséncia de adverténcia sobre o direito ao siléncio e a falta de
instrucdo probatéria no processo disciplinar configuram nulidade absoluta do
procedimento (fls. 12/14).

Requer, liminarmente e no mérito, a declaracdo de nulidade do Processo
Administrativo Disciplinar n. SEI-210001/042945/2024, afastando-se todos os seus
efeitos, com a consequente determinacdo de retificagdo dos calculos para fins de
progressao de regime (fl. 16).

Liminar indeferida (fls. 82/83).
Informagdes prestadas (fls. 91/133).

Intimado, manifestou-se o Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do
habeas corpus (fls. 135/144).
E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, deve ser consignado que as questdes tratadas nesta impetragéo
sao diversas daquelas acerca das quais se manifestou o Tribunal de Justica, tendo em
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vista que, naquele writ, discutiu-se acerca do mérito da infragdo disciplinar e da
possibilidade de se atribuir gravidade média.

No ambito desta Corte, entretanto, é questionada a regularidade do
procedimento administrativo disciplinar, pugnando pela sua nulidade em razédo da
violagao do contraditorio e da ampla defesa, sendo certo que nenhum dos temas tratados
foi objeto de discussao nas instancias ordinarias.

Como se sabe, é imprescindivel o prévio enfrentamento da matéria pelas
instancias ordinarias para evitar indevida supressdo de instancia e violagado dos
principios do duplo grau de jurisdicdo e devido processo legal.

A andlise direta por esta Corte de eventual ilegalidade ndo submetida ao crivo
do Tribunal de origem configura desprestigio as instancias ordinarias e desvirtuamento
do ordenamento recursal.

De toda forma, nao se verifica a existéncia de flagrante ilegalidade que permita
a concesséao da ordem de oficio.

Conforme o entendimento do STJ, o reconhecimento de eventual nulidade,
relativa ou absoluta, exige a comprovagdo de efetivo prejuizo, vigorando o principio pas
de nulité sans grief, previsto no art. 563 do Cddigo de Processo Penal, o que néo ficou
demonstrado na hipétese dos autos (AgRg no RHC n. 149.526/MG, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023).

E, no caso dos autos, ainda que tivessem sido comprovadas as teses
expostas na peti¢ao inicial, ndo se verifica a existéncia de qualquer prejuizo, uma vez
que, pelo que se depreende dos autos, houve o efetivo exercicio de defesa técnica no
ambito do procedimento administrativo disciplinar.

No ponto (fls. 23/25 — grifo nosso):

Nesse contexto, embora a defesa técnica insista, em suas ponderagdes, que
ha inegavel inépcia na parte disciplinar procedida em face da penitente Gabriela
Cristina Simes, a questao, tanto de ordem disciplinar quanto de ordem juridica, ndo
caminhou nesse sentido, dado que explicitado pela policial penal Fabiana Avila,
que a apenada Gabriela Cristina Simoées recusou-se a retornar para sua cela de
origem, dizendo que queria trocar de cela, e que mesmo advertida que tal
comportamento estava em desacordo com as regras disciplinares daquela UP,
permaneceu com tal atitude de recusa, sendo entdo informada que estava de
parte disciplinar e conduzida ao isolamento onde aguarda o parecer da CTC.

Instaurado o procedimento administrativo disciplinar contra a apenada (e-doc.
000002 — fls. 04).
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A apenada Gabriela Cristina Simoes prestou declaragcao perante a
Comissao Técnica de Classificagao, ocasido em que foi cientificada dos seus
direitos constitucionais (e-doc. 000002 - fls. 10). Vejamos o teor dessas
declaragdes prestadas abaixo, apds a apresentagao dos quesitos pela defesa:

[...]

Nesse quadro fatico, ndo ha evidenciada qualquer circunstancia que pudesse
macular o procedimento administrativo disciplinar instaurado via SEI com o n°® 210001
1042945/2024, porquanto, apesar de sucinto o esclarecimento procedido a apenada
quanto aos fatos, esses foram suficientes para o seu entendimento e proporcionou a
explicagao necessaria para a conclusdo administrativa quanto ao reconhecimento da
falta grave, prevista no artigo 50, inciso |, e artigo 51, incisos | e Il, ambos da
Lein®7.210/84.

Sendo assim, foi reconhecida pela Comissado Técnica de Classificacao a pratica
pela apenada Gabriela Cristina Simobes, de falta disciplinar de natureza grave,
prevista nos termos do artigo 50, inciso |, e artigo 51, incisos | e Il, ambos da
Lei n° 7.210/84, e aplicada a punicao prevista no artigo 53, incisos Il e IV, da LEP,
de “suspensao ou restricdo de direitos” por 30 (trinta) dias, “isolamento na proépria
cela, ou em local mais adequado, nos estabelecimentos que possuam alojamento
coletivo”, descontados os 10 (dez) dias de isolamento preventivo, e rebaixamento do
indice de comportamento para negativo por 180 (cento e oitenta) dias (e-doc. 000002
— fls. 21), bem como sendo também aplicado o artigo 118, inciso |, da LEP, “A
execugao da pena privativa de liberdade ficara sujeita a forma regressiva, com a
transferéncia para qualquer dos regimes mais rigorosos, quando condenado” com
base no artigo 62, inciso lll, (RPERJ), a contar da falta disciplinar, tendo como fulcro
o artigo 54 da Lei n°® 10.792/2003.

De inicio, cumpre destacar que o procedimento administrativo disciplinar
em questao observou estritamente os tramites legais, tendo sido assegurado a
apenada Gabriela Cristina Simoes, a devida informagcao acerca dos seus
direitos e dos fatos que culminaram na instauragao do referido procedimento.

Dessa forma, restou plenamente atendido o principio constitucional do devido
processo legal, com a respectiva garantia do contraditério e da ampla defesa,
conforme preceitua o artigo 5°, inciso LV, da Constituicdo da Republica Federativa do
Brasil.

Ressalta-se, ainda, que os fatos apurados foram consistentes na demonstragao
de que a apenada recusou-se a retornar para sua cela de origem, dizendo que queria
trocar de cela, e que mesmo apds ser advertida de que tal comportamento estava em
desacordo com as regras disciplinares daquela Unidade Prisional, permaneceu com
tal atitude de recusa, sendo entéo informada pela policial penal Fabiana Avila, de que
estava de parte disciplinar.

Outrossim, nao ha nos autos deste recurso qualquer prova que indique a
ocorréncia de efetivo prejuizo a defesa técnica ou a apenada. Tampouco ha
indicios de que, mesmo ciente dos seus direitos, a assistida tenha
experimentado qualquer prejuizo ao exercicio de sua defesa, conforme
preconiza a norma do artigo 563 do Cédigo de Processo Penal, o qual consagra
o principio da pas de nullité sans grief, exigindo, portanto, a demonstracdo de um
efetivo prejuizo para a decretagao de nulidade.

Seja como for, a defesa somente arguiu as alegadas nulidades nesta Corte,

deixando de questionar as regras procedimentais nas instancias ordinarias, de maneira
que, também por esse fundamento, inviavel a declaragao de qualquer nulidade.

A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. INVERSAO DA
ORDEM DE INQUIRICAO DE TESTEMUNHAS. NULIDADE RELATIVA. AUSENCIA
DE PREJUIZO. AGRAVO DESPROVIDO.
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial, com fundamento no art. 253,
paragrafo unico, inciso Il, alinea "a", do Regimento Interno do STJ. O agravante foi
condenado a pena de 15 anos de reclusdo pela pratica do crime de estupro de
vulneravel em continuidade delitiva (art. 217-A, caput, c/c art. 71, do Codigo Penal).

2. A defesa alegou violagdo ao art. 212 do Codigo de Processo Penal,
sustentando que o juizo de primeiro grau teria assumido papel ativo na producgéo da
prova, conduzindo diretamente a inquiricdo de testemunhas, em violagdo ao sistema
acusatorio. Além disso, argumentou violacdo ao art. 217-A do Codigo Penal,
alegando que a conduta do recorrente ndo configuraria o delito de estupro de
vulneravel, mas sim o crime de importunacdo sexual, previsto no art. 215-A do
Cddigo Penal.

3. A decisdo agravada considerou que a tese de nulidade foi devidamente
afastada pela instancia ordinaria, que fundamentou sua decisdo na inexisténcia de
prejuizo concreto para a defesa, aplicando o principio pas de nullité sans grief.
Quanto a alegagdo de insuficiéncia probatdéria, o acorddo recorrido baseou a
condenacdo nos depoimentos coerentes e harmdnicos da vitima, corroborados por
outras provas, como laudos psicoldgicos e testemunhos colhidos durante a instrugéo.

[I. Questdo em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a inversdo da ordem de
inquiricao de testemunhas pelo juiz, prevista no art. 212 do CPP, constitui nulidade
relativa e se houve demonstragéo de prejuizo ao réu.

5. A questdo também envolve a analise da suficiéncia probatoria para a
condenacgéo, considerando a alegacdo de que a vitima nao foi ouvida em juizo por
meio do depoimento especial, nos termos exigidos pelo art. 11 da Lei n°® 13.431/2017.

lll. Razdes de decidir

6. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a inversao da ordem de perguntas,
iniciadas pelo juiz, constitui nulidade relativa, exigindo a demonstracdo de efetivo
prejuizo para ser declarada.

7. No caso concreto, a defesa nao suscitou a nulidade em momento
oportuno, resultando em preclusao, e ainda ndao houve a demonstragao de
prejuizo.

8. A decisdo de nao realizar o depoimento especial da vitima foi fundamentada
na protegdo contra a revitimizacdo e no decurso de tempo desde o fato, conforme a
Lei n. 13.431/2017.

9. A auséncia de demonstracao de prejuizo concreto pela defesa
inviabiliza a alegacdo de nulidade processual, conforme o principio pas de
nulité sans grief e o art. 563 do Cédigo de Processo Penal.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo desprovido.

Tese de julgamento: "1. A inversdo da ordem de inquiricdo de testemunhas
pelo juiz constitui nulidade relativa, exigindo a demonstragéo de efetivo prejuizo para
ser declarada. 2. A auséncia de demonstragdo de prejuizo concreto inviabiliza a
alegacao de nulidade processual. 3. A decisdo de nao realizar o depoimento especial
da vitima, fundamentada na protegao contra a revitimizagcao e no decurso de tempo,
nao configura nulidade processual."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 212; CPP, art. 563;
Lei n. 13.431/2017, art. 11.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
539.857/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
28/04/2020; STJ, AgRg no RHC 173.038/GO, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 11/09/2023.

(AgRg no AREsp n. 2.658.690/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, julgado em 22/4/2025, DJEN de 30/4/2025, grifo nosso).

Em face do exposto, denego a ordem de habeas corpus.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
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Sessao Virtual de 05/03/2026 a 11/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : GABRIELA CRISTINA SIMOES (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUCAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE - CONTAGEM DE
PRAZO PARA OS BENEFICIOS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/03/2026
a 11/03/2026, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro, Carlos Pires
Brandao e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de marco de 2026

Documento eletronico VDA54949610 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 12/03/2026 12:44:53
Codigo de Controle do Documento: fdd473c9-7e83-4d93-al1ff-689f2d 142809



