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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2261820 - SP (2025/0231320-0)

Vo

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE . HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A
ADVOGADOS : ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP026854

JUAN PEDRO BRASILEIRO DE MELLO - SP173644
FABIO RICARDO ROBLE - SP254891

AGRAVADO :  MUNICIPIO DE SAO PAULO

ADVOGADOS :  MARCO AURELIO NADAI SILVINO - SP299506
MICHELE ALMEIDA PIMENTEL - SP515359

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO FISCAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.
EXTINGCAO DO FEITO EXECUTIVO. VIOLACAO AOS ARTS. 151, Il, DO CTN E 783,
786, 803, I, E 927, Ill, DO CPC. NAO DEMONSTRADA. SUMULA N. 284/STF.
DEPOSITO INTEGRAL REALIZADO EM OUTRA ACAO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. CONCLUSAO DA CORTE DE ORIGEM A PARTIR DO
EXAME DE ELEMENTOS FATICOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM
RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC. DESCABIMENTO.

| — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipdtese. Inexisténcia de omisséo,
contradicao ou obscuridade.

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagdo do recurso
quando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando normativo suficiente
para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, circunstancia que atrai, por analogia,
a incidéncia do entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.

Il — In casu, o questionamento acerca da existéncia de depdsito do montante integral
do crédito exequendo, nos autos de outra acdo, demanda incursionar profundamente no
acervo fatico-probatério contido nos autos, o que é inviavel em recurso especial, a luz
do 6bice contido na Sumula n. 7/STJ.

IV — Para o recurso especial se admitido com fundamento na alinea ¢ do permissivo
constitucional, a parte recorrente deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos
confrontados e transcrever os trechos dos acérddos que configurem o dissidio
jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricado de ementas.

V — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de
Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuragcdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que n&o ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Benedito
Gongalves e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

REGINA HELENA COSTA
Relatora
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RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : HOSPITAL E MATERNIDADE SANTA JOANA S/A
ADVOGADOS : ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP026854

JUAN PEDRO BRASILEIRO DE MELLO - SP173644
FABIO RICARDO ROBLE - SP254891

AGRAVADO . MUNICIPIO DE SAO PAULO

ADVOGADOS :  MARCO AURELIO NADAI SILVINO - SP299506
MICHELE ALMEIDA PIMENTEL - SP515359

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL., EXECUGAO FISCAL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. VIOLAGAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA.
EXTINGAO DO FEITO EXECUTIVO. VIOLAGAO AOS ARTS. 151, Il, DO CTN E 783,
786, 803, I, E 927, I, DO CPC. NAO DEMONSTRADA. SUMULA N. 284/STF.
DEPOSITO INTEGRAL REALIZADO EM OUTRA AGAO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. CONCLUSAO DA CORTE DE ORIGEM A PARTIR DO
EXAME DE ELEMENTOS FATICOS. IMPOSSIBILIDADE  DE REVISAO EM
RECURSQ ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRADO.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC. DESCABIMENTO.

| — A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes apresentadas com
fundamentos suficientes, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissao,
contradi¢do ou obscuridade.

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentagao do recurso
quando os dispositivos apontados como violados ndo tém comando normativo
suficiente para infirmar os fundamentos do aresto recorrido, circunstancia que atrai, por
analogia, a incidéncia do entendimento da Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal.
Il — In casu, o questionamento acerca da existéncia de depdsito do montante integral
do crédito exequendo, nos autos de outra acdo, demanda incursionar profundamente
no acervo fatico-probatério contido nos autos, o que € inviavel em recurso especial, a
luz do ébice contido na Sumula n. 7/STJ.

IV — Para o recurso especial se admitido com fundamento na alinea ¢ do permissivo
constitucional, a parte recorrente deve proceder ao cotejo analitico entre os arestos
confrontados e transcrever os trechos dos acérdaos que configurem o dissidio
jurisprudencial, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricdo de ementas.

V — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 em razao do mero desprovimento do Agravo Interno em votagao
unanime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou
improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagao, 0 que nao ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.

RELATORIO

A EXCELENTiSSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):
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Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo, mediante a qual o
Recurso Especial foi conhecido em parte e ndo provido.

Sustenta o Agravante, em sintese, a inaplicabilidade de Obices processuais
ao recurso.

Aduz que restou configurada a negativa de prestacdo jurisdicional,
em contrariedade aos arts. 489, §1°, 1ll, IV e VI, e 1.022, | e Il, e paragrafo unico, Il, do
Codigo de Processo Civil. Diversamente do que consignado na r. decisao
agravada, o Tribunal de origem deixou de sanar vicios expressamente suscitados em
sede de Embargos de Declaragdo. Subsiste omissdo relevante quanto as matérias
centrais da controvérsia, notadamente: (a) o reconhecimento do fato incontroverso de
que o crédito tributario estava com sua exigibilidade suspensa em razao de depdsito
integral anterior ao ajuizamento da execugao fiscal; e (b) a necessaria aplicagao da tese
firmada no Tema 271 do STJ, com o consequente exame dos arts. 783, 786 e 803 do
Cddigo de Processo Civil.

Defende que se revela inaplicavel a Sumula 7 do STJ, uma vez que o
Recurso Especial ndo demanda reexame de provas, mas apenas a adequada
qualificacdo juridica de fatos incontroversos. Nao merece prosperar o entendimento no
sentido de que a conclusdo adotada pelo Tribunal a quo acerca da integralidade dos
depodsitos demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, atraindo o ébice da
Sumula 7/STJ. A premissa fatica essencial ao deslinde da questao é incontroversa: a
Agravante realizou, em 25/06/2021, o depdsito do montante integral do crédito
tributario, com o objetivo de suspender sua exigibilidade, nos termos do art. 151, Il, do
Caodigo Tributario Nacional.

Ademais, alega que a Sumula 284 do STF nao se aplica ao caso, pois
comprovado o pretérito depdsito do montante integral, conclui-se pela auséncia de um
dos pressupostos essenciais a propositura da agao — a exigibilidade — a luz do art. 151,
II, do Codigo Tributario Nacional e arts. 783, 786 e 803, |, do Codigo de Processo
Civil. O Recurso Especial exp0s, de forma clara, precisa e devidamente fundamentada,
as razdes pelas quais o acérdao recorrido merece reforma, delimitando com exatidao a
controvérsia juridica e indicando, de maneira especifica, os dispositivos legais violados.

Afirma que a identidade entre o acordao local e o acdrddo paradigma
independe do reexame de fatos ou de provas e que ndo ha que se cogitar que a
Agravante deixou de proceder com o cotejo analitico, porquanto transcreveu os trechos
dos acdrddos que configuram o dissidio, mencionando de forma precisa as
circunstancias dos casos confrontados.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja reformada a
decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submissdo ao pronunciamento do
colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnagao (certidao de fl. 232e).
E o relatério.
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A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA HELENA COSTA
(Relatora):

De inicio, ausente alegagdo de fundamentos distintos daqueles
anteriormente apreciados, revela-se viavel reiterar as conclusdes exaradas na decisao
impugnada, nos moldes da tese fixada pela Corte Especial no Tema Repetitivo n. 1.306,
segundo a qual a reprodugdo dos fundamentos da decisdo agravada como razées de
decidir para negar provimento ao agravo interno, na hipotese do § 3° do artigo 1.021 do
CPC, é admitida quando a parte deixa de apresentar argumento novo e relevante a ser
apreciado pelo colegiado (cf., REsp n. 2.148.059/MA Luis Felipe Saloméo, |.
20.08.2025, DJe 5.09.2025).

Controverte-se acerca da extingao da execugao fiscal.

- Da afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC

A parte Recorrente sustenta a existéncia de omissdes no acordao recorrido,
nao supridas no julgamento dos embargos de declaragdo, por auséncia de
manifestacéo acerca:

a) da incontroversa suspensdo da exigibilidade do crédito tributario por
depdsito integral anterior ao ajuizamento da execucgao fiscal; e

b) da aplicagdo da tese firmada no Tema 271 do STJ para extinguir a
execucgao fiscal, com enfrentamento dos arts. 783, 786 e 803 do CPC.

O art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil de 2015 dispde que cabem
embargos de declaragdo para: i) esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢ao; ii)
suprir omissédo de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou
a requerimento; e, jii) corrigir erro material.

A omisséo, definida expressamente pela lei, ocorre na hipotese de a decisao
deixar de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em
incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento.

O Estatuto Processual considera, ainda, omissa, a decisdo que incorra em
qualquer uma das condutas descritas em seu art. 489, § 1°, no sentido de nao se
considerar fundamentada a decisao que: j) se limita a reprodugéo ou a parafrase de ato
normativo, sem explicar sua relagdo com a causa ou a questao decidida; i) emprega
conceitos juridicos indeterminados; iii) invoca motivos que se prestariam a justificar
qualquer outra decisao; iv) nao enfrenta todos os argumentos deduzidos no processo
capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador; v) invoca precedente
ou enunciado de sumula, sem identificar seus fundamentos determinantes, nem
demonstrar que o caso sob julgamento se ajusta aqueles fundamentos; e, vi) deixa de
seguir enunciado de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, sem
demonstrar a existéncia de distingdo no caso em julgamento ou a superagdo do
entendimento.

Ressalte-se que o inciso IV do art. 489 do Cddigo de Processo Civil de 2015
impbe a necessidade de enfrentamento, pelo julgador, dos argumentos que possuam
aptidao, em tese, para infirmar a fundamentacao do julgado embargado.

Nesse entendimento:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO EM MANDADO
DE SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL.
AUSENCIA.

1. Os embargos de declaragdo, conforme dispée o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar contradi¢do ou
corrigir erro material existente no julgado, o que ndo ocorre na hipotese em
apreco.

2. O julgador néo esta obrigado a responder a todas as questbes suscitadas
pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a
decisdo. A prescricdo trazida pelo art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a
jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica,
sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decis&o recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o presente
mandamus e a ag¢éo ordinaria n. 0027812-80.2013.4.01.3400, com base em
jurisprudéncia desta Corte Superior acerca da possibilidade de
litispendéncia entre Mandado de Seguranga e Ag¢éo Ordinaria, na ocasido
em que as acgoes intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda
que o polo passivo seja constituido de pessoas distintas.

4. Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes aclaratorios em
virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a deciséo ora atacada, ndo
se divisando, na hipotese, quaisquer dos vicios previstos no art. 1.022 do
Cadigo de Processo Civil, a inquinar tal decisum.

5. Embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no MS 21.315/DF, Rel. Ministra _DIVA MALERBI -
DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 08/06/2016, DJe 15/06/2016).

No caso, constou do acordao recorrido que ndo se desconhece a tese
juridica fixada no Tema Repetitivo n. 271, n&o se vislumbrando, contudo, a hipétese de
extincdo da acdo de Execugado Fiscal, pois aferir a integralidade dos depdsitos

realizados envolve questao complexa com eventual dilagao probatoria:

A questdo diz respeito a causa de suspenséo da exigibilidade do crédito e
extinggdo da presente Execugdo Fiscal, em decorréncia do ocorrido nos
autos da acgdo declaratéria de n° 1041208-26.2016.8.26.0053.

No presente caso, destaca-se que a acdo de Execucgédo Fiscal n°® 1646243-
25.2021.8.26.0090, foi ajuizada em 01/09/2021 e tem por objeto débito de
ISSQN do exercicio de 2020 (fls 01 dos autos principais).

Alega a agravante que os créditos se achavam com a exigibilidade
suspensa, tendo em vista o depdsito integral no valor de R$ 72.248,62,
ocorrido em 25/06/2021 (fls. 30 dos autos da Execucgéo Fiscal ) e fls. 332
dos autos da agdo de conhecimento n° 1027098-17.2019.8.26.0053
(Declaratéria de Inexisténcia de Relagdo Juridico Tributaria de Imposto
sobre Servigos (ISS) incidente sobre contratos de os contratos de licenga de
uso das marcas.

A suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, somente é possivel
mediante o deposito integral e em dinheiro, nos termos do artigo 151, inciso
Il do Cédigo Tributario Nacional.

Nesse sentido a Sumula 112 do Egrégio Superior Tribunal de Justiga,
dispée: “O depdsito somente suspende a exigibilidade do crédito tributario
se for integral e em dinheiro”.

Diante disso, ndo se desconhece, a tese juridica fixada pelo C. STJ no tema
de recursos repetitivos n° 271: “Os efeitos da suspenséo da exigibilidade
pela realizagdo do depdsito integral do crédito exequendo, quer no bojo de
acdo anulatoéria, quer no de ag¢do declaratéria de inexisténcia de relagé&o
Juridico-tributaria, ou mesmo no de mandado de segurancga, desde que
ajuizados anteriormente a execugéo fiscal, ttm o conddo de impedir a
lavratura do auto de infracdo, assim como de coibir o ato de inscricdo em
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divida ativa e o ajuizamento da execugéo fiscal, a qual, acaso proposta,
devera ser extinta.” (REsp. n° 1.140.956-SP, rel. Min. Luiz Fux, j.
24/11/2010).

Entretanto no presente caso e, em que pese 0s argumentos da agravante,
néo vislumbro a hipotese de extingdo da acdo de Execucéo Fiscal Execugéao
Fiscal n° 1646243-25.2021.8.26.0090, a afericdo da integralidade dos
depositos realizados ficou impossibilitada, pois a verificagdo da integralidade
do depdosito para cada crédito devido envolve questdo complexa, juntada de
documentos etc, com eventual dilagdo probatodria.

Nesse ponto, importante destacar a alegagdo em contraminuta do Municipio
de S&o Paulo/agravado, as fls.18/21 conforme a seguir: “[...] Conforme
explanado na impugnagdo a excegdo de pré-executividade (fls. 38-41), o
municipio reconheceu a existéncia de causa suspensiva de exigibilidade,
porém posterior ao ajuizamento da execugdo fiscal. Assim, é caso de
suspensdo da execugdo fiscal e nao extingdo. Confira-se a informagao
prestada pela subprocuradoria responsavel pelo acompanhamento da agdo
autbnoma que fora noticiada, no bojo do expediente administrativo SEI
6021.2021/0049273-8: “ACE 1027098-17.2019.8.26.0053 - Conforme consta
da documentagdo em anexo, de fato o contribuinte efetuou os depositos em
junho de2021, sendo, portanto, anterior ao ajuizamento da EF. No entanto,
ndo ha evidéncias nos autos ou no SIAJ-d de que a Municipalidade tenha
sido intimada para conferir os depdsitos ou da existéncia de decisdo judicial
determinando a suspensdo em razdo da garantia. Neste diapasédo, os
depositos s6 foram conferidos no bojo do SEI 6017.2020/0030868-2, que
tinha como objeto um pedido de CND, mas em data posterior ao
ajuizamento.” A pergunta que fica é: na data do ajuizamento da execugéo
fiscal, era dado e possivel ao Municipio conhecer o tempo e modo do
deposito afim de constatar se o0 mesmo teria sido suficiente para garantir a
integralidade da divida? [...]".

Diante desse contexto, extinguir a presente execugdo fiscal, mostra-se
inoportuno, pois obrigaria a Municipalidade a ajuizar nova agdo, em caso de
improcedéncia da acdo declaratoria, levando a Iimposicdo de O6nus
desnecessario em prejuizo ao proprio erario publico, contrapondo-se ao
principio da economia processual.

[...]

Assim, ausente perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, assim,
de rigor a manutengdo da r. decisdo agravada, permanecendo o crédito
exequendo exigivel, ndo vislumbrando a possibilidade de nulidade do titulo
executivo extrajudicial. (fls. 26/29¢)

Depreende-se do excerto que a controvérsia foi examinada de forma
satisfatéria, mediante apreciagdo da disciplina normativa e cotejo ao firme
posicionamento jurisprudencial aplicavel ao caso.

O procedimento encontra amparo em reiteradas decisdes no ambito desta
Corte Superior, de cujo teor merece destaque a rejeicdo dos embargos declaratorios
uma vez ausentes os vicios do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (v.g.
Corte Especial, EDcl no AgRg nos EREsp 1.431.157/PB, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJe de 29.06.2016; 12 Turma, EDcl no AgRg no AgRg no REsp 1.104.181/PR,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 29.06.2016; e 22 Turma, EDcl nos EDcl
no REsp 1.334.203/PR, Rel. Min. Assusete Magalhaes, DJe de 24.06.2016).

- Da suspensao da exigibilidade do crédito tributario

A Recorrente sustenta, em sintese, que o crédito tributario objeto da
execucao fiscal esta suspenso em razao do depdsito do montante integral nos autos da
acao declaratéria, consoante o teor do Tema 271/STJ e, desse modo, revela-se
inexigivel o titulo executivo em testilha, devendo ser extinto o feito executivo, sem
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resolucdo do mérito, e ndo apenas suspenso, como compreendeu as instancias
ordinarias, indicando como violados os arts. 151, Il, do CTN e 783, 786, 803, |, e 927,
[ll, do Cédigo de Processo Civil de 2015, que estabelecem, in verbis:

Codigo Tributario Nacional
Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributario:

I}'; 0 depdsito do seu montante integral;

Cddigo de Processo Civil de 2015
Art. 783. A execugao para cobranga de crédito fundar-se-a sempre em titulo
de obrigagéo certa, liquida e exigivel.

Art. 786. A execucdo pode ser instaurada caso o devedor ndo satisfaca a
obrigagéo certa, liquida e exigivel consubstanciada em titulo executivo.

Art. 803. E nula a execugdo se:
| - o titulo executivo extrajudicial ndo corresponder a obrigagdo certa, liquida
e exigivel;

Art. 927. Os juizes e os tribunais observargo:

Il - os acordaos em incidente de assuncdo de competéncia ou de resolugdo
de demandas repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e
especial repetitivos;

No caso, a Corte de origem afastou a possibilidade de extingao da execugao
fiscal embasada em substanciais fundamentos:

a) na impossibilidade de verificagdo da integralidade dos depdsitos
realizados, pois envolve questao complexa e juntada de documentos; e

b) na auséncia perigo de dano ou risco ao resultado util do

processo contrariando o principio da economia processual.

no presente caso e, em que pese 0S argumentos da agravante, néo
vislumbro a hipotese de extingdo da acdo de Execucédo Fiscal Execugdo
Fiscal n° 1646243-25.2021.8.26.0090, a afericdo da integralidade dos
depositos realizados ficou impossibilitada, pois a verificagdo da integralidade
do depdosito para cada crédito devido envolve questdo complexa, juntada de
documentos etc, com eventual dilagdo probatoria

]

extinguir a presente execucao fiscal, mostra-se inoportuno, pois obrigaria a
Municipalidade a ajuizar nova agédo, em caso de improcedéncia da agao
declaratdria, levando a imposi¢cao de 6nus desnecessario em prejuizo ao
proprio erario publico, contrapondo-se ao principio da economia processual.
(fl. 27¢e)

Consoante se observa, as alegagbes apresentadas no recurso especial
revelam-se inidéneas a infirmar os fundamentos adotados pela Corte de origem, uma
vez que os dispositivos de legislacdo federal invocados n&o possuem comando
normativo suficiente para alterar a conclusdo alcancada pela Corte a qua, razao pela
qual o recurso nao merece prosperar, incidindo, por analogia, a orientagdo contida na
Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal segundo a qual: “é inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo nao permitir a exata
compreensédo da controvérsia’.

Nessa linha:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. NOVOS FUNDAMENTOS. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO.
PRESCRICAO. _JURISPRUDENCIA DO  STJ. CONSONANCIA.
FUNDAMENTACAO. DEFICIENCIA.

(...)

4. Nao se conhece do recurso especial quando o dispositivo apontado como
violado ndo contém comando normativo para sustentar a tese defendida ou
infirmar os fundamentos do acordao recorrido, em face do 6bice contido na
Sumula 284 do STF.

5. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 2.211.929/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, j. 22.4.2024, DJe 30.4.2024).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
MATERIA DE INDOLE CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE IMPUNGACAO
A FUNDAMENTO AUTONOMO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 280 DO STF. DISPOSITIVOS
LEGAIS INDICADOS POR VIOLADOS SEM NORMATIVIDADE
SUFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.

6. Por fim, pela analise unicamente dos dispositivos legais apontados como
violados (arts. 944 do CC e 33, § 4°, da Lei 8.080/1990), verifica-se que eles
ndo possuem normatividade suficiente para solucionar a lide em questao. A
mera alegagéo de afronta aos artigos indicados néo é suficiente para afastar
a conclusdo do TRF2. Dessa forma, constata-se que o Recurso Especial
esta deficientemente fundamentado, incidindo, por analogia, a Sumula
284/STF: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentacdo nao permitir a exata compreensdo da controvérsia”.
Nessa linha: Agint no REsp 1.862.911/SP, Rel. Min. Regina Helena Costa,
Primeira Turma, DJe 12/8/2021, Agint no REsp 1.899.386/RO, Rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 16/6/2021 e AgRg no REsp
1268601/DF, Rel. Min. Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 3/9/2014.

7. Agravo Interno né&o provido.

(AgIint no REsp n. 1.752.162/RJ, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, j. 19.8.2024, DJe 22.8.2024).

Ressalte-se, nas razbes do Recurso Especial, a parte Recorrente alega ter
efetuado o depdsito do montante integral do crédito exequendo, nos autos da acao
declaratoria.

Do confronto entre a insurgéncia recursal e fundamentagdo adotada pelo
tribunal de origem pode-se defluir tanto a possibilidade de mera revaloragdo de
premissas nas quais o acordao recorrido esteja assentado, quanto a incidéncia do 6bice
constante na Sumula n. 7/STJ, segundo a qual, a pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial.

Acerca dessa matéria, a Corte de origem assentou a impossibilidade de
afericdo da integralidade dos depdsitos realizados, por envolver questdo
complexa, exigindo-se dilacdo probatéria e juntada de documentos:

Entretanto no presente caso e, em que pese 0s argumentos da agravante,
néo vislumbro a hipotese de extingdo da acdo de Execucéo Fiscal Execugéo
Fiscal n° 1646243-25.2021.8.26.0090, a afericdo da integralidade dos
depositos realizados ficou impossibilitada, pois a verificagdo da integralidade
do depdosito para cada crédito devido envolve questdo complexa, juntada de
documentos etc, com eventual dilagdo probatoria.

Nesse ponto, importante destacar a alegagdo em contraminuta do Municipio
de S&o Paulo/agravado, as fls.18/21 conforme a seguir: “[...] Conforme
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explanado na impugnagdo a excegdo de pré-executividade (fls. 38-41), o
municipio reconheceu a existéncia de causa suspensiva de exigibilidade,
porém posterior ao ajuizamento da execugdo fiscal. Assim, é caso de
suspensdo da execugdo fiscal e ndo extingdo. Confira-se a informagéao
prestada pela subprocuradoria responsavel pelo acompanhamento da agdo
autbnoma que fora noticiada, no bojo do expediente administrativo SEI
6021.2021/0049273-8: “ACE 1027098-17.2019.8.26.0053 - Conforme consta
da documentagdo em anexo, de fato o contribuinte efetuou os depositos em
junho de 2021, sendo, portanto, anterior ao ajuizamento da EF. No entanto,
ndo ha evidéncias nos autos ou no SIAJ-d de que a Municipalidade tenha
sido intimada para conferir os depdsitos ou da existéncia de decisdo judicial
determinando a suspensdo em razdo da garantia. Neste diapasédo, os
depositos s6 foram conferidos no bojo do SEI 6017.2020/0030868-2, que
tinha como objeto um pedido de CND, mas em data posterior ao
ajuizamento.” A pergunta que fica é: na data do ajuizamento da execugéo
fiscal, era dado e possivel ao Municipio conhecer o tempo e modo do
deposito afim de constatar se o0 mesmo teria sido suficiente para garantir a
integralidade da divida? [...]” (fl. 27e)

In casu, a analise da pretensao recursal de verificar o deposito do montante
integral do crédito exequendo, nos autos da acdo declaratéria, demanda incursionar
profundamente no acervo fatico/probatério contido nos autos, o que € inviavel em
recurso especial, a luz do 6bice contido no mencionado verbete sumular.

Nessa esteira:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. DEPOSITO
INTEGRAL REALIZADO ANTES DA PROPOSITURA DA EXECUGAO
FISCAL. NAO CONFIGURACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. O acordao recorrido apresentou fundamentagdo concreta e suficiente
para dar suporte as suas conclusées, inexistindo desrespeito ao dever
judicial de fundamentar as decisées judiciais. O que se denota é mero
inconformismo da parte recorrente com o resultado do julgamento que Ihe foi
desfavoravel. Portanto, ndo ha ofensa ao art. 489 do CPC/2015. Nesse
sentido: Agint no REsp n. 2.044.805/PR, relator o Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 29/5/2023, DJe de 1°/6/2023; Agint
no AREsp n. 2.172.041/RJ, relator o Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
Julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023.

2. Ao decidir a respeito da controvérsia recursal, a Corte a quo, com base no
acervo fatico-probatério dos autos, adotou os sequintes fundamentos (fl.
255, sem grifos no original): " n o caso .. , como ressaltado pelo juizo
recorrido, esta comprovado que ao tempo da propositura da presente
execugdo fiscal, ajuizada em 17/10/2005, o depdsito integral ndo havia sido
feito, o qual s6 ocorreu em 29/11/2005, conforme comprovante de deposito
acostado aos autos (id. 4050000.34904384 -29/11/2005 pag. 90/255). E o
depdsito integral que tem aptiddo para suspender a exigibilidade do crédito
tributario nos termos do art. 151, Il, do CTN. O art. 151 do CTN né&o permite
a incluséo de outras hipoteses que néo estejam expressamente previstas, o
deposito parcial ndo enseja a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario, de modo que, ndo ha espaco para inovagdo".

3. Assim, considerando a fundamentacdo do acérddo recorrido, 0s
arqumentos utilizados pela parte recorrente - no sentido de que o depdsito
integral realizado antes da_propositura _da execucdo fiscal ensejaria_a
extincdo do feito executivo, e ndo apenas a suspensdo da exigibilidade do
crédito tributario, conforme previsto no art. 151, inciso Il, do CTN - somente
poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante necessario reexame de
matéria fatico-probatdria. Todavia, hdo cabe a esta Corte, a fim de alcancar
conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa,
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conforme preceitua o enunciado da Sumula n. 7 do STJ ("A pretenséo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

4. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

(REsp n. 2.104.870/RN, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda
Turma, julgado em 12/11/2025, DJEN de 18/11/2025 — destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. IPVA.
VIOLAGCAO AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALEGACAO DE
QUE O DEPOSITO JUDICIAL SUSPENDE A EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO. AUSENCIA DE COMPROVAQAO DO DEPOSITO
AFIRMADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS IMPOSSIBILIDADE DE
AFERICAO NESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No tocante a violagéo ao art. 535 do CPC, inexiste a violagdo apontada. O
Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, nao
padecendo o acoérddo recorrido de qualquer omiss&do, contradicdo ou
obscuridade.

2. No _mérito, a Corte local afirmou, expressamente, que o _comprovante
acostado aos autos ndo demostra com clareza, ser depdsito referente a
execucdo fiscal objeto deste litigio; desse modo, entendimento diverso,
conforme requer a parte agravante, implicaria em reexame de provas, 0 que
atrai o obice da Sumula 7/STJ, sequndo a qual a pretensdo de simples
reexame de provas ndo enseja Recurso Especial. ]

3. Agravo Regimental de HSBC BANK BRASIL S.A. - BANCO MULTIPLO a
que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 752.909/MG, relator Ministro Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, julgado em 18/4/2017, DJe de 27/4/2017 — destaque
meu).

Nesse cenario, de rigor reconhecer que o recurso especial ndo pode ser
conhecido com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto, a toda
evidéncia, o dissidio jurisprudencial ndo restou demonstrado nos moldes legalmente
exigidos.

De fato, como regra, os 6bices aplicaveis ao recurso pela alinea aimpedem
0 exame do recurso especial manejado pela alinea ¢ do permissivo constitucional para
questionar a mesma matéria. (Agint no REsp 1883971/PR, de minha relatoria,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/10/2020, DJe 08/10/2020)

O Recurso Especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional, quando ndo realizado o cotejo analitico entre os arestos
confrontados, com o escopo de demonstrar que partiram de situagdes fatico-juridicas
idénticas e adotaram conclusdes discrepantes.

A parte recorrente deve transcrever os trechos dos acérdaos que configurem
o dissidio, mencionando as circunstancias dos casos confrontados, sendo insuficiente,
para tanto, a mera transcricdo de ementas.

A indicagdo do dispositivo de lei federal interpretado de forma divergente
entre os julgados confrontados e a realizagdo do cotejo analitico entre eles,
demonstrando que partiram de situacbes semelhantes, interpretaram o mesmo
dispositivo legal e deram aos casos analisados solugdes distintas, sao requisitos para o
conhecimento do recurso especial com fundamento na alinea ¢ do permissivo
constitucional.
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Ademais, o fundamento que sustenta o acordao recorrido deve ser o mesmo
sobre o qual se apoia o paradigma colacionado e, havendo mais de um fundamento
sustentando o julgado impugnado, suficiente qualquer deles para manté-lo, a
divergéncia deve abarcar todos, sob pena de incidéncia da Sumula n. 283/STF.

In casu, a parte recorrente deixou de proceder ao cotejo analitico entre os
acordaos confrontados, a fim de demonstrar a identidade de situag¢des fatico-juridicas
idénticas e a adocao de conclusdes discrepantes.

Com efeito, nos moldes dos arts. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, e
255, §§ 1° e 2° do Regimento Interno desta Corte, deve o Recorrente transcrever os
trechos dos acérdédos que configurem o dissidio, mencionando as circunstancias dos
casos confrontados, sendo insuficiente, para tanto, a mera transcricdo de ementas.

No mesmo sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. ACIDENTE DE TRABALHO.
AGENTE PENITENCIARIO BALEADO. PARAPLEGIA. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS E DANOS ESTETICOS. VALOR INDENIZATORIO
MODIFICAGAO DAS PREMISSAS DO JULGADO A QUO. CONTEUDO
FATICO- PROBATORIO DOS AUTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
OBICE DA ~SUMULA 7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.
DEMONSTRACAO ADEQUADA. NECESSIDADE.

1. O recurso especial ndo pode ser conhecido no tocante a alinea ¢ do
permissivo constitucional, porque o dissidio jurisprudencial n&o foi
demonstrado na forma exigida pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC, e 255, § 1°,
do RISTJ. Isso porque a parte recorrente ndo procedeu ao necessario cotejo
analitico _entre os julgados, deixando de evidenciar o _ponto em que 0S
acordaos confrontados, diante da mesma base fatica, teriam adotado a
alegada solucéo juridica diversa.

Note-se que a _mera transcricdo de ementas de arestos ndo satisfaz essa
exigéncia.

[-]

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.485.481/SP, Relator Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12.08.2024, DJe de 15.08.2024 — destaques
meus).

PROCESSUAL CIVIL. NA ORIGEM TRATA-SE DE TRIBUTARIO.
CONTRIBUICAO DE TERCEIROS. SALARIO- -EDUCACAO (FNDE).
PRODUTOR RURAL PESSOA FISICA. INSCRIQAO NO CNPJ.
CONCEITO AMPLO DE EMPRESA. NESTA CORTE NAO SE CONHECEU
DO RECURSO. AGRAVO _ INTERNO. ANALISE DAS ALEGACOES.
MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO AINDA QUE POR OUTROS FUNDAMENTOS.

[..]

V - Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 1.029, § 1° do
CPC/2015 e do art. 255, §§ 1° e 2° do RISTJ, exige-se, além da transcricao
de acorddos tidos por discordantes, a realizacdo do cotejo analitico do
dissidio jurisprudencial invocado, com a necessaria _demonstracdo de
similitude fatica entre o aresto impugnado e os acorddos paradigmas, assim
como _a presenca de solucbes juridicas diversas para a situacdo, sendo
insuficiente, para tanto, a simples transcricdo _de ementas, como no caso.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.235.867/SP, relatora Ministra Assusete
Magalh&es, Segunda Turma, julgado em 17/5/2018, DJe 24/5/2018; Agint no
AREsp n. 1.109.608/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 13/3/2018, DJe 19/3/2018; REsp n. 1.717.512/AL, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 17/4/2018, DJe
23/5/2018.
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VIl - Agravo interno improvido. B
(AgInt no AREsp n. 2.626.433/SP, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 07.10.2024, DJe de 09.10.2024 — destaque
meu).

Assim, em que pesem as alegagdes trazidas, os argumentos apresentados
séo insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicagao do art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil
de 2015, a orientacdo desta Corte € no sentido de que o mero inconformismo com a
decisdo agravada n&o enseja a imposicdo da multa, ndo se tratando de simples
decorréncia logica do ndo provimento do recurso em votacdo unanime, sendo
necessaria a configuragdo da manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do
recurso. Nessa linha: Corte Especial, Agint nos EAREsp n. 1.043.437/SP, Rel. Ministro
Jorge Mussi, j. 13.10.2021; e 12 S., Agint nos EREsp n. 1.311.383/RS, Rel. Ministra
Assusete Magalhaes, j. 14.09.2016.

No caso, ndo obstante o improvimento do recurso, ndo configurada a
manifesta inadmissibilidade, razdo pela qual deixo de impor a apontada multa.

Posto isso, NEGO PROVIMENTO ao Agravo Interno.
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TERMO

A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Paulo Sérgio Domingues, Benedito Gongalves e

Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio
Kukina.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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