SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2219613 - SP (2025/0222960-3)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

RECORRENTE : REATA CITRUS AGRO [INDUSTRIA S/A EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : CESAR AUGUSTO CARRA - SP317732

RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : DANIELA LIBERATO COLLACHIO - SP228008
ANDRE LUIS CATELI ROSA - SP232389

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
MAJORACAO DE HONORARIOS DE SUCUMBENCIA EM
DESPROVIMENTO INTEGRAL DE AGRAVO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NA EXTENSAO, PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acoérddo do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo em agravo de instrumento no incidente de impugnagdo de
crédito em recuperacao judicial.

2. A controversia recai sobre a rejeicdo da impugnacdo de crédito e a
manuten¢do dos honorarios fixados na origem sem majoracdo na via
recursal, havendo pedido de aplica¢do do art. 85, § 11, do Codigo de
Processo Civil e da tese do Tema n. 1.059 do Superior Tribunal de Justica
para ampliar os honorarios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se € obrigatoria a majoracdo
dos honorarios de sucumbéncia quando o recurso € integralmente
desprovido, nos termos do art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil; e
(i1) saber se o acorddo recorrido deixou de observar a tese firmada no
Tema n. 1.059 do Superior Tribunal de Justi¢ca, conforme o art. 927, 111,
do Codigo de Processo Civil; (ii1) saber se hd divergéncia jurisprudencial
quanto a majoracdo dos honorarios em hipoteses de desprovimento
integral de recurso.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no Tema n. 1.059,
fixou que a majoragdao dos honorarios do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil se aplica quando o recurso ¢ integralmente desprovido ou
dele nao se conhece; constatado o desprovimento integral do agravo de
instrumento sem majoracao, impde-se a reforma para aplicar o § 11.

5. Nao cabe fixar honorarios com base no proveito econdmico do art. 85,
§ 2° do Codigo de Processo Civil por auséncia de prequestionamento
especifico e fundamentagdo propria, incidindo os 6bices das Stimulas n.
282 do STF e 356 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido.

Tese de julgamento: “1. A majoracdo dos honorarios prevista no art. 85, §
11, do Codigo de Processo Civil exige que o recurso seja integralmente
desprovido ou nao conhecido, conforme a tese do Tema n. 1.059 do
Superior Tribunal de Justica. 2. E inviavel fixar honorarios com base no
proveito econdmico do art. 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil sem
prequestionamento, incidindo as Sumulas n. 282 e 356 do STF”.

Dispositivos relevantes citados:
Codigo de Processo Civil, arts. 85, §§ 2°e 11; 927, II1.

Jurisprudéncia relevante citada:
STF, Simula n. 282; STF, Simula n. 356.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 11/11/2025 a 17/11/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso e, nessa parte dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 18 de novembro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no Tema n. 1.059,
fixou que a majoragdao dos honorarios do art. 85, § 11, do Cddigo de
Processo Civil se aplica quando o recurso ¢ integralmente desprovido ou
dele nao se conhece; constatado o desprovimento integral do agravo de
instrumento sem majoracao, impde-se a reforma para aplicar o § 11.

5. Nao cabe fixar honorarios com base no proveito econdmico do art. 85,
§ 2° do Codigo de Processo Civil por auséncia de prequestionamento

especifico e fundamentagdo propria, incidindo os 6bices das Stimulas n.
282 do STF e 356 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, provido.

Tese de julgamento: “1. A majoracdo dos honorarios prevista no art. 85, §
11, do Codigo de Processo Civil exige que o recurso seja integralmente
desprovido ou nao conhecido, conforme a tese do Tema n. 1.059 do
Superior Tribunal de Justica. 2. E inviavel fixar honorarios com base no
proveito econdmico do art. 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil sem
prequestionamento, incidindo as Sumulas n. 282 e 356 do STF”.

Dispositivos relevantes citados:
Codigo de Processo Civil, arts. 85, §§ 2°e 11; 927, II1.

Jurisprudéncia relevante citada:
STF, Simula n. 282; STF, Simula n. 356.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por REATA CITRUS AGRO
INDUSTRIA (em recuperacgdo judicial) com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo
em agravo de instrumento nos autos de impugnacao de crédito em recuperagdo
judicial.

O julgado foi assim ementado (fl. 135):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL.

IMPUGNACAO DE CREDITO. REJEICAO. RECURSO DESPROVIDO. Agravo de
instrumento. Recuperacao judicial. Impugnacdo de crédito. Rejei¢do. Insurgéncia do
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credor. Efeito suspensivo indeferido. Crédito oriundo de contrato de cambio. O
adiantamento de contrato de cambio deve ser vinculado a uma subsequente
exportacdo. Arts. 49, § 4°, e 86, II, da Lei n° 11.101/2005. Doutrina. Ausente prova da
efetiva exportagdo. Descaracterizacdo do adiantamento de contrato de cdmbio. Cambio
simples. Submissao do crédito aos efeitos da recuperagdo judicial. Decisdo mantida.
Recurso desprovido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.
150):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Os embargos de declaracdo, ainda que
opostos com a finalidade de prequestionamento da matéria, devem se limitar as
hipoteses do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Omissdo quanto a ndo
majoracao dos honorarios advocaticios. Descabimento. Erro material. Ocorréncia.

Embargos de declaragdo acolhidos em parte apenas para corrigir erro material, nos
termos da fundamentacao.

Os embargos de declaragao opostos foram decididos nestes termos (fl.

164):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Os embargos de declaracdo, ainda que
opostos com a finalidade de prequestionamento da matéria, devem se limitar as
hipoteses do artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. Alega¢do de omissao,
obscuridade, contradi¢do e pretendida infringéncia, afastadas. Embargos de declaracao

rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, porque ¢ obrigatoria a majoragao
dos honorarios de sucumbéncia quando o recurso € integralmente desprovido; e

b) 927, 111, do Codigo de Processo Civil, pois o acérdao do Tribunal de
origem deixou de observar a tese firmada no Tema n. 1.059 do STJ.

Sustenta que o Tribunal de origem divergiu do entendimento do Superior

Tribunal de Justica firmado no Tema n. 1.059 do STJ, ao deixar de majorar os
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honorarios no desprovimento integral do agravo, indicando como paradigmas os
acordaos REsp n. 1.865.553/PR, REsp n. 1.865.223/SC ¢ REsp n. 1.864.633/RS (fls.
183-185).

Requer o provimento do recurso para reformar o acérdao recorrido, a fim de
majorar os honorarios de sucumbéncia entre 10% e 20% sobre o valor do proveito
economico perseguido (R$ 2.753.605,32), com fundamento nos arts. 85, §§ 2 ¢ 11,
do Cédigo de Processo Civil (fl. 185).

Nas contrarrazoes, a parte recorrida aduz que o recurso ¢ inadmissivel por
deficiéncia de fundamentacdo, auséncia de prequestionamento e necessidade de
reexame de provas, invocando, respectivamente, a Sumula n. 284 do STF, as
Samulas n. 282 e 356 do STF e a Stimula n. 211 do STJ, além da Simula n. 7 do
STJ; alega também a auséncia de demonstragdo da relevancia prevista no art. 105, §
3°, da Constituicao Federal; no mérito, defende a manutencao dos honorarios fixados
por equidade em R$ 20.000,00, dada a baixa complexidade do incidente; pede o nao
conhecimento e, subsidiariamente, o desprovimento do recurso (fls. 190-196).

O recurso especial foi admitido, com reconhecimento do prequestionamento e
indicacdo precisa dos dispositivos legais suscitados, determinando-se a remessa dos
autos ao Superior Tribunal de Justica (fls. 204-205).

Parecer do Ministério Publico pelo ndo conhecimento do recurso (fls. 201-
203).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento contra decisdo que
rejeitou a impugnagao de crédito no ambito de recuperacgao judicial, sem condenacao
ao pagamento de honorarios advocaticios.
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A Corte estadual manteve a decisdo agravada, negou provimento ao
agravo e, apos correcdo de erro material em embargos de declaracdo, manteve os
honorarios fixados em primeiro grau em R$ 20.000,00, sem majoragdo em grau
recursal.

I-Arts. 85,§ 11, e 927, 111, do CPC

Em julgamento de recurso repetitivo, a Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica (STJ) definiu que a majoragdo de honorarios de sucumbéncia no
julgamento de recurso, prevista no art. 85, § 11, do CPC, s6 € possivel nos casos de
decisdo pelo desprovimento integral ou pelo ndo conhecimento.

A tese do Tema n. 1.059 foi fixada nos seguintes termos: "A majoragdo
dos honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupde que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal,
monocraticamente ou pelo 6rgao colegiado competente. Nao se aplica o art. 85, § 11,
do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que minima a
alteracao do resultado do julgamento ou limitada a consectarios da condenacao".

No presente caso, o Tribunal de origem negou provimento ao recurso,
porém deixou de majorar os honorarios fixados pelo juizo de primeiro grau.

Desta forma, a conclusao do TJSP nao esta em consonancia com as teses
fixadas no Tema n. 1.059 do STJ.

No mais, nao ha falar em fixagdo com base no proveito econdmico, pois o
art. 85, § 2°, do CPC néo foi prequestionado, o que atrai o 6ébice da Simula n. 282
do STF, além de nas razdes recursais ndo haver qualquer fundamentacao a respeito
de sua suposta violacao (Stimula n. 356 do STF).

II - Conclusao
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Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa
parte, dou provimento para o fim de reformar o acordao recorrido e por
conseguinte, nos termos do art. 85, § 11, do CPC, majorar em 10% os
honorarios fixados na origem.

E 0 voto.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEV/
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RECORRENTE : REATA CITRUS AGRO INDUSTRIA S/A EM RECUPERACAO
JUDICIAL

ADVOGADO : CESAR AUGUSTO CARRA - SP317732
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 11/11/2025 a
17/11/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte deu-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.
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Brasilia, 17 de novembro de 2025
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