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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2966367 - RS(2025/0222209-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

. VILMA KROLOW CORREA

: EMMANUEL RECHE BECKER - RS084677
ROGERIO SPERB BECKER - RS026616

: BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

: ALEXANDRE MASSAU DA SILVEIRA - RS050766
CLAUDIA REGINA DE SOUZA BUENO - RS043313
GUSTAVO JUCHEM - RS034421

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CONSUMIDOR. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS RELACIONADA AO FUNDO
157. SEGUNDA FASE. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. COISA JULGADA E EFICACIA PRECLUSIVA
(ARTS. 502 E 508 DO CPC). NAO OCORRENCIA NO CASO
CONCRETO. PRESCRICAO. PRAZOS TRIENAL PARA
DIVIDENDOS (ART. 287, Il, A, DA LEI 6.404/1976) E QUINQUENAL
PARA JUROS DE DEBENTURES (ART. 206, § 5°, |, DO CC/2002).
LIMITACAO TEMPORAL DAS CONTAS. ADOCAO DE
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. O objetivo recursal é decidir se (i) ha negativa de prestacao
jurisdicional por omissdao e deficiéncia de fundamentacao; (ii) a
sentenca da primeira fase gerou coisa julgada/eficacia preclusiva que
impede a limitagado temporal; (iii) € juridicamente correta a limitagao
das contas aos prazos trienal e quinquenal, conforme a natureza dos
ativos do Fundo 157.

2. Ndo ha negativa de prestagao jurisdicional quando o acordao
enfrenta, de modo suficiente, os pontos relevantes — natureza bifasica
da acao, inexisténcia de decisdo anterior sobre prescricdo e
compatibilidade da limitagdo temporal com a jurisprudéncia — ainda
que n&o examine isoladamente cada dispositivo citado.

3. Tendo em vista que a matéria sobre a prescricao nao foi apreciada
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pelas instancias ordinarias, impde-se reconhecer a possibilidade de
sua analise a qualquer tempo, por se tratar de questdo de ordem
publica, o que afasta a alegagao de coisa julgada.

4. A limitacao temporal das contas se harmoniza com os prazos
prescricionais: trés anos para pretensdo de haver dividendos de agbes
(art. 287, 1l, a, da Lei 6.404/1976) e cinco anos para juros/créditos de
debéntures (art. 206, § 5°, |, do CC/2002), orientagao ja consolidada
no ambito desta Corte, atraindo a Sumula 83/STJ.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 31 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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pelas instancias ordinarias, impde-se reconhecer a possibilidade de
sua analise a qualquer tempo, por se tratar de questdo de ordem
publica, o que afasta a alegagao de coisa julgada.

4. A limitacao temporal das contas se harmoniza com os prazos
prescricionais: trés anos para pretensdo de haver dividendos de agbes
(art. 287, 1l, a, da Lei 6.404/1976) e cinco anos para juros/créditos de
debéntures (art. 206, § 5°, |, do CC/2002), orientagao ja consolidada
no ambito desta Corte, atraindo a Sumula 83/STJ.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VILMA KROLOW
CORREA (VILMA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento no art. 105, lll, a, da CF contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica
do Estado do Rio Grande do Sul, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. ACAO DE EXIGIR CONTAS. SEGUNDA FASE. ONUS
DA PROVA. ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS. INVESTIMENTO
NO FUNDO 157. Especificamente em relagéo a inversgo do 6nus da
prova, no caso dos autos em que se trata de relagcdo de consumo
entre investidor e instituicdo financeira, aplica-se o Cdédigo de Defesa
do Consumidor, sobretudo o art. 3° §2° que incluiu expressamente a
atividade bancaria no conceito de servigo. Na hipétese em comento, o
Juizo de origem deferiu a inversdo do énus da prova por considerar a
hipossuficiéncia da parte autora, considerando a aplicabilidade do
Cddigo de Defesa do Consumidor, nos termos do art. 6°, VI, do CDC.
No caso dos autos, o Juizo de origem deferiu a inversdo do 6nus da
prova por considerar a hipossuficiéncia da parte autora, considerando
a aplicabilidade do Coédigo de Defesa do Consumidor, nos termos do
art. 6 °, VIll, do CDC. Desse modo, a par da fundamentagdo exposta e
considerando se tratar de decisdo interlocutoria, entendo que nédo ha
obice na inversdo do 6nus probatério em favor da parte agravada,
devendo ser mantida a decisdo agravada. No caso, presume-se a
vulnerabilidade do consumidor em relagédo a instituicdo financeira e ha
prova minima da existéncia do investimento (Evento 1 - Outros 4), de
sorte que a parte autora é merecedora da protegcdo do Cddigo de
Defesa do Consumidor, para fins de inversdo do énus da prova quanto
ao valor investido e documentagdo pertinente a evolugdo do
investimento. Entretanto, imprescindivel o exame da verossimilhanga
dos valores referidos pela parte autora como investidos e de uma
minima comprovagdo. No ponto, recurso desprovido. PEDIDO
ALTERNATIVO. PRESCRICAO PARCIAL. A presente acgdo foi
ajuizada com o objetivo de obtengdo de contas de investimentos
realizado em julho de 1976 em relagéo ao “Fundo 157”. Conforme se
sabe, o Fundo 157 foi instituido pelo Decreto-Lei n° 157, de
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10/02/1967, e era uma opgdo de investimento disponibilizada aos
contribuintes brasileiros, que podiam aplicar parte do valor de imposto
de renda devido na aquisicdo de cotas de fundos administrados por
instituigbes financeiras administradoras. O referido Fundo foi extinto em
05/06/1985 (Resolugédo n° 1.023 do Conselho Monetario Nacional), e
0 seu patrimbnio transferido para os chamados Fundos Mutuos de
Investimento em Acgdes, 0s quais deveriam ser administrados por
diversos bancos, sendo que as cotas da parte autora ficaram sob
responsabilidade do banco réu. Assim, aplicavel a espécie o prazo
prescricional trienal a obrigagdo de a instituicdo financeira prestar
contas quanto aos valores investidos em ag¢bes no Fundo 157, e
quinquenal no que diz respeito ao montante investido em debéntures,
em consonancia com o entendimento do Superior Tribunal de Justica.
Nesse contexto, deve ser limitada a obrigagdo de prestar contas de
investimentos dos 03 (trés) anos anteriores a propositura da agao,
quanto aos valores investidos em ag¢bes, e aos 05 (cinco) anos
precedentes a demanda, no que diz respeito ao montante investido em
debéntures. No ponto, recurso provido. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PARCIALMENTE PROVIDO. UNANIME. (e-STJ, fls. 250/254)

Os embargos de declaracao de VILMA foram rejeitados (e-STJ, fls. 256/257).

Nas razdes do agravo, VILMA apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional e omissdes nao sanadas nos embargos; (2) afastamento dos o6bices
sumulares (Sumulas 5, 7 e 83/STJ); (3) possibilidade de exame da coisa julgada sobre
a limitagao prescricional sem revolvimento probatoério; (4) necessidade de remessa ao
STJ por suposta extrapolagao do juizo de admissibilidade e existéncia de divergéncia
entre Turmas.

Houve apresentacdo de contraminuta por BANCO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL S.A. — BANRISUL (BANRISUL) [e-STJ, fls. 358-363].

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisédo recorrida. CONHECO, portanto,
do agravo e passo ao exame do recurso especial, que nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da Constituigdo Federal, VILMA apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional por violagao dos arts. 1.022, Il, e 489 do CPC, inclusive com aplicagdo do
art. 1.025 do CPC, por omissdes n&o sanadas; (2) violagcédo dos arts. 502, 508 e 550, §
5°, do CPC, por entender que a sentenca da primeira fase, ao reconhecer
integralmente o dever de prestar contas, teria repelido a limitagdo temporal em
segunda fase, operando coisa julgada e eficacia preclusiva; (3) violagdo dos arts. 287,

Documento eletrénico VDA55254752 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 23/03/2026 09:11:26
Codigo de Controle do Documento: 75bbdbd5-5a47-47ea-9e9c-dd2385dc7846



II, a, da Lei n°® 6.404/1976, 170, Il, do CC/1916, 199, Il, e 206, § 5°, I, do CC/2002, ao
sustentar a inexisténcia de prescricdo por auséncia de marco inicial em razdao de

inexistir prazo de resgate no Fundo 157, bem como inadequagao da limitacdo a 3 e 5
anos (e-STJ, fls. 263-296).

Houve apresentacao de contrarrazées por BANRISUL (e-STJ, fls. 304-313).

(1) Da suposta negativa de prestagao jurisdicional (arts. 1.022, Il, e 489 do
CPC) e aplicagao do art. 1.025 do CPC

VILMA pretendeu ver reconhecida negativa de prestagao jurisdicional,
sustentando que, mesmo apds o rejulgamento dos embargos de declaragao,
permaneceram omissdes sobre a delimitacdo do periodo das contas definido na
primeira fase e sobre a anélise dos arts. 170, Il, do CC/1916, 199, Il, do CC/2002 e
287, 1l, a, da Lei n° 6.404/1976. Alegou, ainda, deficiéncia de fundamentagao (art. 489
do CPC) e invocou o art. 1.025 do CPC para prequestionamento ficto (e-STJ, fls. 266-
270; 291-295).

Contudo, sem razao.

O rejulgamento dos embargos de declaragédo, determinado pelo STJ, foi
precisamente para que a Camara enfrentasse a alegagao de coisa julgada sobre a
prescricao. E o acérdao explicitou, com base no conteudo decisério da primeira fase e
da decisao agravada, que nao houve decisdo anterior sobre prescricdo, de modo a
afastar preclusdo consumativa e permitir seu exame na segunda fase:

A decisdo agravada, sequer menciona a prescrigao (...). Da mesma
forma, a sentenca que julgou a primeira fase da prestacdo de contas
se limitou a mandar prestar as contas, nada mencionando para
examinar ou rejeitar a prescri¢éo (...). Desse modo, ndo ha precluséo
consumativa em relagdo a prescrigao (...). Da mesma forma, sendo a
acdo de prestacdo de contas em duas fases, o dispositivo que manda
prestar as contas nédo afasta a alegagéao futura de prescrigdo (...). O
Superior Tribunal de Justiga, inclusive, possui precedentes no sentido
de que a prescricdo pode ser levantada, desde que néo tenha sido
decidida anteriormente que é exatamente o caso dos autos (e-STJ, fls.
251-254).

Ao rejeitar os embargos declaratérios, o Colegiado registrou, de modo
explicito, que:

Foram apreciadas todas as questbes juridicas, inexistindo qualquer
obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material no julgamento”,
além de reafirmar (i) a inexisténcia de preclusdo consumativa e (ii) a
compatibilidade do limite temporal fixado com a orientagcdo do STJ no
REsp 1.997.047/RS (e-STJ, fls. 254/255; 256/257).

Documento eletrénico VDA55254752 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 23/03/2026 09:11:26
Codigo de Controle do Documento: 75bbdbd5-5a47-47ea-9e9c-dd2385dc7846



Nessas condi¢des, ndo se configurou negativa de prestacao jurisdicional: a
Corte estadual enunciou a razédo de decidir, enfrentou a irresignagao da VILMA quanto
aos pontos: coisa julgada versus prescricdo em acgao bifasica, e decidiu a controvérsia
de forma integral e coerente.

Sobre a alegada auséncia de exame especifico dos arts. 170, Il, do CC/1916,
199, Il, do CC/2002 e 287, Il, a, da Lei n°® 6.404/1976, a fundamentacdo adotada pela
Camara - centrada na estrutura bifasica da agao de exigir contas, na inexisténcia de
decisdo antecedente sobre prescricdo e na aplicacdo do entendimento do
REsp 1.997.047/RS para limitacdo temporal — foi suficiente para infirmar a tese de
coisa julgada e sustentar a possibilidade de delimitagcdo do periodo na segunda fase.

O julgador ndo estava obrigado a rebater, um a um, todos os dispositivos
invocados, sobretudo quando a fundamentacdo eleita resolve, por inteiro, a
controvérsia posta. Nao ha, pois, deficiéncia de fundamentagcdo nos moldes do art. 489
do CPC.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. 1. Os embargos de declaragédo
objetivam sanar eventual existéncia de obscuridade, contradigéo,
omissdo e/ou erro material no julgado ( CPC, art . 1022), sendo
inadmissivel a oposicdo para rediscutir questbes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, mormente
porque ndo sédo cabiveis para provocar novo julgamento da lide. 2. O
orgéo julgador ndo é obrigado a rebater, um a um, todos o0s
argumentos trazidos pelas partes na defesa da tese que
apresentaram, devendo apenas enfrentar a demanda, observando as
questbes relevantes e imprescindiveis a sua resolugédo 3. Embargos
de declaragéo rejeitados .

(EDcl no Agint no REsp 1.877.995/DF, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Julgamento: 21/2/2022, QUARTA TURMA, DJe 25/2/2022)

Importa notar, ademais, que o préprio Superior Tribunal de Justica, ao
reconhecer omissao pretérita e determinar o rejulgamento, delimitou o vicio a auséncia
de apreciagao da existéncia de coisa julgada a respeito da prescricdo, orientando que
a Corte estadual se pronunciasse como entendesse de direito (EDcl/Agint/
AREsp n. 1.822.645/SP; AgInt/AREsp n. 1.868.614/MG; REsp 1.908.213/RS).

Na decisao de retorno, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul cumpriu
essa determinacdo, apreciando o tema com base na preclusdo consumativa e na
natureza bifasica da agao, o que, por si, afasta nova alegacdo de negativa de
prestacao jurisdicional.
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Em reforco, o acérdao recorrido apresentou extenso bloco de fundamentagao
per relationem e proépria, reconstituindo a decisdo de primeira fase, a decisédo
interlocutéria agravada, o padrao decisorio sobre inversdao do 6nus da prova e, por fim,
a delimitacdo prescricional com suporte no precedente do STJ, o que denota a
completude da entrega jurisdicional e a inexisténcia dos vicios de omissao, contradigcao
ou obscuridade.

Ndo ha falar, portanto, em negativa de prestagcédo jurisdicional, pois, a
pretexto da alegagado de ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, o que busca(m) a parte(s) &
apenas manifestar o seu inconformismo com o resultado do julgamento que lhe foi
desfavoravel, ndo se prestando a estreita via dos embargos de declaragado a promover
o rejulgamento da causa, ja que inexistentes quaisquer dos vicios elencados no
referido dispositivo da lei adjetiva civil.

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao proclamar que, se os
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisdo, o julgador nao
esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECUPERACIONAL. TUTELA DE URGENCIA. PERIGO NA
DEMORA. INTERESSE DOS RECORRIDOS. CONCESSAO.
POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL. TRAMITACAO. EFEITO
MERAMENTE DEVOLUTIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REJEICAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. EXTINCAO DA RECUPERACAOQ.
CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS. SUMULA N° 284/STF. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. DIGNIDADE DA
JUSTICA. ATO ATENTATORIO. NAO CARACTERIZACAO.

2. N&o viola os arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil nem
importa deficiéncia na prestagdo jurisdicional o acoérddo que adota,
para a resolugdo da causa, fundamentagao suficiente, porém diversa
da pretendida pelo VILMA, para decidir de modo integral a
controvérsia posta.

3. Estando as razbes do recurso dissociadas do que decidido no
acoérdao recorrido, é inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na
sua fundamentagao. Aplicagdo da Sumula n° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

(Agint no AREsp n. 2.549.627/MT, rel. Min. Ricardo Villas Bbéas Cueva,
Terceira Turma, j. 26/5/2025, DJEN 30/5/2025)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTAGCAO DO ACORDAO RECORRIDO. SUFICIENCIA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
QUE POS TERMO A EXECUGCAO. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE, PORQUANTO NAO HA DUVIDA A
RESPEITO DO RECURSO ADEQUADO. AGRAVO NAO PROVIDO.
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1. Ndo ha violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil
de 2015, tendo em vista que o v. acordao recorrido, embora ndo tenha
examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados pela
parte, adotou fundamentagao suficiente, decidindo integralmente a
controvérsia.

(Agint no AREsp n. 1.520.112/RJ, rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma,
j. 41212020, DJe 13/2/2020)

Afasta-se, portanto, a alegacao de omissao do acérdéao recorrido

(2) Da alegada coisa julgada e eficacia preclusiva (arts. 502, 508 e 550, § 5°,
do CPC)

A inconformidade recursal sustenta que a sentenga da primeira fase, ao
julgar integralmente procedente o dever de prestar contas, teria repelido qualquer
limitagdo temporal na segunda fase, operando coisa julgada e eficacia preclusiva.

Mas, razao nao lhe assiste.

O acérdao deixou claro que a sentenga da primeira fase se limitou a mandar
prestar as contas, nada mencionando para examinar ou rejeitar a prescrigao, que
naquele momento nao foi levantada (e-STJ, fls. 253/254).

Transcreveu, inclusive, trechos da sentenca, demonstrando que a decisao
de primeiro grau definiu apenas o dever de prestar contas, sem delimitacdo temporal
vinculante e sem enfrentar prescricao.

A prépria moldura processual do art. 550 do CPC, aplicada e citada no
acoérdao, distingue fases: primeiro, declara-se o dever; depois, examinam-se valores,
indices e, como assentado, a incidéncia de prazos e limites temporais

No rejulgamento dos embargos, a Camara enfrentou a tese de coisa julgada
e, apoiada em precedentes do STJ sobre preclusdo consumativa em matéria de ordem
publica, concluiu pela possibilidade de levantar prescrigdo na segunda fase, desde que
nao tenha sido decidida anteriormente, como ocorre no caso (e-STJ, fls. 252/253).

Assim, ndo ha como transformar o comando genérico de prestar contas em
blindagem material contra a fixacdo de limites temporalmente correlatos ao conteudo
da prestacao (dividendos e juros), sobretudo em tema sujeito a prazos especificos na
Lei n. 6.404/1976 e no CC/2002, conforme uniformizado no REsp 1.997.047/RS.

(3) Da alegada inexisténcia de prescri¢gao por auséncia de termo inicial (arts.
287, 1l, a, da Lei 6.404/1976; 170, 1l, do CC/1916; 199, II, e 206, § 5° I, do CC/2002) e
inadequacao da limitacdo a 3 € 5 anos
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VILMA sustenta que, por ndo haver prazo de resgate no Fundo 157, néo
correria prescricao, reputando indevida a limitacdo temporal fixada.

A despeito de tais alegagdes, nao prospera o insurgimento.

O Tribunal estadual aplicou diretamente o precedente do STJ, com
transcricdo dos fundamentos centrais:

no Fundo 157, o investidor “sabe, de antemdo, que o montante
investido se destinara a aquisicdo de debéntures e agbes”, de modo
que “ndo ha elementos que autorizem a presung¢éo de que o investidor
néo tivesse conhecimento de que tem direito ao pagamento periddico
de dividendos, quanto as agoes, e de juros periédicos, com relagédo as
debéntures” (REsp 1.997.047/RS). Por isso, “julgado procedente o
pedido de exigir contas do Fundo 157, o juiz limitara a obrigacéo (...)
aos 03 anos anteriores (...) quanto aos valores investidos em agées, e
aos 05 anos (...) no que diz respeito ao montante investido em
debéntures” (e-STJ, fls. 74/75 e 254).

De fato, considerando que a matéria sobre a prescricdo ndo tinha sido
visitada pelas instancias ordinarias, forcoso reconhecer a possibilidade de analise, a
qualquer tempo, por se tratar de matéria de ordem publica.

Confira-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO. RECONHECIMENTO DE OFiCIO. POSSIBILIDADE.

1. A prescricdo, matéria de ordem publica, pode ser reconhecida de
oficio ou a requerimento das partes, a qualquer tempo e nas instancias
ordinéarias.

Precedentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 2.129.032/GO, relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe
de 22/9/2023, sem destaque no original)

Acerca da prescricao propriamente dita, o Tribunal estadual reconheceu que
0 prazo prescricional das demandas que envolvem o Fundo de Investimentos 157 deve
ser trienal quanto aos valores investidos em acgdes e quinquenal no caso de
debéntures.

De fato, esta Terceira Turma analisou os prazos prescricionais aplicaveis as
acOes de exigir contas relacionadas ao Fundo 157, concluindo que:

(...) a pretenséo do titular de agbes de haver dividendos da sociedade
anbnima aplica-se o prazo prescricional trienal, conforme dispbe o
art. 287, inc. Il, alinea 'a', da Lei n° 6.404/76. Ja as debéntures
conferem ao debenturista um crédito contra a companhia, o qual
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consta do instrumento denominado escritura de emissdo, de modo que
incide o disposto no art. 206, § 5° inc. I, do CC/02.

(REsp n. 1.997.047/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 24/6/2022)

Confira-se a ementa do referido julgado:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. FUNDO 157. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. PRESCRICAO. PRAZO APLICAVEL.
ACOES. TRES ANOS. DEBENTURES. CINCO ANOS.

1. Acdo de exigir contas ajuizada em 02/10/2019, da qual foi extraido o
presente recurso especial interposto em 13/04/2021 e concluso ao
gabinete em 18/01/2022.

2. O propdsito recursal consiste em dizer se esta caracterizada a
negativa de prestagdo jurisdicional e qual o prazo prescricional
aplicavel a pretensdo de obter a prestagcdo de contas referente aos
valores investidos no Fundo 157.

3. Ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestagao jurisdicional.
Devidamente analisada e discutida a questao indicada como omissa,
néo ha que se falar em violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015.

4. A acdo em que se busca a prestagdo de contas tem por escopo
apurar a existéncia de saldo credor ou devedor. Finalidade essa que
revela a natureza condenatbéria da demanda. Nessa linha, no
julgamento do REsp 1.608.048/SP, decidiu-se que, nas hipdteses em
que a lei ndo prevé um prazo especifico para a cobranga desse
crédito, aplica-se o prazo prescricional decenal a pretenséo de exigir
contas (art. 205 do CC).

5. O Fundo de Investimentos 157 é regulamentado pelo Decreto
Lei n® 157/67, o qual preconiza que os contribuintes do imposto de
renda poderdo oferecer recursos a instituicbes financeiras, que o0s
aplicardo na compra de agbes e debéntures (arts. 1° e 2°). Aquele que
adquire agbes torna-se acionista da companhia, o que lhe confere o
direito de, em caso de resultados positivos, participar dos lucros
sociais (art. 109, inc. I, da Lei n° 6.404/76). A pretensédo do titular de
acoes de haver dividendos da sociedade anbénima aplica-se o prazo
prescricional trienal, conforme dispbée o art. 287, inc. Il, alinea "a", da
Lei n° 6.404/76. Ja as debéntures conferem ao debenturista um
crédito contra a companhia, o qual consta do instrumento denominado
escritura de emissao, de modo que incide o disposto no art. 206, § 5°
inc. I, do CC/02.

6. Aquele que investe no Fundo de Investimentos 157 sabe, de
anteméo, que o montante investido se destinaré a aquisicdo de
debéntures e agdes, conforme estabelece expressamente o Decreto
Lei n° 157/67 (art. 1°). Consequentemente, ndo ha elementos que
autorizem a presungédo de que o investidor ndo tivesse conhecimento
de que tem direito ao pagamento periédico de dividendos, quanto as
acbes, e de juros periédicos, com relagdo as debéntures
eventualmente adquiridas pela instituicdo financeira.
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7. Nessa linha, julgado procedente o pedido de exigir contas do Fundo
157, o juiz limitara a obrigacdo da instituicdo financeira de prestar as
contas aos 03 (trés) anos anteriores a propositura da a¢ao, quanto aos
valores investidos em agbes, e aos 05 (cinco) anos precedentes a
demanda, no que diz respeito ao montante investido em debéntures.

8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp n. 1.997.047/RS, relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira
Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 24/6/2022)

Conforme demonstrado quando do julgamento do referido
REsp n° 1.997.047/RS, é cedigo que o Fundo de Investimentos 157 tem por premissa
a oferta de recursos, por contribuintes do Imposto de Renda, a instituigcdes financeiras
para aplicagdo na compra de agdes e debéntures.

Desse modo, a limitagdo temporal decorre do vinculo estabelecido entre a
acao de exigir contas e o interesse do investidor (acionista ou debenturista) de cobrar o
crédito eventualmente apurado no feito, razdo pela qual deve-se observar o prazo
prescricional trienal para haver dividendos (art. 287, inc. Il, alinea a, da Lei n°® 6.404/76)
, ou quinquenal (art. 206, § 5° |, do CC) para os debenturistas que pleiteiam seu
crédito.

Assim, a luz da jurisprudéncia desta Corte, impde-se a manutengdo do
acérdao recorrido, que delimitou a obrigacdo de prestar contas: (i) aos 3 anos
anteriores ao ajuizamento da acido, quanto aos valores investidos em acdes; aos 5
anos anteriores a demanda, quanto ao montante investido em debéntures.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

E o meu voto.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acérdao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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Brasilia, 30 de margo de 2026
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