SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno HABEAS CORPUS N° 1011924 - SP (2025/0219639-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: NOEL DOS SANTOS

: ROBSON HENRIQUE DA SILVA VEIGA TORRES - SP357440
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO HABEAS CORPUS.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO .
REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE LIMINAR. SUPERACAO
DO ENUNCIADO N. 691 DA SUMULA DO STF. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
CONTRADICAO INEXISTENTE. PRISAO LEGALMENTE
CUMPRIDA. DECISAO MANTIDA.

1. Em atencdo ao principio da fungibilidade recursal, os embargos de
declaracéo foram recebidos como agravo regimental, ante o nitido
intuito infringente das razdes apresentadas.

2. O enunciado n. 691 da Siimula do STF impede o conhecimento de
habeas corpus contra decisdo monocratica que indefere liminar, salvo
em casos de manifesta ilegalidade, o que nao se verifica na espécie.

3. A decisdo agravada baseou-se em fundamentos idoneos e suficientes,
extraidos da instdncia de origem, para indeferir a liminar, ndo se
evidenciando contradi¢do interna a justificar o acolhimento de
embargos de declaracao.

4. A alegacao de que a revisao criminal se funda no art. 621, I, do CPP
ndo altera o fundamento decisorio, pois o indeferimento liminar foi
motivado pela inexisténcia de elementos que evidenciassem, de plano, a
probabilidade do direito invocado.

5. A prisdao do agravante foi realizada em cumprimento a mandado
expedido por autoridade competente, com posterior validacao pelo juizo
da custdodia, que determinou o encaminhamento de oficio a
Corregedoria da Policia Militar para eventual apuragdo de excesso, 0
que ndo implica ilegalidade da custddia.

6. Inexistente erro material, omissdo ou contradicdo na decisdo
agravada, tampouco fundamento novo apto a infirma-Ia.

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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Trata-se de embargos de declaragdao opostos por NOEL DOS SANTOS contra
decisdao que indeferiu liminarmente o habeas corpus impetrado em seu favor, ante a

incidéncia do enunciado da Stimula 691/STF.

Alega o embargante que a decisdo agravada incorreu em contradigdo ao
afirmar que a revisdo criminal estaria fundamentada em ‘“fato novo”, quando, na
realidade, a pretensdo revisional baseia-se exclusivamente no art. 621, I, do Codigo de
Processo Penal, diante da suposta injustica da condenacdo. Sustenta ainda a
inaplicabilidade do enunciado n. 691 da Sumula do STF, por tratar-se de decisdo

proferida em sede de revisdo criminal, e ndo em habeas corpus.

Aduz a existéncia de ilegalidade superveniente, consubstanciada na prisdao do
paciente em sua residéncia, em horario noturno, mediante ingresso for¢ado por policiais,
com determinacao judicial posterior de remessa a Corregedoria da Policia Militar para

apuragdo de eventual excesso.

Requer o acolhimento do agravo com concessdao da liminar anteriormente
pleiteada ou, subsidiariamente, o esclarecimento de que a revisdo criminal ndo se funda

em “fato novo”.

E o relatorio.
VOTO

Inicialmente, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, recebo os
presentes aclaratorios como agravo regimental, dada a pretensdo de efeitos infringentes,

inexistindo omissao, contradi¢do ou obscuridade a serem sanadas.
A proposito:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM
HABEAS CORPUS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL NA FORMA TENTADA. AUSENCIA DE
OMISSAO. NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM
INSTANCIA SUPERIOR. REFORMATIO IN PEJUS INEXISTENTE.
PRESCRICAO PUNITIVA. ERRO MATERIAL CORRIGIDO.

L Caso em exame

1. Embargos de Declaragdo interpostos contra acérdio que ndo conheceu de
habeas corpus substitutivo de recurso préprio. O paciente foi condenado em
primeira instincia por crime de favorecimento a prostituicdo de menor ¢
Tribunal de origem desclassificou a conduta para estupro de vulnerdvel
tentado.

1I. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve omissido ou erro
material no acérdio embargado, especialmente quanto ao reconhecimento da
prescrigdo e a tipicidade da conduta.
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III. Razdes de decidir

3. Os embargos de declaragao nao sdo cabiveis para rediscutir matéria ja
apreciada, salvo em caso de obscuridade, contradigdo ou omissao.

4. Nao houve omissdo no acorddo embargado, pois as razdes para o nio
conhecimento do habeas corpus foram devidamente fundamentadas.

5. Constatou-se erro material quanto a meng¢do do reconhecimento da
prescri¢do, que foi corrigido sem efeitos infringentes.

IV. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO TAO
SOMENTE PARA CORRECAO DE ERRO MATERIAL. (EDcl no HC n.
937.275/RO0O, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
4/11/2024, DJe de 6/11/2024.)

NA EMENTA:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Em aten¢do ao principio da fungibilidade recursal, os embargos de
declaracdo foram recebidos como agravo regimental, ante o nitido intuito
infringente das razdes apresentadas.

INDEFERINDO PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL EM AGRG DE
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SUSTENTACAO ORAL. NAO CABIMENTO.
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.
1. "Consoante art. 159, 1V, do Regimento Interno do STJ, ndo haverd
sustentagdo oral no julgamento de agravo, salvo expressa disposi¢do legal em
contrdrio. Em atengado a legislacdo vigente, registra-se que o art. 7°, § 2°-B, da
lei n. 8.906/1994, nao abarca o pleito de sustentagdo oral em agravo
regimental na decisdo monocratica que julgou o agravo em recurso especial.
O referido dispositivo estd em linha com o art. 937 do Codigo de Processo
Civil de 2015 - CPC/15 que ndo preconiza a sustentagdo oral em julgamento
de agravo em recurso especial”. (AgRg no AgRg no AREsp n. 2.383.997/GO,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 7/11/2023,
DlJe de 13/11/2023).

O agravo regimental ndo merece provimento.

No caso, a decisao agravada assim consignou no que interessa (e-STJ fls. 77
/78):

Inicialmente, em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, recebo os
presentes aclaratorios como agravo regimental, dada a pretensdo de efeitos
infringentes, inexistindo omissdo, contradi¢io ou obscuridade a serem
sanadas.
A propdsito:
DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM HABEAS CORPUS RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL NA FORMA
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TENTADA. AUSENCIA DE OMISSAO. NAO CONHECIMENTO
DO HABEAS CORPUS. ATIPICIDADE DA CONDUTA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO EM INSTANCIA SUPERIOR.
REFORMATIO IN PEJUS INEXISTENTE. PRESCRICAO
PUNITIVA. ERRO MATERIAL CORRIGIDO.

L. Caso em exame

1. Embargos de Declaragdo interpostos contra acdrddo que nao
conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso proprio. O paciente
foi condenado em primeira instdncia por crime de favorecimento a
prostituicdo de menor e Tribunal de origem desclassificou a conduta
para estupro de vulneravel tentado.

II. Questao em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em saber se houve omissdo ou erro
material no acdérdio embargado, especialmente quanto ao
reconhecimento da prescrigdo e a tipicidade da conduta.

III. Razoes de decidir

3. Os embargos de declaragdo ndo sdo cabiveis para rediscutir matéria
Jjd apreciada, salvo em caso de obscuridade, contradigdo ou omissao.

4. Nao houve omissdo no acordao embargado, pois as razoes para o nao
conhecimento do habeas corpus foram devidamente fundamentadas.

5. Constatou-se erro material quanto a meng¢do do reconhecimento da
prescrigcdo, que foi corrigido sem efeitos infringentes.

IV. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO TAO
SOMENTE PARA CORRECAO DE ERRO MATERIAL. (EDcl no
HC n. 937.275/RO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Jjulgado em 4/11/2024, DJe de 6/11/2024.)

NA EMENTA:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Em atengdo ao principio da fungibilidade recursal, os embargos de
declaragdo foram recebidos como agravo regimental, ante o nitido
intuito infringente das razdes apresentadas.

INDEFERINDO PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL EM AGRG
DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUSTENTACAO ORAL. NAO
CABIMENTO. DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
TODOS OS FUNDAMENTOS. INCIDENCIA DA SUMULA 182
/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. "Consoante art. 159, 1V, do Regimento Interno do STJ, ndo haverd
sustentagdo oral no julgamento de agravo, salvo expressa disposi¢do
legal em contrdrio. Em ateng¢do a legislagdo vigente, registra-se que o
art. 7°, § 2°-B, da lei n. 8.906/1994, nao abarca o pleito de sustentagao
oral em agravo regimental na decisdo monocratica que julgou o agravo
em recurso especial. O referido dispositivo estd em linha com o art. 937
do Coédigo de Processo Civil de 2015 - CPC/15 que ndo preconiza a
sustentagcdo oral em julgamento de agravo em recurso especial”. (AgRg
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no AgRg no AREsp n. 2.383.997/GO, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 13/11/2023).
O agravo regimental ndo merece provimento.
No caso, a decisdo agravada assim consignou no que interessa (e-STJ fls. ):
O Superior Tribunal de Justi¢a tem jurisprudéncia firmada no sentido de ndo
caber habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a menos que fique
demonstrada flagrante ilegalidade, nos termos do enunciado n. 691 da Sumula
do STF, segundo o qual “ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer
de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em habeas corpus
requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.
Assim, salvo excepcionalissima hipdtese de ilegalidade manifesta, ndo é de se
admitir casos como o dos autos. Nao sendo possivel a verificagdo, de plano,
de qualquer ilegalidade na decisdo recorrida, deve-se aguardar a manifestagao
de mérito do Tribunal de origem, sob pena de se incorrer em supressdo de
instancia e em patente desprestigio as instancias ordindrias.
No caso, verifica-se que o decisum apresenta fundamentagdo suficiente e
idénea a afastar a alegag¢do, neste momento, de manifesta ilegalidade que
Jjustificasse a superagdo do enunciado sumular, notadamente se considerado o
que foi enfatizado pelo Desembargador Relator, o qual, ao indeferir a liminar,
aduziu o seguinte (e-STJ fls. 16):
A tutela pleiteada nos termos dos artigos 300 e seguintes do CPC exige
determinados requisitos, quais sejam, risco de dano grave, de dificil ou
impossivel reparagdo; e demonstra¢do da probabilidade do direito.
Em andlise sumdria das circunstincias deduzidas em cotejo analitico
com a condenagdo transitada em julgado, ndo se avistam, de pronto e a
olho desarmado, os elementos necessarios a concessao da medida.
Isso porque ao contrario do alegado, nao ha qualquer fato novo apto a
afastar, ainda que temporariamente, os efeitos da condenagdo amparada
em v. aresto transitado em julgado, tampouco hd circunstincia
excepcional que autorize a suspensdo da execug¢do criminal até o
Jjulgamento do mérito.
Nessa quadra, a deliberagdo sobre o pedido revisional em toda a sua
extensdo, apds o contraditorio, estd reservada a Colenda Turma
Julgadora.
Ex positis, dentro do limitado contexto de provisorio juizo cautelar,
INDEFIRO a concessdo da medida liminar pleiteada.
Ademais, as questoes postas em exame demandam averiguagdo mais profunda
pelo Tribunal a quo, no momento adequado.
Portanto, verifica-se ndo ser o caso de superagdo do enunciado n. 691 da
Sumula do Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 210 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, indefiro liminarmente o habeas corpus.

A luz dos fundamentos transcritos, vé-se que a alegada contradicdo quanto a
base legal da revisdo criminal ndo se sustenta. A decisdo agravada limitou-se a
transcrever os fundamentos da decisao proferida na origem, que, ao indeferir a liminar,
ressaltou ndo vislumbrar fato novo ou circunstancia excepcional apta a justificar, naquele
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momento processual, a suspensao da condenacao. Ademais, verifica-se, em consulta ao
site, ndo havendo falar em contradi¢do intrinseca a decisdo agravada, sendo mera

divergéncia interpretativa quanto ao enquadramento juridico da causa revisional.

De outro lado, quanto a suposta ilegalidade superveniente decorrente da prisao
do agravante, os elementos apontados ndo evidenciam, de plano, qualquer vicio que
justifique a concessdo da ordem em carater liminar. O proprio Juizo da audiéncia de
custodia reconheceu a legalidade da prisdo e determinou o envio do expediente a
Corregedoria para apuracdo de eventual excesso funcional, o que, por si, ndo configura
motivo suficiente para o relaxamento da prisdo ou o deferimento da tutela cautelar

pleiteada.

Por fim, conforme informa¢ao obtida em consulta ao site do Tribunal de
origem, verifica-se a superveniéncia de decisdo monocratica do Desembargador Relator
ndo conhecendo da impetracdo, a evidenciar, portanto, a necessidade de nova

impugnacao, pela via adequada, aos fundamentos adotados no novo titulo proferido.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15032914420218260180 21750737820258260000 22024672021
EM MESA JULGADO: 05/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ROBSON HENRIQUE DA SILVA FONSECA VEIGA TORRES
ADVOGADO : ROBSON HENRIQUE DA SILVA VEIGA TOFiRES - SP357440
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : NOEL DOS SANTOS
CORREU : FERNANDO PAULINO BATISTA B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NOEL DOS SANTOS

ADVOGADO : ROBSON HENRIQUE DA SILVA VEIGA TORRES - SP357440

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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