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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2964951 - GO (2025/0219586-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: VALDELINO TAVARES PEREIRA

: JOAO DOMINGOS DA COSTA FILHO - GO007181
: BANCO BRADESCO S/A

: FREDERICO DUNICE P. BRITO - GO021822

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA RURAL HIPOTECARIA.
JUROS MORATORIOS CONTRATUAIS. MATERIA NAO TRAZIDA
NA APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC, porquanto
todas as questdes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram
apreciadas pelo Tribunal estadual, sendo que nao caracteriza omissao
ou falta de fundamentacdo a mera decisdo contraria ao interesse da
parte.

2. A matéria relativa aos juros moratorios contratuais n&do foi objeto de
discussao no acérdao recorrido, pelo fato de o recorrente nao ter
trazido o tema nas suas razdes de apelagao. Incidéncia da Sumula n.
282 do STF.

3. A questao dos juros moratdrios contratuais ndo constitui matéria de
ordem publica cognoscivel de oficio, devendo ser suscitada pela parte
interessada, nos termos da Sumula n. 381 do STJ.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura

Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 09 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : VALDELINO TAVARES PEREIRA

ADVOGADO : JOAO DOMINGOS DA COSTA FILHO - GO007181

AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : FREDERICO DUNICE P. BRITO - GO021822
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA RURAL HIPOTECARIA.
JUROS MORATORIOS CONTRATUAIS. MATERIA NAO TRAZIDA
NA APELACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa ao art. 1.022 do CPC, porquanto
todas as questdes fundamentais ao deslinde da controvérsia foram
apreciadas pelo Tribunal estadual, sendo que nao caracteriza omissao
ou falta de fundamentacdo a mera decisdo contraria ao interesse da
parte.

2. A matéria relativa aos juros moratorios contratuais n&do foi objeto de
discussao no acérdao recorrido, pelo fato de o recorrente nao ter
trazido o tema nas suas razdes de apelagao. Incidéncia da Sumula n.
282 do STF.

3. A questao dos juros moratdrios contratuais ndo constitui matéria de
ordem publica cognoscivel de oficio, devendo ser suscitada pela parte
interessada, nos termos da Sumula n. 381 do STJ.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VALDELINO
TAVARES PEREIRA (VALDELINO) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da CF contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justigca do Estado de Goias, assim ementado:
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DIREITO CIVIL. APELACAO. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA
RURAL HIPOTECARIA. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE. LIMITACAO. EFEITOS DA MORA.
DESCARACTERIZACAO. RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Trata-se de apelagdo civel interposta contra sentenca que julgou
improcedentes os embargos a execugdo, os quais impugnavam a
cobrangca de juros remuneratorios em cédula rural, em razdo de
suposta abusividade.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbées em discussdo: (i) se a taxa de juros
remuneratorios aplicada na cédula de crédito rural excede o limite
legal; e (ii) se, em caso de abusividade dos juros remuneratorios, os
efeitos da mora devem ser afastados.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos do art. 5° do Decreto-Lei n° 167/67, a competéncia para
fixar os juros aplicaveis aos créditos rurais é do Conselho Monetario
Nacional.

4. A jurisprudéncia do STJ consolidou o entendimento de que, na
auséncia de deliberacdo do CMN sobre a taxa de juros em cédulas
rurais, aplica-se o limite de 12% ao ano, previsto na Lei de Usura
(Decreto n° 22.626/33).

5. O reconhecimento da abusividade nos encargos exigidos no periodo
da normalidade contratual descaracteriza a mora. Prosseguimento da
execugdo mediante recalculo da divida, nos termos estabelecidos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. O recurso é provido.

Tese de julgamento: “1.0s juros remuneratdrios pactuados em cédula
de crédito rural, na auséncia de deliberagdo do Conselho Monetario
Nacional, devem ser limitados a 12% ao ano, conforme a Lei de Usura.
2. A cobrangca de encargos abusivos no periodo de normalidade
contratual descaracteriza a mora do devedor. (e-STJ, fls. 232-242).

Nas razdes do agravo, VALDELINO rebateu a n&o incidéncia das Sumulas
n. 5 e 7 do STJ, empregadas na decisao agravada.

Houve apresentacdo de contraminuta (e-STJ, fls. 390-401).

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso lll do art. 105 da Constituicao Federal, VALDELINO apontou (1) violagéo dos
arts. 1022, 11, 489, § 1°, lll, IV e IV, do CPC, por negativa de prestacéao jurisdicional,
alegando que o acérddo nao apreciou a questdo dos juros moratdérios. Afirmou
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que, ainda que essa questdo ndo tenha sido trazida na apelacao, se trata de matéria
de ordem publica; (2) violagao do art. 5°, paragrafo unico, do Decreto-lei n. 167/67, que
limita os juros moratdrios a 1% ao ano em cédulas de crédito rural; (3) divergéncia
jurisprudencial, apontando como paradigma o Agint no AREsp 2.186.330/SP.

(1) Negativa de prestagéo jurisdicional

Apesar do inconformismo, verifica-se que o Tribunal local se pronunciou
sobre todos os temas importantes ao deslinde da controvérsia, ndo havendo, portanto,
omissao, contradicido ou obscuridade.

Assim, inexistem os vicios elencados no art. 1.022 do CPC, sendo forgoso
reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
EXCLUDENTES AFASTADAS. REVISAO. NAO CABIMENTO.
MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. ARBITRAMENTO DE DANOS MORAIS.
DISCUSSAO DO VALOR. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NESTES AUTOS. SUMULA 7/STJ.
TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. CITACAO. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio.

[..]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.229.195/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

(2) Dos juros moratérios

Na origem, VALDELINO op0s embargos a execugédo contra o BANCO
BRADESCO S.A. (BRADESCO), alegando abusividade na cobranga de juros
remuneratérios em cédula de crédito rural firmada entre as partes.

A sentenca julgou improcedentes os embargos, mas o Tribunal de Justica
do Estado de Goias deu provimento ao recurso de apelagado interposto por
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VALDELINO, para limitar os juros remuneratérios a 12% ao ano e reconhecer a
descaracterizagcao da mora. Confira-se:

Com efeito, consoante previsto na Lei n°. 4.595/1964 (dispbe sobre a
Politica e as Instituicbes Monetarias, Bancarias e Crediticias, Cria o
Conselho Monetario Nacional e da outras providéncias), cabe ao
Conselho Monetario Nacional fixar as taxas de juros e correcdo
monetarias incidentes sobre as importancias financiadas por meio de
titulos de crédito rural.

No caso de omissdo desse orgdo (CMN), o Superior Tribunal de
Justica firmou entendimento no sentido de que a taxa de juros
remuneratorios deve ser limitada em 12% ao ano, nos termos da Lei
de Usura (Decreto n°. 22.626/33). Sen&o vejamos:

(-..)

Na espécie, como visto, o termo aditivo da cédula de crédito rural em
tela, datado de 28/10/2021 (mov. 1/arquivo 2), estabeleceu taxa de
juros remuneratorios em 26,8241795% ao ano, superando, assim, o
limite admitido de 12% ao ano.

Nesse contexto, tem-se que a sentenca recorrida merece reforma, no
sentido de limitar a taxa de juros remuneratorios prevista no termo
aditivo em 12% ao ano.

(..)

Destarte, no caso em tela, tendo sido constatada a abusividade na
cobranga dos juros remuneratorios - porquanto fixados acima de 12%
ao ano -, o afastamento dos efeitos da mora é medida que se impéde.

Ao julgar os embargos de declaragao, o acérdao recorrido ainda esclareceu:

No tocante aos juros moratérios contratuais - os quais o primeiro
embargante defende que deveriam ter sido revistos de oficio por esta
Corte -, ressalta-se que ndo constituem matéria de ordem publica,
cognosclvel de oficio, de modo que ndo ha falar-se em omissdo do
Jjulgado quanto ao ponto.

Diante das alegacbes do primeiro embargante, vale observar que os
‘juros moratdrios” que constituem matéria de ordem publica e,
portanto, cognoscivel de oficio, sdo aqueles que decorrem de
condenacgédo judicial, ou seja, que constituem consectarios legais da
condenacéo, e ndo os contratuais.

(..)

Lembra-se, ademais, que as cldusulas contratuais (inclusive a que fixa
dos juros moratérios) ndo podem ser revistas de oficio, nos termos da
sumula 381 do STJ, verbis: Nos contratos bancarios, é vedado ac
julgador conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas.

Assim, verifica-se que a matéria dos juros moratérios contratuais nao foi
objeto de discussdo no acoérdao recorrido, pelo fato de o recorrente nao ter trazido o
tema nas razdes de apelagao.
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Como bem ponderado na fundamentagao do voto condutor dos embargos
de declaragao, nao houve omissédo alguma, porquanto foi observada a regra do tantum
devolutum quantum appellatum, ou seja, s6 se devolve para apreciacéo da instancia
superior o quanto atacado nas razdes de recurso.

Diante desse cenario, aplicavel o 6bice da Sumula n. 282 do STF, uma vez
que as razodes recursais delineadas no especial ndo foram examinadas pela Corte de
origem, em fungcdo da sua alegacgao tardia. Dessa forma, ausente o indispensavel
requisito do prequestionamento.

Nesse sentido: O requisito do prequestionamento € indispensavel, por isso
que inviavel a apreciagcdo, em sede de recurso especial, de matéria sobre a qual ndo
se pronunciou o Tribunal de origem, incidindo, por analogia, o dbice das Sumulas 282
e 356 do STF. 9. In casu, o art. 17, do Decreto 3.342/00, nao foi objeto de analise pelo
acordéo recorrido, nem sequer foram opostos embargos declaratorios com a finalidade
de prequestiona-lo, razdo pela qual impde-se Obice instransponivel ao conhecimento
do recurso quanto ao aludido dispositivo (REsp 963.528/PR, relator Ministro Luiz Fux,
Corte Especial, DJe de 4/2/2010).

E nem se diga que a matéria relativa aos juros moratoérios contratuais € de
ordem publica. A revisdo do contrato sub judice nao pode ser feita de oficio pelo
julgador, ainda que se alegue eventual abusividade, sendo imprescindivel que a parte
interessada requeira expressamente a clausula que pretende a revisao e fundamente
adequadamente sua pretensao.

Esse entendimento encontra respaldo na Sumula n. 381 do Superior
Tribunal de Justica, que dispde: Nos contratos bancarios, € vedado ao julgador
conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas.

Por tal motivo, também ndo se evidencia a alegada divergéncia
jurisprudencial, uma vez que o acérdao paradigma (Agint no AREsp 2.186.330/SP)
analisou hipétese distinta daquela dos autos. Naquele precedente, discutiu-se a
incidéncia de correcdo monetaria e de juros moratorios sobre titulo executivo judicial,
matéria regida por normas de direito processual e de ordem publica, cuja aplicagao
pode ser examinada de oficio pelo juizo.

No presente caso, todavia, 0 que se debate € a legalidade da estipulagéo de
juros moratérios em contrato celebrado entre as partes, cuja eventual abusividade
somente pode ser reconhecida mediante provocagao da parte interessada.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdao, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios nos termos do art. 85, § 11, do
Codigo de Processo Civil, porquanto o recorrente ndo foi condenado a arcar com tal
verba, e sim, a parte contraria.

E o voto.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.964.951 / GO

Numero Registro: 2025/0219586-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
53432211120238090140 552331551 55233155120238090140

Sesséo Virtual de 02/09/2025 a 08/09/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. OSNIR BELICE

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : VALDELINO TAVARES PEREIRA

ADVOGADO : JOAO DOMINGOS DA COSTA FILHO - GO007181
AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : FREDERICO DUNICE P. BRITO - GO021822

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS JURIDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO -
DEFEITO, NULIDADE OU ANULACAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/09/2025 a 08/09/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 08 de setembro de 2025
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