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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor do agravante, condenado pelo crime de trafico de drogas (art.
33, caput, da Lei n° 11.343/2006), com pena fixada em 5 anos de reclusdo, em regime
inicial fechado.

2. A defesa alegou constrangimento ilegal no afastamento da causa especial de diminuigao
de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, sustentando que os fundamentos
utilizados (existéncia de processo em andamento e¢ quantidade de droga apreendida)
violariam o Tema 1.139 do STJ e jurisprudéncia consolidada. Requereu, ainda, a fixagao
do regime inicial semiaberto.

3. A decisdo monocratica entendeu que o habeas corpus ndo ¢ sucedaneo de revisdo
criminal e que o afastamento do redutor foi fundamentado em circunstancias concretas,
como monitoramento prévio, fuga do paciente ao avistar policiais, apreensao de expressiva
quantidade de drogas fracionadas, balanca de precisdo e apetrechos para comercializagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o afastamento da causa especial de
diminuicdo de pena do trafico privilegiado foi devidamente fundamentado e se o regime
inicial de cumprimento da pena deve ser alterado para o semiaberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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5. A dedicagao a atividades criminosas pode ser demonstrada por elementos probatorios
idoneos constantes dos autos, conforme entendimento firmado no Tema 1.139/STJ.

6. As instancias ordinarias valoraram circunstancias concretas, como monitoramento
prévio, fuga ao avistar policiais, apreensdo de grande quantidade de maconha fracionada,
balanca de precisdao e apetrechos para comercializagcdo, além da confissdo do réu,
evidenciando habitualidade na conduta delinquente.

7. A decisdo monocratica ndo inovou, apenas explicitou fundamentos ja constantes das
decisodes anteriores, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ e do STF.

8. A pena foi fixada no minimo legal, demonstrando auséncia de circunstincias judiciais
desfavoraveis. A utlhzagao da quantidade de droga apreendida para agravar, também, o
regime inicial, apos o afastamento do trafico privilegiado, violaria o principio ne bis in idem

9. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes circunstancias desfavoraveis, o regime
inicial deve ser alterado para o semiaberto, conforme art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente provido para fixar o regime
inicial semiaberto, mantidos os fundamentos que afastaram a causa especial de diminuig¢ao
de pena do art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.

Tese de julgamento:

1. A dedicacdo a atividades criminosas pode ser demonstrada por elementos probatorios
1doneos constantes dos autos, nao se confundindo com maus antecedentes ou reincidéncia.
2. A utilizacdo da quantidade de droga apreendida para agravar o regime inicial de
cumprimento da pena, apds ja ter sido considerada para afastar o redutor do trafico
privilegiado, viola o principio ne bis in idem.

3. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, o
regime inicial deve ser fixado como semiaberto.

Dispositivos relevantes citados:Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; Codigo Penal, art. 33, §§
2%e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, REsp 1.977.027/PR, Rel. Min. Joao Otavio de
Noronha, julgado em 23.11.2021; STF, HC 112.611/PE, Rel. Min. Carmen Lucia, Segunda
Turma, julgado em 04.12.2012.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/11/2025 a 19/11/2025, por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de novembro de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas
corpus impetrado em favor do agravante, condenado pelo crime de trafico de drogas (art.
33, caput, da Lei n° 11.343/2006), com pena fixada em 5 anos de reclusdao, em regime
inicial fechado.

2. A defesa alegou constrangimento ilegal no afastamento da causa especial de diminuigao
de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, sustentando que os fundamentos
utilizados (existéncia de processo em andamento e quantidade de droga apreendida)
violariam o Tema 1.139 do STJ e jurisprudéncia consolidada. Requereu, ainda, a fixagdo
do regime inicial semiaberto.

3. A decisao monocratica entendeu que o habeas corpus nao ¢ sucedaneo de revisdo
criminal e que o afastamento do redutor foi fundamentado em circunstancias concretas,
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como monitoramento prévio, fuga do paciente ao avistar policiais, apreensao de expressiva
quantidade de drogas fracionadas, balanca de precisdo e apetrechos para comercializagao.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdao consiste em saber se o afastamento da causa especial de
diminuicdo de pena do trafico privilegiado foi devidamente fundamentado e se o regime
inicial de cumprimento da pena deve ser alterado para o semiaberto.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A dedicagdo a atividades criminosas pode ser demonstrada por elementos probatorios
1doneos constantes dos autos, conforme entendimento firmado no Tema 1.139/STJ.

6. As instancias ordinarias valoraram circunstancias concretas, como monitoramento
prévio, fuga ao avistar policiais, apreensdo de grande quantidade de maconha fracionada,
balanca de precisdo e apetrechos para comercializacdo, além da confissdo do réu,
evidenciando habitualidade na conduta delinquente.

7. A decis@o monocratica ndo inovou, apenas explicitou fundamentos ja constantes das
decisdes anteriores, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ e do STF.

8. A pena foi fixada no minimo legal, demonstrando auséncia de circunstincias judiciais
desfavoraveis. A utilizacdo da quantidade de droga apreendida para agravar, também, o
regime inicial, apos o afastamento do trafico privilegiado, violaria o principio ne bis in idem

9. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes circunstancias desfavoraveis, o regime
inicial deve ser alterado para o semiaberto, conforme art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente provido para fixar o regime
inicial semiaberto, mantidos os fundamentos que afastaram a causa especial de diminuigdo
de pena do art. 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006.

Tese de julgamento:

1. A dedicacdo a atividades criminosas pode ser demonstrada por elementos probatorios
1doneos constantes dos autos, ndo se confundindo com maus antecedentes ou reincidéncia.
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2. A utilizacdo da quantidade de droga apreendida para agravar o regime inicial de
cumprimento da pena, apos ja ter sido considerada para afastar o redutor do trafico
privilegiado, viola o principio ne bis in idem.

3. Reconhecida a pena no minimo legal e ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, o
regime inicial deve ser fixado como semiaberto.

Dispositivos relevantes citados:Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; Codigo Penal, art. 33, §§
2°¢e 3°.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, REsp 1.977.027/PR, Rel. Min. Jodao Otavio de
Noronha, julgado em 23.11.2021; STF, HC 112.611/PE, Rel. Min. Carmen Lucia, Segunda
Turma, julgado em 04.12.2012.

RELATORIO

Trata-se de AGRAVO REGIMENTAL interposto por GUILHERME
HENRIQUE FRANCA LAMEIRA contra decisdo monocratica que nao conheceu do
habeas corpus impetrado em seu favor. O writ foi manejado contra acoérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo, que manteve a condenagdo do paciente como incurso no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, fixando-lhe a pena de 5 (cinco) anos de reclusao, em

regime inicial fechado.

A defesa sustentou, na origem, a ocorréncia de constrangimento ilegal em razao
do afastamento da causa especial de diminui¢cdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei
de Drogas, alegando que a negativa do redutor teria se apoiado exclusivamente em agao
penal em andamento e na quantidade de entorpecentes apreendidos, fundamentos que
violariam o Tema 1.139 do STJ e a jurisprudéncia consolidada das Cortes Superiores.
Requereu, ainda, a fixacdo do regime inicial semiaberto, a vista da pena-base no minimo

legal e das circunstincias judiciais favoraveis.

A decisdo monocratica ora agravada entendeu ndo ser cabivel o habeas corpus
como sucedaneo de revisdo criminal, ressaltando, ademais, que a sentencga ¢ o acordao de
origem ndo se limitaram a considerar processo em curso, mas também circunstancias
concretas da apreensdo, como o monitoramento prévio, a fuga do paciente ao avistar os
policiais e a apreensdao de expressiva quantidade de drogas ja fracionadas, acompanhadas
de balanca de precisdo e apetrechos para comercializacdo. Afastou, por conseguinte, a

alegacdo de flagrante ilegalidade.
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No presente agravo, a defesa insiste na tese de que a decisdo teria inovado ao
acrescentar fundamentos ndo utilizados pelas instncias ordinarias, reiterando que somente
dois aspectos foram considerados no afastamento do redutor: a existéncia de processo em
andamento e¢ a quantidade da droga (aproximadamente 482 gramas de maconha).
Argumenta que tais elementos ndo sdao aptos a afastar o privilégio, por for¢ca da
jurisprudéncia consolidada, e pugna pela aplicacdo do redutor no patamar maximo, com
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e fixacdo do regime

inicial aberto.

E o relatorio.
VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, e em parte provido.

De inicio, relembre-se que o habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de
revisao criminal, sendo cabivel apenas em hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade,
abuso de poder ou decisdo teratologica, conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal (HC 288.978/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe 21/05/2018; AgRg no HC 134.691/RJ, STF, Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, DJe 01/08/2018).

A controvérsia primeira devolvida a analise diz respeito ao afastamento da causa
de diminui¢ao de pena do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei1 11.343/2006), o qual,
insiste a defesa que estaria limitado a dois fundamentos: a existéncia de processo em
andamento e a quantidade de droga apreendida. Todavia, ao se examinar detidamente a
decisdo condenatoria e a sua confirmagdo em segunda instancia, verifica-se que nao houve

restricao a tais pontos.

Nessa ordem de ideias, impde-se recordar que esta Corte Superior, ao julgar o
REsp 1.977.027/PR (Tema 1.139/STJ), assentou que a negativa do redutor ndo se
confunde com maus antecedentes ou reincidéncia. Enquanto estas exigem condenagdo
penal transitada em julgado, a dedicacao a atividades criminosas pode ser demonstrada por
qualquer elemento probatdrio idoneo constante dos autos, como relatorios de investigagao,
escutas telefonicas, documentos que indiquem contatos ilicitos duradouros ou outros
elementos faticos aptos a revelar a inser¢ao habitual no trafico. O que nao se admite € que
tal dedicacdo seja inferida apenas de registros de inquéritos ou acdes penais ainda

pendentes de julgamento.
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As instancias ordinarias, nas suas fundamentag¢des narraram e valoraram um
conjunto de circunstancias concretas: monitoramento prévio das atividades ilicitas do
paciente, fuga ao avistar a aproximagao policial, apreensdao de grande de maconha em
tablete e em porg¢oes fracionadas; balanca de precisao, rolos de pléstico, valores em espécie
e a confissdo do réu. Esses elementos, conjugados, serviram de fundamento ao
reconhecimento, na fundamentag¢do das decisdes, da habitualidade da conduta delinquente
do paciente, evidenciando dedicacdo a atividade criminosa de forma reiterada e

profissional.

E de se lembrar que o Supremo Tribunal Federal ao longo dos anos vem
decidindo que ndo se reclama necessariamente da sentenga condenatoria que pondere
explicita e discriminadamente cada um dos critérios de fixacdo da pena, no paragrafo
dedicado a dosimetria, se na sentenca esta inequivoco o fundamento. No HC 112.611/PE,
Rel. Min. Carmen Lucia, Segunda Turma, DJe 04/12/2012, ficou assentado que "é
inexigivel a fundamentagdo exaustiva das circunstancias judiciais, devendo a senten¢a ser
lida em seu todo". Tal entendimento nao surgiu isoladamente: nesse julgamento, citou-se o
RHC 90.531, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJ 27/04/2007, e, por sua vez, esse
precedente resgatou a classica licdo do HC 69.960, Rel. Min. Sepulveda Pertence, Primeira
Turma, j. 22/06/1993, DJ 06/08/1993, em que se firmou que “a base empirica do juizo de
valor que induziu exasperacdo da pena pode resultar do contexto da motivagdo global da

sentenca condenatoria’”.

Esse encadeamento jurisprudencial, construido ao longo de décadas, reforca a
orientagdo de que ndo cabe exigir compartimentalizacdo estanque dos fundamentos. E
suficiente que, na leitura global da decisdo, se perceba a motivacao idonea que justificou a

exasperacdo da pena ou o afastamento de benesse legal.

Assim, ndo ha falar em inovagdo da decisdo monocratica. Esta apenas
explicitou, de maneira sistematica, fundamentos ja constantes da moldura fatica
reconhecida pelas instancias antecedentes. O afastamento da minorante do trafico
privilegiado, portanto, ndo se deu de modo arbitrario, com fundamento apenas em
condenagdo anterior, mas em estrita consonancia com a prova dos autos, em conformidade

com a jurisprudéncia desta Corte (Tema 1.139/STJ) e do Supremo Tribunal Federal.

Desse modo, a decisdo monocratica apenas explicitou fundamentos ja constantes
da moldura fatica reconhecida pelas instancias antecedentes, sem qualquer inovagdo. Nao

ha contradi¢do ou excesso, mas mera leitura sistematica e coerente do julgado.

No que se refere ao regime inicial de cumprimento da pena, merece parcial

revisdo a decisdo agravada.
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Com efeito, a reprimenda foi fixada em patamar minimo legal, o que importa no
reconhecimento de que nenhuma circunstancia judicial do art. 59 do Cddigo Penal foi
valorada negativamente. A fixagdo da pena-base no piso demonstra, de modo inequivoco, a

inexisténcia de elementos concretos desfavoraveis na primeira fase da dosimetria.

A quantidade de droga apreendida — aproximadamente meio quilo de maconha
— foi considerada na fundamentagdo que levou ao afastamento da minorante do trafico
privilegiado, nos termos do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

Diante disso, reconhecida a fixacdo da pena no minimo legal e ausentes
circunstancias judiciais desfavoraveis, impde-se a adogao do regime inicial semiaberto, em

conformidade com o art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

Ante o exposto, conheco do agravo regimental e dou parcial provimento,
apenas para fixar o regime inicial semiaberto para o cumprimento da pena privativa de
liberdade, mantida, no mais, a decisao monocratica ¢ os fundamentos que afastaram a

incidéncia da causa especial de diminuigdo de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

E como voto.
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AGRAVANTE : GUILHERME HENRIQUE FRANCA LAMEIRA (PRESO)

ADVOGADOS : RODRIGO CORREA GODOY - SP196109
ALEXANDRE MASCARIN FRANCISCO - SP399270
DANIEL FERNANDES MINHARO - SP441860

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/11/2025 a
19/11/2025, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e

Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 19 de novembro de 2025
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