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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2218813 - PB(2025/0218698-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

RECORRENTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) SA.

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A

RECORRIDO - RAFAEL GOUVEIA RODRIGUES

ADVOGADOS . GIZELLE ALVES DE MEDEIROS VASCONCELOS - PB014708

KEHILTON CRISTIANO GONDIM DE CARVALHO - PB022899

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM REPETICAO DE
INDEBITO. ARRENDAMENTO MERCANTIL. JUROS REMUNERATORIOS
INCIDENTES SOBRE TARIFAS DECLARADAS ABUSIVAS EM ACAO ANTERIOR.
RECONHECIMENTO DE COISA JULGADA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
DEMONSTRADO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Civil (CPC), o recurso de
embargos de declaragdo € cabivel contra qualquer decisédo judicial para esclarecer
obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre a qual
devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem como para corrigir erro
material.

2. Nao ha violagédo ao art. 1.022 do CPC quando os pontos indispensaveis para o
desate da controvérsia sdo devidamente enfrentados pelo Tribunal de origem, como
verificado na hipoétese.

3. Ocorréncia de dissidio jurisprudencial, bem como violagédo ao art. 337, §§ 1°, 2° e 4°,
do CPC e ao art. 323 do Caodigo Civil. O Tribunal de origem afastou indevidamente a
eficacia preclusiva da coisa julgada, ao admitir nova demanda com base no mesmo
nucleo fatico-juridico anteriormente julgado.

4. O pedido de restituicdo de juros remuneratorios, por ser acessorio em relagéo as
tarifas declaradas abusivas e restituidas na agao judicial anterior, ja estava abrangido
naquela condenagdo. A cisdo do pedido em duas agdes distintas viola a regra da
gravitacgao juridica e o principio da unicidade da demanda.

5. Nos termos do art. 323 do Cddigo Civil, a quitagdo ampla e irrestrita implica
presuncao de pagamento dos juros, o que obsta a rediscussdo do tema em nova acgao.
6. Recurso especial a que se da parcial provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TIMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026.

Documento eletrénico VDA56659968 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 12/05/2026 18:53:33
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/05/2026. Cédigo de Controle do Documento: fc78453f-25f2-430c-8cd8-86ea3eb6f556



Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por BANCO SANTANDER S.A., com
fundamento no art. 105, I, "a" e “c”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado da Paraiba que, em acido declaratéria cumulada
com condenatoéria, deu parcial provimento a apelacédo interposta pelo ora recorrido,
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reformando a sentenga e determinando a restituicdo de valores equivalentes aos juros
incidentes sob as tarifas consideradas abusivas em demanda, anteriormente, ajuizada,
na forma simplificada. O acérdao recorrido foi assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO DO INDEBITO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING) TAXA INTERNA DE RETORNO
(TIR). ENCARGO EQUIVALENTE AOS JUROS REMUNERATORIOS. TARIFAS
DECLARADAS ILEGAIS EM PROCESSO ANTERIOR, ENCARGOS
ACESSORIOS QUE SEGUEM A OBRIGACAO PRINCIPAL. CABIMENTO.
DEVOLUCAO SIMPLES. PROVIMENTO PARCIAL.

Em que pese a inexisténcia de estipulagcao de juros remuneratérios proprios dos
contratos de financiamento, nos contratos de arrendamento mercantil ha a
previsdo da Taxa Interna de Retorno (TIR), que é equivalente a taxa de juros
remuneratorios.

Devem ser devolvidos os juros remuneratérios (TIR) que incidiram sobre as tarifas
e encargos a serem restituidos, a fim de evitar o enriquecimento sem causa.

Nao ha que se falar em coisa julgada, uma vez que a pretensdo da parte

Autora/Embargada n&o se refere aos encargos declarados indevidos perante o
Juizado Especial Civel da Capital, mas, tdo somente, a restituicdo dos juros que
incidem sobre eles.

Foram rejeitados os embargos de declaragao opostos.

Em suas razdes de recurso, o BANCO SANTANDER S.A. alega que teria
havido ofensa aos arts. 1.022 do Coédigo de Processo Civil, uma vez que o acordao
teria sido omisso quanto (i) @ questdo de que a coisa julgada inclui sob o manto da
intangibilidade processual as questdes tanto deduzidas expressamente como as que
poderiam té-lo sido.

Sustenta, também, o recorrente, que teria sido violado o art. 337, §§§ 1°, 2°
e 4°, do CPC e 323 do Cddigo Civil, além de dissidio jurisprudencial com Apelagao
Civel 1.0016.16.007192-0/001, do TJ-MG, e Apelacdo Civel 1002876-
03.2016.8.26.0081, do TJ-SP.

Contrarrazées foram apresentadas, sustentando o ndo conhecimento do
recurso especial por incidéncia da Sumula 7/STJ.

E o relatério.

VOTO

Trata-se, neste caso, de acao declaratéria cumulada com repeticao de
indébito proposta por RAFAEL GOUVEIA RODRIGUES contra o BANCO
SANTANDER S/A., visando a restituicdo em dobro dos valores cobrados pela
instituicdo financeira, equivalentes aos juros cobrados sobre valores ja excluidos e
restituidos por for¢ca de decisao judicial proferida em agao, anteriormente, ajuizada.

Em primeira insténcia, o pedido foi julgado improcedente, tendo em vista
que “ndo havendo estipulagdo de taxa de juros remuneratorios nos contratos de
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arrendamento mercantil, mas sim previsdo de uma contraprestacao fixa para vigorar
durante toda a vigéncia do contrato, ndo ha que se falar em cobranca de devolugao
dos juros remuneratorios incidentes sobre as tarifas excluidas.”

Interposta apelagédo contra a referida sentenga, o Tribunal de origem a ela
deu parcial provimento, acolhendo o pedido de restituicdo, mas na forma simplificada,
nos seguintes termos:

"...em que pese a inexisténcia de estipulagcéo de juros remuneratorios, proprios dos
contratos de financiamento, vislumbra-se que ha no contrato de arrendamento
mercantil firmado entre as partes, previsdo da Taxa Interna de Retorno (TIR), no
percentual de 2,27% a.m, que é equivalente a taxa de juros remuneratorios (id.
12321152, pag. 01).

Assim sendo, é de ser reformada a Sentenca recorrida para determinar a
restituicdo dos juros incidentes sob as tarifas consideradas abusivas em demanda
anterior ajuizada, na forma simplificada ante auséncia de comprovagdo da ma-fé
da parte recorrida, sobre os quais incidira corre¢gdo monetaria pelo desde o0s
efetivos pagamentos indevidos, nos termos da Stmula n°43 do STJ, e de juros de
mora de 1% (um por cento) ao més, a partir da citagdo (art. 405 do CC), a ser

apurado posteriormente em liquidagcado de sentenca....".

Registro que, em embargos de declaragdo, o Tribunal de origem manteve o
resultado do seu julgamento.

Na sequéncia, foi interposto o presente recurso especial.

Analisando a questéo relativa a suposta violagao ao artigo 1.022 do Coédigo
de Processo Civil, registro que ndo merece prosperar o presente recurso, uma vez que
todas as matérias mencionadas pelo recorrente (coisa julgada) foram devidamente
enfrentadas pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada sobre cada uma delas, embora em sentido contrario a sua pretensao.

Com efeito, do Acordao que deu provimento a apelacao € possivel extrair
que a rejeigao da preliminar de coisa julgada baseou-se na afericao de que “transitada
em julgado a sentencga, ja ndo se pode mais, aqui, discutir a legalidade das referidas
cobrangas. Logo, resulta que, para aferir a existéncia de coisa julgada, deve-se
verificar se a questdo dos acessorios (juros remuneratorios) incidentes sobre essas
tarifas, foi objeto do processo precedente. Dessa forma, rejeito a preliminar aventada.”.

Observa-se que o acordao proferido ao julgar a apelagdo expds os
fundamentos que o convenceram para dizer que nao existe coisa julgada, ndo havendo
nada a corrigir em embargos de declaragao, apenas inconformismo, ainda que correto
em seu mérito.

Isso colocado, ndo ha que se falar, a meu ver, em violagao ao artigo 1.022
do Cadigo Processo Civil.

Em outro ponto, registro que merece prosperar o recurso especial por
violagdo aos artigos Art. 337, §§§ 1°, 2° e 4°, do CPC e 323 do Cddigo Civil, assim
como por dissidio jurisprudencial.
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Inicialmente, procedo a analise do dissidio jurisprudencial, que verifico estar,
de fato, configurado. Observo que, neste caso, o acordao do TJPB ficou assim
ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C REPETICAO DO INDEBITO.
ARRENDAMENTO MERCANTIL (LEASING) TAXA INTERNA DE RETORNO
(TIR). ENCARGO EQUIVALENTE AOS JUROS REMUNERATORIOS. TARIFAS
DECLARADAS ILEGAIS EM PROCESSO ANTERIOR, ENCARGOS
ACESSORIOS QUE SEGUEM A OBRIGACAO PRINCIPAL. CABIMENTO.
DEVOLUCAO SIMPLES. PROVIMENTO PARCIAL.

Em que pese a inexisténcia de estipulagcao de juros remuneratérios proprios dos
contratos de financiamento, nos contratos de arrendamento mercantil ha a
previsdo da Taxa Interna de Retorno (TIR), que é equivalente a taxa de juros
remuneratorios.

Devem ser devolvidos os juros remuneratérios (TIR) que incidiram sobre as tarifas
e encargos a serem restituidos, a fim de evitar o enriquecimento sem causa.

Nao ha que se falar em coisa julgada, uma vez que a pretensdo da parte
Autora/Embargada n&o se refere aos encargos declarados indevidos perante o
Juizado Especial Civel da Capital, mas, tdo somente, a restituicdo dos juros que
incidem sobre eles.

Por outro lado, a Apelacédo Civel 1002876-03.2016.8.26.0081, do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, possui a seguinte ementa:

CONTRATOS BANCARIOS. Acdo de cobranga. Contrato de financiamento de
veiculo. Pedido de devolugdo dos juros remuneratérios pagos sobre o valor de
tarifas que foram consideradas ilegais em ag¢des revisionais desse mesmo
contrato. Sentenca de extingdo do processo, reconhecendo a coisa julgada.
Irresignacdo da parte autora. Descabimento. Configurada a eficacia preclusiva da
coisa julgada, nos termos do art. 474 do CPC/73, correspondente ao art. 508 do
atual diploma processual. Inviabilidade de se ajuizar nova acédo pretendendo
rediscutir controvérsia que diz respeito ao objeto de outra demanda ja julgada.
Precedentes desta E. Corte. Extincdo bem determinada. Sentengca mantida.
Honorarios advocaticios majorados para o importe de R$1.500,00. Incidéncia da
norma prevista no artigo 85, §11, do CPC, ressalvada a gratuidade processual.
Recurso nao provido.

Ja o julgamento da Apelagédo Civel 1.0016.16.007192-0/001,do Tribunal de
Justica de Minas Gerais, foi ementado da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA DE RESSARCIMENTO DE
VALORES. CONTRATO BANCARIO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO.
TARIFAS JA RECONHECIDAS COMO ABUSIVAS NO JUIZADO ESPECIAL.
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. PRETENSAO DE RECEBIMENTO
DOS JUROS REMUNERATORIOS INCIDENTES SOBRE TAIS ENCARGOS.
COISA JULGADA. RECONHECIMENTO DE OFICIO. PROCESSO EXTINTO. | -
Ha coisa julgada material quando se repete acado julgada, cuja sentenca de
julgamento total ou parcial do pedido ja transitou, tornando imutavel e indiscutivel
seu conteudo e ndo estando mais sujeita a recurso ordinario ou extraordinario,
conforme artigos 337, § 4°, e 502 do Cddigo de Processo Civil. Il - A coisa julgada
decorrente de pronunciamento judicial em outra acdo, em cuja sentenca foi
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declarada a abusividade das cobrancas de tarifas previstas em contrato de
financiamento de veiculo, inclusive com critérios de devolugcdo das quantias pela
instituicao financeira, obsta a rediscussdo da matéria. Assim sendo, é vedado ao
contratante a propositura de nova agao autbnoma para pedir o ressarcimento dos
juros remuneratorios que incidiram sobre essas mesmas tarifas, por mero
esquecimento da parte em deduzir tal pretensdo na agdo anterior, porque a
questao ja foi atingida pelo manto da coisa julgada, haja vista que o acessorio
segue o principal (art. 508 CPC). Il - Preliminar arguida de oficio. Processo extinto,
sem resolugdo do mérito. V.V: - A sentenca que julgou parcialmente procedente o
pedido inicial na agao ajuizada pelo autor n&o tratou sobre os juros remuneratorios
objeto desta lide, de forma que nao se pode falar em incidéncia da coisa julgada.
Tal conclusdo também pode ser inferida da leitura da inicial daquela agéo, na qual
constam os seguintes pedidos: seja a requerida, ora apelante, condenada a
restituir ao autor os valores cobrados a titulo de tarifa de abertura de crédito; tarifa
de registro de contrato; tarifa de servicos de terceiro; seguros e servigco de
recebimento por parcela - Tendo sido reconhecida a abusividade da cobranga das
tarifas bancarias que integraram o saldo devedor contratual, e foram inseridas no
crédito concedido, devem ser restituidos os juros remuneratérios que incidiram
sobre os respectivos valores. - Se os juros remuneratorios sdo calculados sobre
valor total do contrato, sdo eles acessodrios do valor das tarifas cuja restituigao foi
determinada (Des?. Maridngela Meyer).

Nesses julgados se percebe que foi julgada a existéncia de coisa julgada
quando se deixa para pedir em nova agao o0s juros que incidiriam sobre verba
considerada ilicita e devolvida em agao anterior. O resultado juridico, porém, foi
diferente, e um caso acolhendo e em outro negando a existéncia da coisa julgada na
mesma sequéncia de fatos processuais.

Para melhor compreensao do assunto, cabe destacar que, consoante dispde
o artigo 337 do Cadigo de Processo Civil, especialmente em seus §§ 1°, 2° e 4°, é
vedado o fracionamento do pedido ou da causa de pedir quando o nucleo fatico e
juridico da controvérsia permanece sem alteragdo. O pedido de repeticdo de indébito
- formulado na acgdo originaria - abrange, por forca de lei e de construgao
jurisprudencial consolidada, os consectarios legais da obrigagao, inclusive os juros
remuneratérios que incidiriam sobre as quantias indevidamente cobradas.

A tentativa de desmembrar o pedido de restituicdo em duas agdes distintas
- a primeira para discutir o valor principal (tarifas) e a segunda para discutir os juros
incidentes sobre tal valor - configura indevida cisdo do objeto litigioso, com violagéo ao
principio da unicidade da demanda e a regra da gravitagao juridica, segundo a qual o
acessorio segue a sorte do principal. Nao se pode admitir, assim, que a parte autora
postule em nova demanda aquilo que ja se encontrava implicitamente abrangido na
condenacéo anterior, sob pena de burla a coisa julgada.

O acérdao proferido pelo Tribunal de origem, ao afastar a autoridade da
decisao transitada em julgado, incorre, portanto, em ofensa direta a norma do art. 337
do CPC. Tendo sido reconhecida a nulidade das tarifas bancarias e determinada sua
restituicdo, a condenacéao inclui, por dedugao ldgica, os valores correspondentes aos
juros remuneratodrios incidentes sobre as quantias cobradas.
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Ressalte-se, ainda, que eventual omissdo da sentencga proferida na agao
anterior quanto a condenagao expressa dos juros ou demais consectarios deveria ter
sido objeto de embargos de declaragao ou recurso proprio. A inércia da parte neste
ponto enseja preclusdo logica, revelando concordancia tacita com o conteudo da
decisdo, de modo que nao se admite a rediscussao do tema por meio de nova agao.

Conclui-se, portanto, que a pretensdo deduzida na presente demanda
encontra obice na coisa julgada formada na agdo anteriormente proposta, razéo pela
qual conclui-se que o Acordao incorreu em violagéo ao art. 337, §§ 1°, 2° e 4° do CPC.

Assim, em suma, reconhego a existéncia de dissidio jurisprudencial no
presente caso e entendo que a tese que deve prevalecer €, de fato, aquela que foi
defendida pelo TIMG e TJSP, no sentido de que a propositura de pretensdes de
natureza econdmica que tém como fundamento a mesma relagao contratual objeto de
discussdo em processos diversos encontra Obice na eficacia preclusiva da coisa
julgada.

Do mesmo modo, a alegagao quanto a afronta ao art. 323 do Cadigo Civil
também merece acolhimento. Assim dispde o referido artigo:

Art. 323. Sendo a quitacdo do capital sem reserva dos juros, estes presumem-se
pagos.

Como se vé, o dispositivo de lei € expresso quanto a presuncido de
adimplemento dos juros quando a quitagdo do débito é dada sem qualquer ressalva.
Transitada em julgado a sentenga que devolveu as tarifas atacadas na agao anterior e
nao havendo embargos ou qualquer espécie de ressalva ao pagamento ja recebido,
nao pode agora vir reclamar em agao autbnoma verbas acessoérias daquele pagamento.

No presente caso, as instancias ordinarias consignaram em suas decisdes
que a ora recorrida conferiu plena quitagdo ao recorrente, sem a indicagao de
ressalvas.

A jurisprudéncia deste Tribunal segue no mesmo caminho, sendo firmada no
sentido de que a quitagcdo ampla do débito, sem reserva quanto aos juros, implica a
presuncgao do art. 323 do Cadigo Civil.

Nesse sentido:

CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. ADIMPLEMENTO TARDIO. QUITACAO DO DEBITO SEM
RESSALVAS. ART. 323 DO CODIGO CIVIL. JUROS. IMPOSSIBILIDADE.
CORRECAO MONETARIA DEVIDA.

1. O art. 323 do Cdédigo Civil € expresso quanto a presungao de adimplemento dos
juros quando a quitagdo do débito € dada sem qualquer ressalva.

2. Contudo, diverso é o entendimento no que tange a corregdo monetaria,
porquanto delimitada a abrangéncia da norma pelo legislador, ndo sendo possivel
estender a previsdo do art. 323 do Caodigo Civil, restrita aos juros moratérios. De
mais a mais, "a corregdo monetaria, diferentemente dos juros, ndo constitui
um plus, mas tdo somente reposicéo do valor real da moeda"(REsp 911.046/GO,
Rel. Ministro Joao Otavio de Noronha, Segunda Turma, DJ 2/8/2007).
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3. Recurso especial a que se da parcial provimento, tdo somente para afastar a
condenacdo do Municipio de Sao Paulo ao pagamento do juros de mora,
mantendo-se o acordao quanto a incidéncia de corregcdo monetaria.

(REsp n. 1.206.267/SP, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
7/10/2014, DJe de 15/10/2014.)

Em face do exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para
reconhecer a divergéncia jurisprudencial e ofensa a lei federal, nos termos acima,
invertendo-se os 6nus de sucumbéncia.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
REsp 2.218.813 / PB

Numero Registro: 2025/0218698-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08022734320178152001 8022734320178152001

Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026

Relator

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

RECORRENTE : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.

ADVOGADO : WILSON SALES BELCHIOR - PB017314A

RECORRIDO : RAFAEL GOUVEIA RODRIGUES

ADVOGADOS : GIZELLE ALVES DE MEDEIROS VASCONCELQOS - PB014708
KEHILTON CRISTIANO GONDIM DE CARVALHO - PB022899

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS
- TARIFAS

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar parcial
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026
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