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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1011697 - CE (2025/0218248-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : CLEANO ALBINO DO NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADA : EMANUELA MARIA LEITE BEZERRA CAMPELO - CE015499
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

EMENTA

DIREITO A PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL. SAIDA
TEMPORARIA. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
habeas corpus, por auséncia de patente ilegalidade no indeferimento do beneficio de
saida temporaria, afastando o constrangimento ilegal a ser sanado via concessao de
ordem de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se 0 apenado preenche os requisitos
legais para a concessao do beneficio da saida temporaria; e (ii) analisar se os
fundamentos utilizados pela instancia de origem sdo adequados e suficientes para
embasar o indeferimento do pedido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A saida temporaria exige o preenchimento cumulativo de requisitos objetivos e

subjetivos, conforme disposto nos artigos 122 e 123 da LEP, sendo necessaria a

analise individualizada do caso concreto.

4. O juizo de origem constatou a auséncia de requisito subjetivo, considerando a

natureza hedionda dos crimes praticados, o alto nivel de inseguranca atribuido ao

apenado e o tempo de pena ainda a ser cumprido.

5. A progresséo ao regime semiaberto ndo garante automaticamente o direito a saida

temporaria, devendo ser analisado o requisito subjetivo, conforme entendimento

consolidado do Superior Tribunal de Justica (STJ).

6. A decisao de primeiro grau encontra-se devidamente fundamentada, sendo legitimo

o indeferimento do pedido diante da auséncia de elementos que demonstrem a

compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena.

7. De outra sorte, modificar tal conclusdo, para se entender que estdo atendidos os

requisitos subjetivos, demandaria aprofundada incursao no acervo fatico probatério dos

autos da execucgao penal, providéncia inviavel na via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. O beneficio da saida temporaria na execugédo penal exige o

preenchimento de requisitos objetivos e subjetivos, sendo insuficiente apenas a
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progressado ao regime semiaberto para assegurar o direito ao beneficio. 2. O requisito
subjetivo, incluindo o comportamento adequado e a compatibilidade do beneficio com
0os objetivos da pena, deve ser comprovado concretamente, conforme avaliagédo do
juizo da execucdo. 3.De outra sorte, modificar tal conclusdo, para se entender que
estdo atendidos os requisitos subjetivos, demandaria aprofundada incurs&o no acervo
fatico probatoério dos autos da execucdo penal, providéncia inviavel na via estreita do
habeas corpus".

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 122 a 125.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 797.831/RJ, rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 14/08/2023, DJe 16/08/2023; STJ, AgRg no HC n. 465.958
/IRJ, rel. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 04/08/2020, DJe 10/08/2020;
Sumula 520 do STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod
Azulay Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGCAO PENAL. SAIDA
TEMPORARIA. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO.
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu do
habeas corpus, por auséncia de patente ilegalidade no indeferimento do beneficio de
saida temporaria, afastando o constrangimento ilegal a ser sanado via concesséao de
ordem de oficio.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao: (i) verificar se 0 apenado preenche os requisitos
legais para a concessao do beneficio da saida temporaria; e (ii) analisar se os
fundamentos utilizados pela instancia de origem sdo adequados e suficientes para
embasar o indeferimento do pedido.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A saida temporaria exige o preenchimento cumulativo de requisitos objetivos e
subjetivos, conforme disposto nos artigos 122 e 123 da LEP, sendo necessaria a
analise individualizada do caso concreto.

4. O juizo de origem constatou a auséncia de requisito subjetivo, considerando a
natureza hedionda dos crimes praticados, o alto nivel de insegurancga atribuido ao
apenado e o tempo de pena ainda a ser cumprido.
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5. A progressao ao regime semiaberto ndo garante automaticamente o direito a saida
temporaria, devendo ser analisado o requisito subjetivo, conforme entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justi¢ca (STJ).

6. A decisao de primeiro grau encontra-se devidamente fundamentada, sendo legitimo
o indeferimento do pedido diante da auséncia de elementos que demonstrem a
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena.

7. De outra sorte, modificar tal conclusdo, para se entender que estdo atendidos os
requisitos subjetivos, demandaria aprofundada incursao no acervo fatico probatério dos
autos da execugao penal, providéncia inviavel na via estreita do habeas corpus.

IV. Dispositivo e tese
8. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: "1. O beneficio da saida temporaria na execugédo penal exige o
preenchimento de requisitos objetivos e subjetivos, sendo insuficiente apenas a
progressao ao regime semiaberto para assegurar o direito ao beneficio. 2. O requisito
subjetivo, incluindo o comportamento adequado e a compatibilidade do beneficio com
0os objetivos da pena, deve ser comprovado concretamente, conforme avaliagédo do
juizo da execucgédo. 3.De outra sorte, modificar tal conclusdo, para se entender que
estdo atendidos os requisitos subjetivos, demandaria aprofundada incursdo no acervo
fatico probatoério dos autos da execucdo penal, providéncia inviavel na via estreita do
habeas corpus".

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 122 a 125.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 797.831/RJ, rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, j. 14/08/2023, DJe 16/08/2023; STJ, AgRg no HC n. 465.958
/IRJ, rel. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. 04/08/2020, DJe 10/08/2020;
Sumula 520 do STJ.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLEANO ALBINO DO
NASCIMENTO contra decisdo monocratica que ndo conheceu do habeas corpus, pois
considerou que nao havia patente ilegalidade, no indeferimento, pelas Instancias
ordinarias, do beneficio de saida temporaria, de modo que afastou o constrangimento
ilegal a ser sanado via concesséo de ordem, de oficio, no bojo do remédio heroico.

O agravante alega que houve o preenchimento do requisito subjetivo para a
concessao da benesse, uma vez que "o reeducando esta atualmente no regime
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semiaberto, ndo possui registro de falta grave ou anotacdo disciplinar negativa e
recebeu parecer favoravel da administracdo da unidade prisional, que atestou sua
conduta adequada para fruicdo do beneficio".

Sustenta que o "Tribunal de Justica do Estado do Ceara, apesar de reconhecer
expressamente a inconstitucionalidade do art. 112, §1°, da LEP, com redacdo dada
pela Lei n° 14.843/2024, manteve o indeferimento sob o fundamento genérico de
auséncia de merecimento, sem qualquer demonstracdo objetiva de que o paciente ndo
estaria apto a usufrui-lo”.

Argumenta sobre a possibilidade de utilizagcdo da via do habeas corpus para
corrigir manifesta ilegalidade no indeferimento de beneficios executorios.

Aduz que "a natureza dos delitos imputados ao paciente e a classificacdo da
unidade prisional como sendo de seguranca “alta”, bem como a suposta iminéncia de
progressdo ao regime aberto" ndo sdo fundamentos para o indeferimento da saida
temporaria, e que a gravidade abstrata do delito também nao constitui obice legal a
fruicdo da benesse.

Ao final, requer que "seja reconsiderada a r. deciséo fls. 58/65, ou provido o
presente Agravo Regimental e, consequentemente, concedida a ordem em sua
integralidade, para os fins postulados”.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

A insurgéncia se da quanto ao indeferimento do beneficio em sede de execucgao
da pena, qual seja, a saida temporaria.

Ocorre que, quanto ao meérito, a decisdo agravada deve ser mantida por seus
préprios fundamentos, in verbis:

"Trata-se de habeas corpus, sem pedido liminar,
impetrado em beneficio de CLEANO ALBINO DO
NASCIMENTO, contra acorddo proferido pelo TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA no julgamento do
Agravo em Execugdo Penal n. 0030031-36.2015.8.06.0001.

Extrai-se dos autos que o Juizo da Vara de
Execug¢do Penal indeferiu pedido de saidas
temporarias, formulado pelo paciente.

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo
em execugdo interposto pelo paciente, nos termos do
acorddo que restou assim ementado (fl. 19/29):

"DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE SAIDA
TEMPORARIA. REQUISITO  SUBJETIVO  NAO
PREENCHIDO. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME.
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1. Agravo em Execug¢do Penal interposto contra
decisdo que negou o pedido de saida temporaria
formulado pelo reeducando para visita a familia. O
agravante sustenta o cumprimento dos requisitos legais
para a concessdo do beneficio, alegando fundamentagéo
inidénea no indeferimento do pedido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discusséo: (i) verificar se o
apenado preenche os requisitos legais para a concessao
do beneficio da saida temporaria; e (ii) analisar se os
fundamentos utilizados pela instédncia de origem s&o
adequados e suficientes para embasar o indeferimento do
pedido.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A saida temporaria exige o preenchimento
cumulativo de requisitos objetivos e subjetivos, conforme
disposto nos artigos 122 e 123 da LEP, sendo necessaria
a analise individualizada do caso concreto.

4. O juizo de origem constatou a auséncia de
requisito  subjetivo de comportamento adequado,
considerando a natureza hedionda dos crimes praticados
(homicidios qualificados), o alto nivel de inseguranca
atribuido ao apenado e o longo tempo de pena ainda a ser
cumprido.

5. A progressdo ao regime semiaberto ndo garante
automaticamente o direito a saida temporaria, devendo ser
analisado o requisito subjetivo, conforme entendimento
consolidado do Superior Tribunal de Justica (STJ).

6. A decisdo de primeiro grau encontra-se
devidamente  fundamentada, sendo legitimo o
indeferimento do pedido diante da auséncia de elementos
que demonstrem a compatibilidade do beneficio com os
objetivos da pena.

IV. DISPOSITIVO E TESE.

7. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

1. O beneficio da saida temporaria na execugdo
penal exige o preenchimento de requisitos objetivos e
subjetivos, sendo insuficiente apenas a progressdo ao
regime semiaberto para assegurar o direito ao beneficio.

2. O requisito subjetivo, incluindo o comportamento
adequado e a compatibilidade do beneficio com o0s
objetivos da pena, deve ser comprovado concretamente,
conforme avaliagdo do juizo da execugéo.

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 122 a
125.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
n. 797.831/RJ, rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j.
14/08/2023, DJe 16/08/2023, STJ, AgRg no HC n. 465.958
/RJ, rel. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j.
04/08/2020, DJe 10/08/2020; Sumula 520 do STJ’.

No presente writ, a defesa sustenta que o paciente
cumpre pena em regime semiaberto, sob a jurisdicdo da 1°¢
Vara de Execucdo Penal da Comarca de Fortaleza/CE.
Entende que, em razdo do cumprimento do lapso temporal
necessario, da auséncia de faltas disciplinares e da
demonstragcdo de conduta carceraria adequada faz jus a
saida temporaria, contudo, o pedido foi indeferido por
auséncia de merecimento, causando-lhe constrangimento
ilegal.

Documento eletrénico VDA49448248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 12/08/2025 15:46:31
Codigo de Controle do Documento: 71a977d3-4d1b-48df-8e5b-0ec2f6a7b099



Aduz que ndo ha registros de falta grave,
insubordinagdo ou desvio de conduta, reforcando a
regularidade do comportamento do paciente.

Assera que ha comprovacdo de vinculo familiar, e
nédo ha qualquer dado nos autos que aponte risco a ordem
publica ou ma-fé na pretensdo buscada. Ao reconhecer a
inconstitucionalidade da exigéncia do exame criminologico
genérico e, ao mesmo tempo, negar o beneficio com base
em critério subjetivo, sem apontar qualquer elemento
concreto que desabone o paciente, o juizo incorreu em
contradicdo e violagdo aos principios da legalidade, da
individualizagdo da pena e da dignidade da pessoa
humana.

Argumenta que o deferimento do pedido né&o
depende de juizo discricionario, mas do preenchimento
objetivo e subjetivo dos requisitos legais, o que, no caso,
esta demonstrado.

Alega que ndo existe qualquer apontamento
concreto que desabone a conduta individual do paciente
ou demonstre risco efetivo decorrente da concessdo da
saida.

Aponta que a concessdo da saida temporaria ndo
depende de juizo discricionario baseado em convicgbes
pessoais do julgador, mas da verificagcdo objetiva de
cumprimento dos requisitos legais e, no caso do paciente,
todos os requisitos foram cumpridos.

Requer, no mérito, a concessado da ordem para que
seja reconhecido o direito do paciente "ao gozo da saida
temporaria, nos termos dos arts. 122 a 125 da Lei de
Execugdo Penal, afastando-se o indeferimento fundado em
critérios genéricos e desprovidos de fundamentagdo
concreta, restaurando-se a legalidade na execugdo da
pena"”.

O Ministério Publico ofereceu parecer pelo nao
conhecimento do habeas corpus e, caso conhecido, pela
denegacéo da ordem. (fls. 51/55).

E o relatdrio.

Decido.

Diante da hipdtese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, considerando as alegacbes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concessdo da ordem de oficio.

Como se percebe, a insurgéncia reside no
indeferimento do beneficio de saida temporaria.

O acorddo, ao repelir a pretensdo defensiva,
elencou os seguintes fundamentos:

“(...) No presente caso, o juizo de origem né&o
constatou a presenga dos requisitos subjetivos para a
concessdo da ordem, considerando o nivel de seguranca
do reeducando classificado como ‘alta’ pela Secretaria de
Administragdo Penitenciaria, alem do tempo de pena (36
anos e 04 meses), o tempo de pena cumprido no regime
aberto (aproximadamente 1 ano), o tempo de pena a
cumprir para previsdo da progressdo de regime ao aberto
(aproximadamente 7 anos e 6 meses) e o tempo de pena a
cumprir para previsdo do término da execugcdo penal
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(aproximadamente 20 anos e 7 meses), conforme Relatorio
de Situacdo Processual Executoria emitido em 05/03/2025.

(...)

Compulsando-se os autos de origem (Execugéo
Penal n° 0030031-36.2015.8.06.0001 — SEEU), tem-se que
o agravante foi condenado pela pratica de dois crimes
hediondos (art. 121 §2° do Codigo Penal). A progresséo
para o regime semiaberto foi concedida em margo de 2024
(mov. 13.2.1 — SEEU) e nova progressdo esta prevista
para 26/09/2032.

Assim, quanto ao requisito de natureza subjetiva,
urge ressaltar acerca da gravidade dos delitos praticados,
em razdo do cometimento de crime com emprego de
violéncia a pessoa, no caso dos dois homicidios
qualificados. Ademais, no tocante ao restante da pena a
ser cumprida, entendo que, embora o agravante encontre-
se no regime semiaberto, ainda restam tempo consideravel
de pena a ser cumprida, evidenciando-se, assim a
prematuridade de uma decisdo que defere o beneficio da
saida temporaria, visto que ainda restam cerca de 7 anos e
5 meses para a progressédo para o regime aberto (previsdo
para 2032).

Nesse norte, entendo que a decisdo de primeiro
grau se encontra plenamente acertada, pois, de fato, o
apenado ndo atendeu ao requisito subjetivo de
comportamento adequado para a concessdo do beneficio
pleiteado. (...)

Destarte, entendo que a decisdao proferida no
primeiro grau de jurisdicdo encontra-se dotada de
suficiente fundamentagcdo quanto ao indeferimento do
beneficio de saida temporaria, de modo que corroboro com
o entendimento esposado no parecer de segundo grau (fls.
49/55). (...)".

Diversamente do sustentado, a motivagcdo nao tem
ares de generalidade, uma vez que foram declinados
fundamentos de acordo com as peculiaridades do caso em
concreto.

Explico.

Expressamente no acdorddo objurgado restou
sedimentado n&do foi comprovada a presengca dos
requisitos subjetivos para o deferimento da pretensdo
defensiva. Foi considerado o nivel de segurangca do
paciente, classificado como ‘alta’ pela Secretaria de
Administragdo Penitenciaria, “além do tempo de pena (36
anos e 04 meses), o tempo de pena cumprido no regime
aberto (aproximadamente 1 ano), o tempo de pena a
cumprir para previsdo da progressdo de regime ao aberto
(aproximadamente 7 anos e 6 meses) e o tempo de pena a
cumprir para previsdo do término da execugcdo penal
(aproximadamente 20 anos e 7 meses), conforme Relatorio
de Situacédo Processual Executoria emitido em 05/03/2025”.

Outrossim, ndo se pode olvidar que é dos autos que
o paciente foi condenado pela pratica de dois crimes
hediondos (homicidios qualificados), que a progresséo
para o regime semiaberto foi concedida em margo de 2024
e que nova progressdo esta projetada apenas para
26/09/2032.

O fato do paciente se encontrar no regime
semiaberto ndo implica em automaticidade para o
deferimento da benesse telada, ainda mais quando a outra
motivacdo objeto de destaque nos autos foi ‘a
prematuridade de uma decisdo que defere o beneficio da
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saida temporaria, visto que ainda restam cerca de 7 anos e
5 meses para a progressédo para o regime aberto (previsdo
para 2032)’.

Deveras, a respeito dos requisitos para a saida
temporaria, cito a compreenséo doutrinaria, com referéncia
a jurisprudéncia:

‘281. Requisitos para a saida tempordria: (...) Ndo
ha qualquer ilegalidade a ser sanada na r. decisdo que, em
sede de execugdo penal, indefere pedido de saida
temporadria para Vvisita a familia, levando-se em
consideragdo o fato do paciente ndo preencher o requisito
subjetivo previsto no art. 123, inciso Ill, da LEP
(Precedentes). Il — Na hipdtese dos autos, entendeu o
Juizo das Execugbes que o fato do paciente, condenado
por mdiltiplos crimes contra o patriménio, possuir término
da pena previsto para 17.03.2025 e ter progredido para o
regime semiaberto ha pouco tempo, demonstrava, por ora,
a incompatibilidade do beneficio pleiteado com os objetivos
da pena, devendo ser gradual o maior contato do apenado
com a sociedade. Ill — Destarte, infirmar tal conclusao
demandaria aprofundado exame do contexto fatico-
probatorio, providéncia incabivel na via eleita.
(Precedentes). Ordem denegada”. (HC 152170-RJ, 57T.,
rel. Felix Fischer, 20.04.2010. v.u)”. (NUCCI, Guilherme de
Souza, Leis Penais e Processuais Penais Comentadas,
volume 2, 10 2 edigdo, Editora Forense, 2017, p. 359).
(grifos nossos).

Portanto, ndo se pode concluir que as instancias
ordinarias ndo observaram a motivagcdo das decisées
judiciais, até porque ficou demonstrado, ao menos em
sede de juizo de cognigdo ndo exauriente, que n&o foi
atendido o requisito subjetivo, o qual € imprescindivel para
que se obtenha maior flexibilidade e liberdade diante do
cumprimento de pena.

Neste aspecto, o acorddo do Tribunal Estadual se
alinha aos precedentes desta Corte Superior de Justica, in
verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. SAIDA TEMPORARIA. VISITA
PERIODICA AO LAR. REQUISITO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INDEFERIMENTO MANTIDO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decis&o
proferida pela eminente Ministra Daniela Teixeira, que nao
conheceu do habeas corpus.

2. A agravante cumpre pena por estupro de
vulneravel e tortura. O pedido foi indeferido pelo Juizo da
execugcdo e mantido pelo Tribunal estadual, sob o
fundamento de auséncia de preenchimento do requisito
subjetivo exigido pelo art. 123, Ill, da Lei de Execugdo
Penal (LEP). _ _

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em determinar
se a agravante preenche os requisitos para a concessao
da saida temporaria na modalidade de visita periddica ao
lar, notadamente o requisito subjetivo previsto no art. 123,
Ill, da LEP. ~

Ill. RAZOES DE DECIDIR
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4. A concessdo do beneficio da saida temporaria
exige o preenchimento cumulativo dos requisitos objetivos
e subjetivos previstos no art. 123 da LEP, incluindo a
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena.

5. O Juizo da execugdo e o Tribunal estadual
concluiram que a concessdo da visita periédica ao lar, no
caso concreto, se mostraria prematura, uma vez que a
agravante progrediu ao regime semiaberto ha menos de
um ano, ainda possui longa pena a cumprir e ndo se
verifica, até o momento, a consolidagdo do processo de
ressocializag&o.

6. O Superior Tribunal de Justica possui
jurisprudéncia consolidada no sentido de que a progressao
ao regime semiaberto ndo gera, por si s6, o direito a saida
temporaria, sendo necessaria a analise individualizada da
adequacgao do beneficio aos objetivos da pena.

7. A revisdo do entendimento das instancias
ordinarias acerca do preenchimento dos requisitos
subjetivos demandaria reexame do conjunto fatico-
probatdrio, providéncia inviavel na via estreita do habeas
corpus e do agravo regimental.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 977.655/RJ, relator Ministro Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS),
Quinta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)
(grifos nossos).

PENAL. EXECUCAO  PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SAIDAS
TEMPORARIAS E TRABALHO EXTERNO.
INDEFERIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIDO. NECESSIDADE DE PERMANENCIA NO
SEMIABERTO PARA AFERICAO DOS REQUISITOS.

NAO ENFRENTAMENTO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. ENUNCIADO SUMULAR N. 182
/STJ. INCIDENCIA.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - Todos o0s pontos apresentados foram
devidamente analisados, notadamente pontuando que o
beneficio ndo seria adequado, uma vez que o agravante
ndo atende todos os requisitos subjetivos dispostos na lei,
diante da particularidade do caso concreto.

Il - Prematuro conceder o beneficio, salientando a
necessidade de permanecer mais um tempo no semiaberto
para aferir se possui o senso de responsabilidade e
disciplina em regime menos severo e se o beneficio se
adequa a finalidade da pena, o que esta de acordo com a
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. Precedentes.

IV - In casu, a Defesa ndo refutou os argumentos
pelos quais o writ ndo foi conhecido e limitou-se a reprisar
os argumentos do habeas corpus, o que atrai Enunciado
sumular n. 182 desta Corte Superior de Justica, segundo a
qual é inviavel o agravo regimental que ndo impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 739.568/CE, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Quinta Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 23/8/2022.).
(grifos nossos).
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Em acréscimo, é cedico que a analise dos
requisitos subjetivos e a compatibilidade do beneficio com
0s objetivos da pena, bem como a revisdo do
entendimento das instancias ordinarias, em especial
acerca do preenchimento dos requisitos subjetivos,
demandariam revolvimento fatico-probatorio;, o que €
vedado na via estreita do habeas corpus, a saber:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL.
SAIDA TEMPORARIA. REQUISITO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. NAO CABIMENTO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Em respeito ao principio da fungibilidade
recursal, os embargos de declaragcdo devem ser recebidos
como agravo regimental.

2. Agravante que teve o pedido de saida temporaria
indeferido pelo juizo da execugdo, sob o fundamento de
auséncia do requisito subjetivo e incompatibilidade do
beneficio com os objetivos da pena.

Condenacéo de 37 anos e 4 meses de reclusao por
crimes de associagdo para o trafico e homicidio qualificado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questbées em discussé&o: (i) definir se a
saida temporaria pode ser concedida apenas com base no
cumprimento do requisito temporal e bom comportamento
carcerario; e (ii) verificar se o indeferimento do beneficio
com fundamento na periculosidade do apenado e sua
vinculagdo a organizagdo criminosa viola o principio da
individualizacdo da pena.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A concessdo da prorrogagcdo temporaria ndo é
automatica com a progressao ao regime semiaberto, sendo
necessaria a verificagdo de requisitos objetivos e
subjetivos, conforme o art. 123 da Lei de Execugdo Penal
(LEP).

5. A periculosidade do apenado, evidenciada por
sua posicao de lideranga em organizagdo criminosa e pela
pratica de crimes mesmo dentro do sistema prisional,
justifica a negativa do beneficio da saida temporaria.

6. A auséncia de comprovacdo de efetiva
dissociagdo do apenado de atividades criminosas
inviabiliza a concessdo da saida temporaria, considerando-
se a necessidade de maior tempo de observacdo e
progressividade na reintegrag&o social.

7. A andlise dos requisitos subjetivos e a
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena
exigem incursdo no acervo fatico-probatério, inviavel na via
do habeas corpus. _

IV. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO

DESPROVIDO.

(EDcl no HC n. 966.180/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 26/2/2025,
DJEN de 5/3/2025.). (grifos nossos).

Ante todo o exposto, ndo ha patente ilegalidade, no
indeferimento, pelas Instancias ordinarias, do beneficio de
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saida temporaria, de modo que ndo ha constrangimento
ilegal a ser sanado via concessédo de ordem, de oficio, no
bojo do remédio heroico.

Por tais razées, com fulcro no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo
conhego do presente habeas corpus.”

Como se denota, ndo ha qualquer macula na decisdo agravada que considerou
idéneos os fundamentos langados no acordao proferido pelo Tribunal de origem, a
recordar: “(...) No presente caso, o juizo de origem ndo constatou a presenga dos
requisitos subjetivos para a concessdo da ordem, considerando o nivel de seguranga
do reeducando classificado como ‘alta’ pela Secretaria de Administragcdo Penitenciaria,
aléem do tempo de pena (36 anos e 04 meses), o tempo de pena cumprido no regime
aberto (aproximadamente 1 ano), o tempo de pena a cumprir para previsdo da
progressdo de regime ao aberto (aproximadamente 7 anos e 6 meses) e o tempo de
pena a cumprir para previsdo do término da execug¢do penal (aproximadamente 20
anos e 7 meses), conforme Relatorio de Situagdo Processual Executoria emitido em
05/03/2025. (...) Compulsando-se os autos de origem (Execugcdo Penal n° 0030031-
36.2015.8.06.0001 — SEEU), tem-se que o agravante foi condenado pela pratica de
dois crimes hediondos (art. 121 §2° do Codigo Penal). A progressdo para o regime
semiaberto foi concedida em margo de 2024 (mov. 13.2.1 — SEEU) e nova progresséo
esta prevista para 26/09/2032. Assim, quanto ao requisito de natureza subjetiva, urge
ressaltar acerca da gravidade dos delitos praticados, em razdo do cometimento de
crime com emprego de violéncia a pessoa, no caso dos dois homicidios qualificados.
Ademais, no tocante ao restante da pena a ser cumprida, entendo que, embora o
agravante encontre-se no regime semiaberto, ainda restam tempo consideravel de
pena a ser cumprida, evidenciando-se, assim a prematuridade de uma decisdo que
defere o beneficio da saida temporaria, visto que ainda restam cerca de 7 anos e 5
meses para a progressdo para o regime aberto (previsdo para 2032). Nesse norte,
entendo que a decisdo de primeiro grau se encontra plenamente acertada, pois, de
fato, o apenado ndo atendeu ao requisito subjetivo de comportamento adequado para
a concesséao do beneficio pleiteado. (...) Destarte, entendo que a decisdo proferida no
primeiro grau de jurisdicdo encontra-se dotada de suficiente fundamentagdo quanto ao
indeferimento do beneficio de saida temporaria, de modo que corroboro com o
entendimento esposado no parecer de segundo grau (fls. 49/55). (...)".

E de rigor rechacar, também, a tese de generalidade da motivagéo, eis que n&o
foi demonstrada, in totum, a presenga dos requisitos subjetivos para o deferimento da
pretensao defensiva.

A consideragao do nivel de seguranga do ora agravante, classificado como ‘alta’
pela Secretaria de Administracdo Penitenciaria ndo pode ser circunstancia
simplesmente a ser ignorada.
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Ademais, foi declinado “o tempo de pena (36 anos e 04 meses), o tempo de
pena cumprido no regime aberto (aproximadamente 1 ano), o tempo de pena a cumprir
para previsdo da progressdo de regime ao aberto (aproximadamente 7 anos e 6
meses) e o tempo de pena a cumprir para previsdo do término da execugdo penal
(aproximadamente 20 anos e 7 meses), conforme Relatdrio de Situagdo Processual
Executoria emitido em 05/03/2025".

Em adicdo, consta do feito que o agravante foi condenado pela pratica de dois
crimes hediondos (homicidios qualificados), que a progressdao para o regime
semiaberto foi concedida em margo de 2024 e que nova progressao esta projetada
apenas para 26/9/2032.

O eventual cumprimento da sang¢do, na atualidade, em regime semiaberto,
como dito alhures, n&o resulta, por si s6, em automaticidade para o deferimento da
benesse telada, ainda mais quando outra motivagdo objeto de destaque nos autos foi
a prematuridade de uma decisdo que defere o beneficio da saida temporaria, visto
que ainda restam cerca de 7 anos e 5 meses para a progressdo para o regime aberto
(previsdo para 2032)".

N&o ha, deveras, ilegalidade na decisdo que indefere o beneficio de saida
temporaria para visita a familia, levando-se em considerag¢ao o fato de o agravante nao
preencher, portanto, o requisito subjetivo previsto no art. 123, inciso lll, da LEP, uma
vez demonstrava, por ora, a incompatibilidade da benesse buscada com os objetivos
da pena, devendo ser gradual o maior contato do apenado com a sociedade.

O atendimento do requisito subjetivo é fator imprescindivel para que se obtenha
maior flexibilidade e liberdade diante do cumprimento de pena.

No mais, como ja registrado nestes autos, € incabivel o manejo do habeas
corpus como sucedaneo de recurso préprio, nos termos da jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justi¢a, salvo em casos excepcionais de manifesta ilegalidade, o
que nao se verifica na hipétese dos autos.

Outrossim, modificar a conclusdo exarada pelas Instancias ordinarias, para se
entender que estdo atendidos os requisitos subjetivos, demandaria aprofundada
incursdo no acervo fatico probatério dos autos da execugao penal, providéncia inviavel
na via estreita do habeas corpus.

Sobre as tematicas, cito os precedentes desta Corte Superior de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. VISITA PERIODICA AO LAR.
AUSENCIA DE REQUISITO SUBJETIVO. EXAME
CRIMINOLOGICO DESFAVORAVEL. UTILIZACAO DO
HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E incabivel o manejo do habeas corpus como
suceddneo de recurso préprio, nos termos da
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga,
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salvo em casos excepcionais de manifesta ilegalidade, o
que ndo se verifica na hipétese dos autos.

2. O indeferimento da saida tempordria na
modalidade de visita periédica ao lar, com fundamento na
auséncia de requisito subjetivo, foi motivado por elementos
concretos da execugdo penal, incluindo exame
criminologico desfavoravel e historico de descumprimento
anterior de beneficios concedidos, ndo configurando,
portanto, constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 992.872/RJ, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 1/7/2025, DJEN de
7/7/2025.) (grifos nossos).

EXECUCAO PENAL. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL ~NO HABEAS CORPUS. SAIDA
TEMPORARIA. REQUISITOS NAO ATENDIDOS.
RECURSO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Pedido de reconsideragéo recebido como agravo
regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do
habeas corpus, no qual se pleiteava a concessao de saida
temporaria na modalidade de visitacdo periodica ao lar
(VPL).

2. O Tribunal Estadual confirmou a decisdo de
primeiro grau, indeferindo o beneficio com base na
auséncia de compatibilidade do beneficio com os objetivos
da pena, evidenciada pela pratica de novos delitos durante
a liberdade condicional e enquanto acautelado.

3. O agravante possui condenagbes por crimes
graves, incluindo homicidio qualificado e trafico de drogas,
e foi apontado como lideranca de faccao criminosa, mesmo
estando custodiado.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o
agravante preenche os requisitos subjetivos para a
concessdo do beneficio de saida tempordria, conforme
previsto no art. 123 da Lei de Execugédo Penal.

5. A analise envolve a Vverificacdo da
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena,
considerando o comportamento do agravante e a
gravidade dos crimes cometidos.

Ill. Razées de decidir

6. A decisdo de indeferir a saida temporaria esté
fundamentada na auséncia de compatibilidade do beneficio
com os objetivos da pena, conforme exigido pelo art. 123,
Ill, da Lei de Execugdo Penal.

7. O agravante ndo demonstrou comportamento
adequado, tendo em vista a pratica de novos crimes
durante a liberdade condicional e enquanto acautelado,
além de ser apontado como lider de fac¢do criminosa.

8. A jurisprudéncia do Tribunal Superior é pacifica
no sentido de que a progressdo ao regime semiaberto ndo
assegura automaticamente o direifo a saida temporaria,
devendo ser analisado o cumprimento dos requisitos
subjetivos.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A concessdo de saida
temporaria exige a compatibilidade do beneficio com os
objetivos da pena, conforme o art. 123, Ill, da Lei de
Execugdo Penal. 2. A progressdo ao regime semiaberto
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ndo assegura automaticamente o direifo a saida
temporaria, devendo ser analisado o cumprimento dos
requisitos subjetivos.”

Dispositivos relevantes citados: Lei de Execugdo
Penal, art. 123.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 927.278
/RJ, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de
23/9/2024; STJ, AgRg no HC n. 889.383/RJ, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 18/4/2024
, STJ, AgRg no HC n. 797.831/RJ, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe de 16/8/2023; STJ, AgRg no
HC n. 730.727/RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 11/4/2022.

(RCD no HC n. 993.633/RJ, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de
26/6/2025.). (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
EXECUGCAO PENAL. PRISAO DOMICILIAR E TRABALHO
EXTRAMUROS. ALEGACAO DE PACIENTE
REINTEGRADO. ACORDAO QUE CASSOU OS
BENEFICIOS POR AUSENCIA REQUISITO SUBJETIVO.
APENADO QUE PERMANECE FORAGIDO POR 7 ANOS.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QU
TERATOLOGIA. PEDIDOS DE  DECLARACAO
INCIDENTAL DE INCONSTITUCIONALIDADE PARCIAL E
DE ENTEDIMENTO MANIFESTADO EM OUTRO
JULGADO DESTA CORTE. NAO CONHECIMENTO POR
SE TRATAR DE INOVACAO EM SEDE RECURSAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A legislagcdo penal exige o bom comportamento
carcerario durante o cumprimento da pena como condicao
Ssubjetiva para concesséo da progressdo de regime, dentre
outros requisitos.

2. O Tribunal de origem entendeu que se mostrava
justificado o indeferimento da benesse por nido estar
preenchido o requisito subjetivo para sua concessdo, tendo
em vista que o paciente encontrava-se foragido por 7 anos.

3. O beneficio foi indeferido por ter o Tribunal de
origem entendido que estava ausente o requisito subjetivo,
tendo asseverado que "para a progressdo de regime e
para a concessdo de saidas temporarias € exigido o
preenchimento por parte do apenado de requisitos tanto
objetivo quanto subjetivo, nos termos dos artigos 112, 122
e 123 da Lei 7.210/84, o que se revela inviavel quando o
apenado ostenta a condicdo de evadido do sistema
prisional”.

4. Nédo estando preenchido o requisito subjetivo
para a concessdo do beneficio, mostra-se justificado o
indeferimento da benesse.

5. "O afastamento dos fundamentos utilizados pelas
instancias ordindrias quanto ao mérito subjetivo do
paciente demandaria o reexame de matéria fatico-
probatéria, providéncia inadmissivel na via estreita do
habeas corpus" (AgRg no HC n. 730.274/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 7/6/2022, DJe de 13/6/2022).

6. Nao ha como conhecer dos pedidos de
declaragéo incidental de inconstitucionalidade parcial sem
reducéo de texto dos arts. 112, 122 e 123 da Lei n° 7.210
/84 e de aplicacdo do entendimento manifesta por esta
Corte Superior no Habeas Corpus n° 779.358/RS, uma vez
que se trata de inovacdo de pedido em sede recursal,
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sendo pacifico o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que "a apresentacdo de novos fundamentos em
sede de agravo regimental ou de embargos de declaracdo
constitui inovagdo recursal, vedada pela jurisprudéncia’
(EDcl no AgRg no HC n. 959.053/RJ, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/3/2025,
DJEN de 26/3/2025).

Precedentes.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 992.930/RJ, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
21/5/2025, DJEN de 26/5/2025.). (grifos nossos).

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO_ REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. SAIDA TEMPORARIA. VISITA
PERIODICA AQ LAR. INDEFERIMENTO. REQUISITO
SUBJETIVO NAO PREENCHIDO. COMPATIBILIDADE
COM OS OBJETIVOS DA PENA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu do habeas corpus substitutivo e, na analise
de oficio, ndo constatou flagrante ilegalidade. O agravante
sustenta que a decisao recorrida desconsiderou elementos
favoraveis ao paciente e inviabilizou sua ressocializagé&o.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbées em discusséo: (i) se o habeas
corpus pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio para impugnar decisdo que negou saida
temporéria; (i) se a negativa da visita periddica ao lar esté
devidamente fundamentada na auséncia do requisito
subjetivo. ~

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus ndo é instrumento adequado
para substituir recurso prdéprio, salvo em casos de
manifesta ilegalidade, nos termos da é'urisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal
Federal.

4. A concessdo de saida temporaria ndo decorre
automaticamente da progressdo ao regime semiaberto,
exigindo compatibilidade com os objetivos da pena e
avaliagdo do requisito subjetivo pelo Juizo das Execugbes,
’o;onfolrme previsto no art. 123, lll, da Lei de Execugéao

enal.

5. No caso concreto, o indeferimento do beneficio
baseou-se em elementos concretos, incluindo a gravidade
do crime cometido (homicidio qualificado), o percentual da
pena cumprida (47%) e a necessidade de maior tempo de
adaptacdo ao regime semiaberto antes da concessdo de
beneficios extramuros.

6. A revisdo da decisdo exigiria reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é incabivel na via estreita do
habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 970.151/RJ, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 18/2/2025,
DJEN de 12/3/2025.) (grifos nossos).
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. EXECUCAO PENAL. SAIDA
TEMPORARIA. REQUISITOS LEGAIS. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu de habeas corpus, no qual se pleiteava a
concessdo de saida temporaria para visita periédica ao lar.

2. O juizo da execugdo indeferiu o pedido de saida
temporaria, considerando a incompatibilidade do beneficio
com os objetivos da pena, a gravidade concreta do crime
praticado e a auséncia de demonstragdo de senso critico
pelo apenado.

3. O Tribunal de origem ndo conheceu do habeas
corpus, e a defesa interpds agravo regimental, reiterando
argumentos e alegando ilegalidade na supressdo do direito
de liberdade do agravante.

Il. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o
agravante preenche os requisitos legais para a concessédo
de saida temporaria, considerando a gravidade do crime e
a avaliagdo do comportamento durante a execu¢do da
pena.

Ill. Razées de decidir

5. A decisdo agravada esta devidamente
fundamentada, destacando a incompatibilidade do
beneficio com os objetivos da pena e a auséncia de
requisitos subjetivos necessarios.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é
firme no sentido de que a concessido de saida temporaria
ndo é automética com a progressdo ao regime semiaberto
e depende do preenchimento de requisitos objetivos e
subjetivos.

7. A anélise dos requisitos subjetivos e a
compatibilidade do beneficio com os objetivos da pena ndo
podem ser reexaminadas em habeas corpus, devido a
necessidade de incursdo no acervo fatico-probatario.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental desprovido, mantendo-se a
decisdo agravada por seus proprios fundamentos.

Tese de julgamento: "1. A concessdo de saida
temporaria depende do preenchimento dos requisitos
objetivos e subjetivos previstos na Lei de Execugdo Penal.
2. A progressdo ao regime semiaberto ndo assegura
automaticamente o direito a saida temporaria. 3. A analise
dos requisitos subjetivos e a compatibilidade do beneficio
com os objetivos da pena ndo podem ser reexaminadas
em habeas corpus.”

Dispositivos relevantes citados: Lei de Execugdo
Penal, arts. 122 e 123.Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no HC 869.383/RJ, Quinta Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 2/4/2024; STJ, AgRg no HC 846.062
/SC, Sexta Turma, Rel. Min. Jesuino Rissato, DJe de
30/11/2023.

(AgRg no HC n. 951.004/RJ, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 11/12/2024
, DJEN de 20/12/2024.). (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. VISITAS PERIODICAS AO LAR.
REQUISITOS LEGAIS NAO ATENDIDOS PARA
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CONCESSAO DA BENESSE. INCOMPATIBILIDADE COM
OS OBJETIVOS DA PENA. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O fato de o apenado estar em regime semiaberto
néo Ihe garante o beneficio da saida temporaria, devendo
preencher os requisitos previstos na Lei de Execugio
Penal para obtengdo da benesse.

2. In casu, foi realizada anéalise acerca do
atendimento ao requisito previsto no inciso Illl do art. 123
da Lei de Execugdo Penal, que preceitua a necessidade de
exame da compatibilidade dos beneficios com os objetivos
da pena, o que néao foi vislumbrado pelas instancias
ordinarias.

3. E firme o posicionamento desta Corte Superior
de ser inviavel, em habeas corpus, desconstituir a
conclusdo a que chegaram as instancias ordindrias sobre o
ndo preenchimento do requisito subjetivo e a
incompatibilidade do beneficio de saidas tempordrias com
os objetivos da pena, uma vez que tal providéncia implica o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos da
execugido, procedimento incompativel com os estreitos
limites da via eleita.

Precedentes.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 889.383/RJ, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
15/4/2024, DJe de 18/4/2024.) (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. SAIDA TEMPORARIA PARA
ESTUDO E TRABALHO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
INCOMPATIBILIDADE COM OS OBJETIVOS DA PENA.
EXAME CRIMINOLOGICO INCONCLUSIVO. NOVO
CRIME COMETIDO DURANTE BENEFICIO ANTERIOR.
REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS INVIAVEL.
PRECEDENTES. SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente os
fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - No tocante a saida temporaria (para estudo e
trabalho externo), as instancias ordinarias entenderam ser
o beneficio incompativel com os objetivos da pena. Alem
de o exame criminologico realizado ter sido inconclusivo, o
apenado cometeu novo delito no curso da execugdo penal,
apos obter um beneficio liberatdrio anterior.

Il - Esta Corte Superior sedimentou que a
concessdo de saida temporaria ndo é consequéncia
necessdria da progressdo ao regime semiaberto.
Precedentes.

IV - De outra sorte, modificar tal conclusédo, para se
entender que estdo atendidos os requisitos subjetivos,
demandaria aprofundada incursdo no acervo fatico
probatério dos autos da execugdo penal, providéncia
inviavel na via estreita dos habeas corpus.

V - No mais, os argumentos atraem a Sumula n.
182 desta Corte Superior.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 869.383/RJ, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/3/2024,
DJe de 2/4/2024.) (grifos nossos).
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
EXECUCAO PENAL. SAIDA TEMPORARIA. VISITA
PERIODICA AO LAR. ART. 123, I, DA LEP.
FUNDAMENTACAO: INCOMPATIBILIDADE COM OS
OBJETIVOS DA PENA. NO MAIS, REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO INCOMPATIVEL COM A VIA
ESTREITA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

I - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta
eg. Corte, cumpre ao agravante impugnar especificamente
os fundamentos estabelecidos na decisdo agravada.

Il - No presente caso, a decisdo agravada
mantendo o v. acorddo do eg. Tribunal de origem, que
negou o beneficio, levou em consideracdo o
posicionamento contrario da psicologa, profissional técnico,
que constatou a auséncia dos requisitos subjetivos para o
beneficio, por entender que ndo se mostrava compativel
com os objetivos da pena (art. 123, Ill, da LEP).

Il - Em recente julgado, esta Quinta Turma, reiterou
a tese ja assentada de que a concessdo de saida
temporaria ndo é consequéncia necessaria da progressao
ao regime semiaberto (AgRg no HC n. 690.521/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Joel llan Paciornik, DJe de 14/2/2022).

IV - Assim, deve ser gradual o contato do apenado
com a sociedade, a fim de ndo frustrar os objetivos da
execugio e de se observar a efetiva compatibilidade de
maiores beneficios com os objetivos da pena e o bom
comportamento do apenado. Precedentes.

V - De outra sorte, modificar tal conclusdo, para se
entender que estdo atendidos os requisitos subjetivos,
demandaria aprofundada incursdo no acervo fatico
probatério dos autos da execugdo penal, providéncia
inviavel na via estreita dos habeas corpus.

VI - No mais, a d. Defesa limitou-se a reprisar os
argumentos do habeas corpus, o que atrai a Sumula n. 182
desta eg. Corte Superior de Justica, sequndo a qual é
inviavel o agravo regimental que n&do impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 739.079/SC, relator Ministro
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Quinta Turma, julgado em 21/6/2022, DJe de 27/6/2022.)
(grifos nossos).

Assim, as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram capazes
de ensejar a reforma da decisao agravada, devendo ser esta mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, voto pelo conhecimento do agravo regimental e, no mérito, pelo
desprovimento.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00300313620158060001 06327895820238060000 300313620158060001
6327895820238060000

EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . EMANUELA MARIA LEITE BEZERRA CAMPELO
ADVOGADA . EMANUELA MARIA LEITE BEZERRA CAMPELO - CE015499
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE : CLEANQ ALBIN’O DO NASCIMENTO (PRESO) )
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Saidas Temporarias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLEANO ALBINO DO NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADA : EMANUELA MARIA LEITE BEZERRA CAMPELO - CE015499

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Messod Azulay
Neto e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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