SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2218549 - RJ (2025/0216501-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : 3R PETROLEUM OFFSHORE S.A.
ADVOGADOS : HUMBERTO LUCAS MARINI - RJ114123

RENATO LOPES DA ROCHA - RJ145042

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. PAGAMENTO DE
AFRETAMENTO DE PLATAFORMAS MOVEIS. ISENCAO.
ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE EMBARCACAO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. ARTIGOS DE LEI TIDOS
POR VIOLADOS SEM COMANDO NORMATIVO APTO A ENSEJAR
EVENTUAL ALTERACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
INADMISSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Diante da fundamentacdo do acérddo recorrido, os argumentos
utilizados pela parte recorrente — no sentido de que as plataformas nao se
enquadrariam no conceito de embarcagao, pois nao se destinam ao transporte de
pessoas ou cargas, conforme exigido pelo art. 2°, inciso V, da Lei n. 9.537/1997
— somente poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante necessario
reexame de matéria fatico-probatdria. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de
alcancar conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da
causa, conforme preceitua o enunciado da Sumula n. 7 do STJ (“A pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

2. Os artigos indicados como violados — art. 2° inciso V, da
Lein. 9.537/1997; 1°, inciso I, da Lei n. 9.481/1997, ¢ 109, 110 e 111 do CTN
— ndo possuem comando normativo capaz de amparar a tese neles
fundamentada de exclusdo das plataformas maritimas do conceito de
embarcacao para fins de aplicacdo da aliquota zero do Imposto de Renda Retido
na Fonte. Tal tese estd dissociada do contetido dos referidos artigos, o que
caracteriza a auséncia de delimitacdo da controvérsia e atrai a incidéncia da
Stmula n. 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensio da
controvérsia").

3. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
13/11/2025 a 19/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 24 de novembro de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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Trata-se de recurso especial interposto pela FAZENDA NACIONAL contra
acérddo proferido pelo TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 2* REGIAO no
julgamento dos Embargos de Declaracao em Apelacdao Civel n. 0010387-66.2004.4.02.5101
/RJ e assim ementado (fl. 3983):

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO CIVEL. REQUISITOS DO ARTIGO 1.022 DO CPC.
OBSCURIDADE. CONTRADICAO. OMISSAO. VICIO EXISTENTE. EFEITOS
INFRINGENTES. EMBARGOS DE DECLARACAO PROVIDOS.

1. Nas palavras do STJ, a “omissdo que enseja o acolhimento de embargos de
declaragdo consiste na falta de manifestacdo expressa sobre algum fundamento de fato
ou de direito ventilado nas razdes recursais” (3* Turma, EDcl no AgRg na PET no
REsp 1359666/RJ, Rel. Min. Moura Ribeiro, julgado em 27/06/2017), ¢ a
“contradi¢do passivel de ser sanada na via dos embargos declaratdrios ¢ a contradi¢do
interna, entendida como incoeréncia existente entre os fundamentos e a conclusdo do
julgado em si mesmo considerado, e ndo a contradi¢io externa,
relativa a incompatibilidade do julgado com argumento, tese, lei ou precedente tid
(STJ, EDcl no Aglnt nos EDcl na Recl 43275/MG@G, Primeira Se¢do, Rel. Min. Paulo
Sérgio Domingues, julgado em 18/04/2023, DJe 24/04/2023). A obscuridade, por sua
vez, entende-se como a auséncia de clareza com prejuizos a compreensao do julgado.

2. Da leitura do artigo 2°, V, da Lei 9.537/97, constata-se que a finalidade da
plataforma nao € requisito para a sua caracteriza¢do como embarca¢ao, mas apenas a
sujeicdo a inscri¢do na autoridade maritima e ser passivel de locomogao, ainda que
nao por meios proprios, deslocando pessoas ou cargas.

3. Interpretando-se o trecho "suscetivel de se locomover na agua (...)
transportando pessoas ou cargas" tem-se que, para configuragao das "plataformas
flutuantes e, quando rebocadas, as fixas" como embarcacdo, ¢ necessario que as
plataformas possuam a aptiddo de transportar pessoas ou cargas € ndo que possuam a
atividade de transportar como destinagao.

4. Quanto a inscricdo na autoridade maritima, o atestado de inscrigao
temporaria de embarcacao estrangeira comprova a admissdao temporaria da plataforma
pela Marinha do Brasil, com a sua consequente inscri¢do nos 0rgaos responsaveis.

5. Embargos de declaragdo providos.

Recurso especial, interposto com base no art. 105, inciso III, alinea a, da
Constitui¢ao Federal, alegando violagao aos arts. 2°, inciso V, da Lei n. 9.537/1997; 1°,
inciso I, da Lei n. 9.481/1997; ¢ 109, 110 e 111, caput, do Codigo Tributario Nacional.

A parte recorrente argumenta que, de acordo com o art. 111, inciso I, do Cddigo
Tributario Nacional, a legislacdo tributaria que dispde sobre suspensao ou exclusdo do

crédito tributario deve ser interpretada literalmente e que a definicdo de “embarcagdo” no
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art. 2 °, inciso V, da Lei n. 9.537/1997 ndo inclui plataformas, e que a extensao da isen¢ao
do Imposto de Renda as plataformas criaria uma nova hipotese de exclusao do crédito
tributério, violando o referido artigo do CTN.

Defende que as plataformas nao se destinam ao transporte de pessoas ou cargas,
mas sim a pesquisa, exploragdo e prospeccdo de petroleo. Por isso, ndo poderiam ser
equiparadas as embarcagdes para fins de iseng¢do tributaria.

Argumenta que a concessdo de isencdo deve obedecer ao principio da
legalidade, atendendo de forma declarativa o disposto no art. 111 do CTN. A isengao tem
sempre como fonte a lei, ndo podendo ser outorgada fora dos limites da legalidade, que nao
comporta interpretacao elastica, mas sim literal.

Menciona o principio da capacidade contributiva como um vetor na
interpretacao das leis tributarias, destacando que a renuncia fiscal no caso em comento ¢ de
grande vulto, e o contribuinte possui capacidade tributaria elevadissima.

Sustenta que a aplicacdo da aliquota zero as operacdes de afretamento de
plataformas maritimas para exploragdo petrolifera somente poderia ocorrer mediante
autorizagao legislativa, que ndo ocorre no presente caso.

Requer a reforma do acérdao recorrido e a manutencao da exacao fiscal sobre as
operacdes de afretamento de plataformas maritimas.

Foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial (fls. 4022-4043).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo desprovimento do recurso especial
(fls. 4071-4074).

Memoriais as fls. 4077-4080.

E o relatorio.
VOTO

Ao decidir sobre a controvérsia recursal referente a inclusdo das plataformas
maritimas no conceito de embarcacao para fins de aplicagdo da aliquota zero do Imposto de
Renda Retido na Fonte, a Corte a quo, com base no acervo fatico-probatério dos autos,

adotou os seguintes fundamentos (fls. 3981-3982, sem grifos no original):

O artigo 2° V, da Lei 9.537/97, define como embarcacdo "qualquer
construcado, inclusive as plataformas flutuantes e, quando rebocadas, as fixas, sujeita a
inscricao na autoridade maritima e suscetivel de se locomover na agua, por meios
proprios ou nao, transportando pessoas ou cargas".

Da simples leitura da norma, constata-se que a finalidade da plataforma nao ¢
requisito para a sua caracterizacdo como embarca¢cdo, mas apenas a sujeicdo a
inscri¢do na autoridade maritima e ser passivel de locomogdo, ainda que ndo por
meios proprios, deslocando pessoas ou cargas.
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Interpretando-se o trecho "suscetivel de se locomover na agua (...)
transportando pessoas ou cargas" tem-se que, para configuracdo das "plataformas
flutuantes e, quando rebocadas, as fixas" como embarcacdo, ¢ necessario que as
plataformas possuam a aptiddo de transportar pessoas ou cargas € ndo que possuam a
atividade de transportar como destinacao.

Assim, a finalidade de transportar pessoas ou cargas ndo ¢ requisito para
caraterizagdao da plataforma flutuante e, quando rebocada, da fixa como embarcacao,
mas tdo somente ser suscetivel de realizar o transporte.

[...]

Nos termos do item anterior, interpretando-se literalmente o artigo 2°, V, da
Lei 9.537/97, as plataformas precisam ser aptas a transportar pessoas ou cargas para
serem consideradas embarcagdes e nao ter tal transporte como proposito.

[...]

Quanto a inscricdo na autoridade maritima, o atestado de inscri¢cao
temporaria de embarcacio estrangeira (fls. 70/79 do evento 94, OUT19)
comprova a admissio temporaria da plataforma pela Marinha do Brasil, com a
sua consequente inscri¢ao nos 0rgaos responsaveis.

Interpretando-se literalmente a definicio legal de embarcacgio prevista
na lei que dispde sobre a seguranca da navegacio em aguas sob jurisdicido
nacional (Lei 9.537/97), constata-se que a plataforma maritima preenche a
referida definicao.

Assim, considerando a fundamentacao do acordao recorrido acima transcrita, os
argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que as plataformas nao se
enquadrariam no conceito de embarcacao, pois nao se destinam ao transporte de pessoas ou
cargas, conforme exigido pelo artigo 2° inciso V, da Lei n. 9.537/1997 — somente
poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante necessario reexame de matéria fatico-
probatéria. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de alcangar conclusdo diversa, reavaliar
todo o conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Stimula n. 7
do STJ (A pretensdao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. PIS E
COFINS. TEMA  779/STJ. CREDITAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.
ESSENCIALIDADE DA DESPESA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil
(CPC) porque a prestagao jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida. O
Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, ndo padecendo o
julgado de erro material, omissao, contradi¢do ou obscuridade. Julgamento diverso do
pretendido ndo implica ofensa ao dispositivo de lei invocado.
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2. A Primeira Secao deste Tribunal Superior firmou o entendimento, por
ocasido do julgamento de recurso repetitivo (Tema 779), de que o creditamento da
contribui¢do ao PIS (Programa de Integracao Social) e da COFINS (Contribui¢do para
o Financiamento da Seguridade Social) subordina-se ao conceito de insumo, o qual
deve ser aferido a luz dos critérios da essencialidade ou da relevancia de determinado
bem ou servi¢o para o desenvolvimento da atividade econdmica desempenhada pelo
contribuinte.

3. Extrai-se do art. 105, inciso III, da Constitui¢do Federal que a missdo do
Superior Tribunal de Justica (STJ) ¢ a de uniformizar a interpretagdo da legislagdo
federal. No cumprimento de seu papel, ndo lhe ¢ permitida a formagao de novo juizo
sobre fatos e provas dos autos. Incidéncia da Simula 7 deste Tribunal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.530.033/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 12/8/2025, DJEN de 15/8/2025.)

Ademais, os artigos indicados como violados — arts. 2° inciso V, da
Lei n. 9.537/1997; 1°, inciso I, da Lei n. 9.481/1997, ¢ 109, 110 ¢ 111 do CTN — nao
possuem comando normativo capaz de amparar a tese neles fundamentada de exclusdo das
plataformas maritimas do conceito de embarcagdo para fins de aplicagdo da aliquota zero
do Imposto de Renda Retido na Fonte. Tal tese esta dissociada do contetido dos referidos
artigos, o que caracteriza a auséncia de delimitacdo da controvérsia e atrai a incidéncia da
Sumula n. 284 do STF (“E inadmiss ivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamenta¢do ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”). Nesse sentido
AglInt no REsp n. 1.930.411/RS, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado
em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023; Aglnt no REsp n. 1.987.866/SP, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de 15/8/2022.

Ante o exposto, NAO CONHECO do recurso especial.

Sem honorérios recursais, pois ausente condenagdo em verba de sucumbéncia,
em favor do advogado da parte ora recorrida, nas instancias ordinarias.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
REsp 2.218.549 / RJ

Numero Registro: 2025/0216501-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 13/11/2025 a 19/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : 3R PETROLEUM OFFSHORE S.A.

ADVOGADOS : HUMBERTO LUCAS MARINI - RJ114123
RENATO LOPES DA ROCHA - RJ145042

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - IRPJ/IMPOSTO DE RENDA DE PESSOA
JURIDICA - RETIDO NA FONTE

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). LEONARDO QUINTAS FURTADO (Protestara por Juntada), pela parte:
RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL.

Dr(a). HUMBERTO LUCAS MARINI, pela parte: RECORRIDO: 3R PETROLEUM
OFFSHORE S.A..

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/11/2025
a 19/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

Brasilia, 19 de novembro de 2025
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