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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2218544 - SP(2025/0216420-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : PAULO CHEDID
ADVOGADOS : FABIO LEMOS CURY - SP267429

ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990
EDUARDO TEDESCO SILVA - SP475460
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. GARANTIA IRRISORIA. HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA NAO COMPROVADA. REVISAO DO
JUIZO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. DEMAIS
QUESTOES RECORRIDAS. FALTA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015, devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
previsto, conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/STJ.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, pacificada
sob a sistematica dos Recursos Repetitivos (
REsp 1.127.815/SP) estabelece que a exigéncia de garantia do
juizo para a oposi¢ao de embargos a execucao fiscal pode ser
afastada apenas quando comprovada, de forma inequivoca, a
hipossuficiéncia economica da parte.

3. No caso, o Tribunal firmou as seguintes conclusdes: (1)

garantia irrisoria (a penhora de parte ideal de imovel de terceiro
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coexecutado correspondente a menos de 14% do crédito); (ii)
os documentos acostados aos autos sao insuficientes, nao
comprovando a hipossuficiéncia econdmica.

4. Considerando as premissas fixadas, invidvel a revisao da
conclusao do acordao no sentido das alegagdes recursais, diante
da necessidade de reexame do suporte fatico-probatorio,
providéncia vedada no ambito do recurso especial. Incidéncia
do obice da Stimula 7/STJ.

5. Quanto as demais questdes recorridas, o recurso nao foi
conhecido pelas Stmulas 282/STF e 284/STF; todavia, nas
presentes razdes, o agravante, cingindo-se a inconformismo
genérico, ndo 1impugna especificamente os fundamentos
adotados para a aplicacao dos referidos Obices.

6. A luz do principio da dialeticidade, incumbe a parte
agravante impugnar, de forma especifica e pertinente, os
fundamentos da decisdo agravada contra os quais se insurge,
sob pena de nao conhecimento do recurso, nos termos da
Stimula 182/ST]J.

7. Agravo interno parcialmente conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Benedito Gongalves.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria
e Paulo Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sérgio Kukina.

Brasilia, 05 de marco de 2026.
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Ministro Benedito Gongalves
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2218544 - SP (2025/0216420-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : PAULO CHEDID
ADVOGADOS : FABIO LEMOS CURY - SP267429
ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990
EDUARDO TEDESCO SILVA - SP475460
AGRAVADO  : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. GARANTIA IRRISORIA. HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA NAO COMPROVADA. REVISAO DO
JUIZO. OBICE DA SUMULA 7/STJ. DEMAIS QUESTOES
RECORRIDAS. FALTA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA 182/STJ.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisdo publicada na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele previsto,
conforme Enunciado Administrativo n. 3/2016/ST]J.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, pacificada
sob a sistematica dos Recursos Repetitivos (REsp 1.127.815/SP)
estabelece que a exigéncia de garantia do juizo para a oposicao
de embargos a execugdo fiscal pode ser afastada apenas quando
comprovada, de forma inequivoca, a hipossuficiéncia econémica

da parte.
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3. No caso, o Tribunal firmou as seguintes conclusdes: (i)
garantia irrisoria (a penhora de parte ideal de imovel de terceiro
coexecutado correspondente a menos de 14% do crédito); (i1) os
documentos acostados aos autos sao insuficientes, nao
comprovando a hipossuficiéncia econdmica.

4. Considerando as premissas fixadas, inviavel a revisdo da
conclusdo do acérdao no sentido das alegagdes recursais, diante
da necessidade de reexame do suporte fatico-probatorio,
providéncia vedada no ambito do recurso especial. Incidéncia do
obice da Sumula 7/ST]J.

5. Quanto as demais questdes recorridas, o recurso nao foi
conhecido pelas Sumulas 282/STF e 284/STF; todavia, nas
presentes razoes, o agravante, cingindo-se a inconformismo
genérico, nao impugna especificamente os fundamentos adotados
para a aplicacdo dos referidos Obices.

6. A luz do principio da dialeticidade, incumbe a parte agravante
impugnar, de forma especifica e pertinente, os fundamentos da
decisdo agravada contra os quais se insurge, sob pena de ndo
conhecimento do recurso, nos termos da Sumula 182/ST]J.

7. Agravo interno parcialmente conhecido e nao provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES

(RELATOR): Trata-se de agravo interno interposto por PAULO
CHEDID contra decisdo, assim ementada (fl. 1.054):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
INEXISTENCIA DE VICIOS. REQUISITOS DE
ADMISSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.
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O agravante alega inadequada a aplicagdo da Sumula 7/STJ,
porquanto a questdo ¢ hipotese de revaloragdo de fatos incontroversos,
afirmando que a hipossuficiéncia da parte ¢ uma “conclusdo irrefutavel
que decorre de fatos processuais objetivos, que dispensam qualquer
dilagdo probatoria adicional” (fl. 1.073).

Alega que houve violagdo ao principio devolutivo e julgamento extra
petita, ao argumento de que o “Tribunal de origem nao poderia ter se
debrucado sobre matéria que nao foi objeto de decisdo na primeira
instancia, sob pena de supressdao de uma etapa processual essencial e de

afronta ao devido processo legal” (fl. 1.075), incorrendo em ofensa aos
arts. 932, 111, e 1.013 do CPC/2015.

Sustenta violacao dos arts. 16, § 1°, da LEF, 120 ¢ 110 do CTN, bem
como os arts. 264, 265, 275 e 281 do Cddigo Civil, alegando que a
“garantia do juizo, uma vez constituida, beneficia todos os devedores

solidarios, permitindo a oposi¢cdo de embargos por qualquer um deles” (fl.
1.075).

Sem impugnacao.
E o relatorio.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES
(RELATOR): Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada
na vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os

requisitos de admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado
Administrativo n. 3/2016/STJ.

Quanto a matéria recorrida, ndo se verificam da argumentagdo

apresentada razdes para alteracdo da decisdo ora agravada.
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O recurso especial discute a admissibilidade dos embargos a
execucao fiscal opostos por coexecutado solidario. O Tribunal de origem
manteve a extingdo dos embargos, porquanto irrisoria a penhora existente
(parte ideal de imovel de terceiro coexecutado de valor inferior a 14% do
crédito cobrado) e por insuficiente a documentacdo acostada aos autos
que permita inferir sua condicdo de hipossuficiente, a possibilitar a
admissdo excepcional dos embargos sem o oferecimento da garantia do

crédito exequendo.

Eis a referida fundamentag¢ao nos acérdaos proferidos (fls. 953/954/
998-1.000):

A exigéncia da garantia do juizo para a oposicdo de embargos a
execucao fiscal pode, no entanto, ser afastada caso comprovado
inequivocamente que o devedor ndo possui patrimonio para garantia do
crédito exequendo. Confira-se:

[...]

No curso da Execucao Fiscal n° 0061068-05.2003.4.03.6182, foi1
penhorado 1/6 do imovel registrado sob o n° 18.063 do 1° Cartoério de
Registro de Imoveis de Sao Paulo, de propriedade de um dos
coexecutados, a Empresa Cinematografica Haway Ltda.

Apesar de aparentar ao menos parcialmente garantida, de relevo o fato
de que a referida acdo executodria visa a cobranga de créditos tributarios
no valor atualizado de R$ 4.013.261,65.

Diante disso, verifica-se que a razdo entre o valor total da penhora, R$
561.384,32 conforme averbacao de 2022, e o valor total do crédito
fiscal € menor que 14%.

Assim, ainda que se entenda que a penhora aproveita os outros
coexecutados, conforme sustenta o apelante, a garantia € irriséria, o que
enseja a conclusao de que a demanda nao foi, de fato, garantida.

Partindo desse pressuposto, o estado de hipossuficiéncia patrimonial
da empresa executada nao foi suficientemente comprovado a ponto
de justificar a admissdao dos embargos a execucao fiscal sem o
oferecimento da garantia do crédito exequendo.
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A parte embargante nao juntou documentos aptos a essa
demonstracao como, por exemplo, declaracoes de imposto de renda,
certiddo negativa expedida pelo registro de imdveis ou pelo DETRAN
ou mesmo extratos bancarios.

No caso concreto, a parte embargante alega que o acérdao padece de
vicios porque extrapolou os limites do quanto decidido na sentenca e
nao considerou as provas de hipossuficiéncia do embargante.

No seu entendimento, essas provas indicariam que o aproveitamento,
pelo apelante, da penhora do imével da Cinematografica Haway Ltda.
para apresentar os embargos ¢ a Unica forma possivel de viabilizar a sua
defesa no caso.

Os apontamentos feitos foram tratados no acoérddo embargado nos
seguintes termos:

[...]

Acrescento que a extensao do efeito devolutivo da apelacao ¢ definida
pelo pedido do recorrente. A profundidade desse efeito, contudo, esta
relacionada com os fundamentos (STJ. 4 Turma. REsp 1909451-SP,
Rel. Min. Luis Felipe Salomao, julgado em 23/03/2021).

No caso, PAULO CHEDID requereu em sede de apelacao que o recurso
fosse recebido e provido para que fosse reformada a sentenca de
extincao e determinado o prosseguimento dos embargos a execucao
fiscal, aproveitando-se da penhora consolidada do bem imoével de
titularidade da devedora principal para fins de garantia do juizo.

No voto do acérdao guerreado, este relator ndo se debrucou a respeito
da possibilidade de aproveitamento, pelo embargante, da penhora

realizada justamente por ser esta insuficiente para se entender
garantida a execucgao fiscal, ainda que de forma parcial.

Em outras palavras, ainda que se adotasse a tese sustentada pelo
embargante, ndo seria outra a conclusdao deste relator em relacdo ao
recebimento dos embargos a execucao.

Ato continuo, concluiu-se também insuficiente a documentacio
acostada aos autos para se inferir (i) que o aproveitamento da penhora
da parte ideal do imovel n° 18.063 como garantia da execucdo fiscal € a
unica forma possivel para o embargante exercer sua defesa (ii) que o
embargante é hipossuficiente, a justificar a admissao excepcional
dos embargos sem o oferecimento da garantia do crédito
exequendo.

Ressalto que as analises a respeito da suficiéncia da penhora para a
admissao dos embargos a execucdao e da possibilidade de que estes
sejam recebidos excepcionalmente sem garantia decorrem do pedido
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veiculado na apelacdo e se traduzem na profundidade do efeito
devolutivo do recurso.

Acrescento, por fim, que as documentacoes que a parte lista como
provas cabais a demonstrar a sua hipossuficiéncia datam de 2007, 2010
e 2015, isto €, sdo antigas € ndo espelham a situag¢do financeira atual do
autor.

As alegacoOes da parte embargante consubstanciam mero inconformismo
com a solucao dada pelo relator, isto €, a de manter a extincao sem
resolucao de mérito dos embargos a execucao considerando-se (1) que a
penhora realizada nos autos da execucao fiscal é irrisoria e,
portanto, a garantia € insuficiente para viabilizar o manejo de embargos
a execucao e (i1) que a documentacao que consta nos autos nao
autoriza a conclusao pela hipossuficiéncia do autor, a atrair a
possibilidade excepcional de admissao dos embargos sem garantia.

Considerando as premissas fixadas, tem-se invidvel a revisdo da
conclusdao do acdérdio no sentido das alegacdes recursais, diante da
necessidade de reexame do suporte fatico-probatorio analisado. Incidéncia
dos 6bices da Stimula 7/ST]J.

Com efeito, consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica pacificada sob a sistematica dos Recursos Repetitivos (
REsp 1.127.815/SP), a exigéncia da garantia do juizo para a oposicao de
Embargos a Execucdao pode ser afastada, desde que comprovado, de
forma inequivoca, a hipossuficiéncia econdmica da parte — o que nao

ocorreu no caso concreto.
A proposito, na parte que interessa:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. AUSENCIA DE GARANTIA
DO JU{ZzO. SUMULA 7/STJ. [...]

[...]

2. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
pacificada sob a sistematica dos Recursos Repetitivos (
REsp 1.127.815/SP), a exigéncia da garantia do juizo para a oposi¢ao de
Embargos do Devedor pode ser afastada, desde que comprovado
inequivocamente que a parte ndo possui patrimOnio para tanto - o que
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ndo ocorreu no caso dos autos. Rever o entendimento do TIMG requer
revolvimento do conjunto fatico- probatorio dos autos, inadmissivel na
via especial ante o 6bice da Sumula 7/STJ: "A pretensdo de simples
reexame de prova nao enseja Recurso Especial".

3. Prejudicada a analise do suscitado dissidio jurisprudencial quando a
tese veiculada nas razdes do Recurso Especial ¢ afastada pela analise da
irresignacao fundada na alinea "a" do permissivo constitucional.

4. Agravo Interno nao provido.

(Aglnt no Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.306.813/MG, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
4/6/2024)

Quanto as demais questdes recorridas, o recurso nao foi conhecido
pelas Sumulas 282/STF e 284/STF, todavia, nas presentes razdes, 0
agravante, cingindo-se a inconformismo genérico, ndo impugna
especificamente os fundamentos adotados para a aplicagdo dos referidos

obices.

A luz do principio da dialeticidade, incumbe a parte agravante
impugnar, de forma especifica e pertinente, os fundamentos da decisao
agravada contra os quais se insurge, sob pena de ndo conhecimento do

recurso, nos termos da Sumula 182/ST]J.

A proposito, na parte que interessa:

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO NO JULGADO
RECORRIDO. DECISAO AGRAVADA. CAPITULO AUTONOMO.
FUNDAMENTOS. IMPUGNACAO ESPECIFICA. INEXISTENCIA.
[...]

2. Incide a regra da Sumula 182 do STJ quando nao houver a
impugnacao de todos os fundamentos adotados na analise de
determinado capitulo autonomo da decisao recorrida.

3. Caso em que, no agravo interno, embora a parte recorrente tenha
infirmado a aplicacdo da Stimula 7 desta Corte de Justica quanto a
discussao de fundo, nada dispos, nem mesmo indiretamente, a respeito
do obstaculo da Stimula 284 do STF, capaz de manter o capitulo da
decisao agravada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nado
provido.
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(Aglnt no AREsp 980.173/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 4/4/2022, DJe 12/4/2022)

Neste sentido: Aglnt no AREsp 2.301.826/SP, Rel. Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Turma, DlJe 28/10/2024; AgInt no
AREsp n. 2.560.118/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, julgado em, 2/12/2024, DJe 6/12/2024.

Ante todo o exposto, conheco parcialmente do agravo interno e,

nesta parte, nego-lhe provimento.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no REsp 2.218.544 /| SP

Numero Registro: 2025/0216420-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00610680520034036182 50087661020234036182 610680520034036182

Sessao Virtual de 24/02/2026 a 02/03/2026

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Secretario

Bela. ANDREA GONGALVES FUJICHIMA
AUTUAGAO

RECORRENTE : PAULO CHEDID
ADVOGADOS : FABIO LEMOS CURY - SP267429
ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990
EDUARDO TEDESCO SILVA - SP475460
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - CONTRIBUIGOES - CONTRIBUIGOES
PREVIDENCIARIAS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : PAULO CHEDID

ADVOGADOS : FABIO LEMOS CURY - SP267429
ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - SP354990
EDUARDO TEDESCO SILVA - SP475460

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

TERMO
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A PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e Paulo
Sérgio Domingues votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Sérgio Kukina.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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