SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2962788 - MT
(2025/0216372-1)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . MAS M

ADVOGADO : DARLAN DE OLIVEIRA BERNARDINO - MT0279950

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, ao proferir o acoérdao
impugnado pelo recurso especial, firmou sua
conclusdo com base nos fatos e nas provas dos autos.
2. A pretensdo do recurso especial demandaria
aprofundado exame de fatos e provas constantes dos
autos, em especial o cotejo da nova versao dos fatos
dada pela vitima com os elementos de prova
alcangados na fase instrutoria da agéo penal original.

3. O pedido envolve a revisitacdo das premissas fatico-
processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias, o
que impede o conhecimento do recurso especial nesta
instancia, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. O Tribunal de origem, ao proferir o acoérdao
impugnado pelo recurso especial, firmou sua
conclusdo com base nos fatos e nas provas dos autos.
2. A pretensdo do recurso especial demandaria
aprofundado exame de fatos e provas constantes dos
autos, em especial o cotejo da nova versao dos fatos
dada pela vitima com os elementos de prova
alcangados na fase instrutoria da agéo penal original.

3. O pedido envolve a revisitacdo das premissas fatico-
processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias, o
que impede o conhecimento do recurso especial nesta
instancia, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por M. A. S. M. contra a
decisdo que conheceu do agravo e nao conheceu do recurso especial, ante o
obice referido na Sumula n. 7 do STJ.

Nas razdoes deste recurso, a defesa alega que a decisdo agravada
confundiu reexame de provas com revaloracao juridica das provas, sustentando
que esta ultima é possivel no recurso especial, sobretudo em revisao criminal
com prova nova.
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Argumenta que a controvérsia € juridica: definir se a retratacdo da
vitima, em caso cuja condenagcdo se apoiou essencialmente em sua palavra,
qualifica-se como prova nova suficiente para desconstituir o julgado, nos termos
do art. 621, |, do CPP, impondo valoracgao juridica distinta do conjunto probatério
ja delimitado.

Defende a inaplicabilidade da Sumula n. 7 do STJ ao caso concreto,
porque os fatos estariam fixados no acérdao de origem — condenacéo baseada
na palavra da vitima e posterior retratacido em justificacido criminal — e o que se
busca € apenas a correta qualificagdo juridica dessa retratagdo como prova
nova.

Expde que houve violacdo do art. 621, |, do CPP e dissidio
jurisprudencial, afirmando existir entendimento desta Corte Superior e do STF no
sentido de que, em determinadas circunstancias, a retratagdo pode autorizar a
revisdo criminal e a absolvicdo, especialmente quando ndo ha outras provas
materiais robustas.

Requer, ao final, o acolhimento do agravo regimental, com a reforma da
decisdo agravada e o provimento do agravo em recurso especial e do recurso
especial, para julgar procedente a revisdo criminal e absolver o agravante, nos
termos do art. 386, VII, do CPP.

A defesa apresentou memoriais (fls. 596-610).

E o relatdrio.
VOTO

O conhecimento da matéria que se pretende devolver em recurso
especial ao Superior Tribunal de Justica exige que a manifestacdo desta Corte
Superior se restrinja a aplicacao do direito em tese, observadas as premissas
fatico-processuais cristalizadas pelas instancias ordinarias.

Essa é a razdo de ser da Sumula n. 7 do STJ, segundo a qual
"a pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”, uma
vez que a competéncia outorgada pela Constituicdo Federal ao Superior
Tribunal de Justica referente a analise do recurso especial se restringe a
apreciacao de questdes de direito, inviabilizando a reavaliacdo dos fatos e das
provas apurados no processo.

O recurso especial, assim, tem por finalidade garantir a uniformidade
da interpretagcao da lei federal, limitando-se a verificacao abstrata de sua
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aplicacao ou interpretacao pelos tribunais de origem, medida inviavel quando
a pretensdo recursal demandar, ainda que de modo sutil, a analise das
conclusbes fatico-processuais emprestadas pelas instancias ordinarias,
soberanas na apreciacao das provas.

No caso dos autos, a conclusdo € extraida do préprio acérddo do
Tribunal de origem, assim ementado (fls. 485-486, grifo proprio):

PENAL. REVISAO CRIMINAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
RETRATACAO DA VITIMA. PROVA NOVA. MANUTENCAO DA
CONDENACAO.

. CASO EM EXAME

1. Trata-se de revisdo criminal proposta por condenado pelo
crime de estupro de vulneravel (art. 217-A do CP), sob a
alegacdo de existéncia de prova nova, consistente nas novas
declaragdes da vitima, em que ela se retrata das acusacdes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao controvertida consiste em saber se a retratacdo da
vitima, apresentada anos apdés o transito em julgado da
condenacéo, constitui prova nova apta a desconstituir a deciséo
condenatoria.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A condenacgao do requerente foi baseada em um conjunto
probatério robusto, incluindo os relatos detalhados e
coerentes da vitima, corroborados por depoimentos de
informantes e pelo laudo psicolégico realizado por equipe
multidisciplinar.

4. A retratagao da vitima ocorreu anos apés a condenagao e
ndo foi acompanhada de elementos concretos que
desconstituam as provas colhidas na instrugao processual.
Evidenciado «que a retratagado ndao decorreu do
reconhecimento de uma suposta inveracidade dos fatos,
mas, sim, do desejo de atenuar as consequéncias da
condenacgao do réu. Ainda que a vitima afirme ter inventado
as acusacgboes de estupro contra o réu, nao se pode
desconsiderar que, ao longo de toda a fase processual, ela
manteve uma versado coesa e detalhada sobre os abusos
sexuais por ele perpetrados. Somente anos depois, ja na
vida adulta e ap6s tomar conhecimento da prisao do réu para
cumprimento da condenag¢do, apresentou uma nova
narrativa, alegando que os fatos teriam sido fruto de uma
invengcao de sua parte. E, nao bastasse, a vitima afirmou
expressamente que foi um "amigo em comum" quem a
incentivou a escrever a carta de retratagcdao, voltando a
mencionar que o motivo da sua retratacao seria que o réu
estava sofrendo ameacgas de prisao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Pedido improcedente. Revisao criminal julgada improcedente.
Tese de julgamento: "1. A retratagdo da vitima, por si sO, ndo tem
o condéao de afastar a condenagéo quando ha outros elementos
probatoérios robustos que a corroboram. 2. Para o deferimento da
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revisdo criminal, exige-se prova nova inequivoca e idénea que
demonstre a inocéncia do condenado”.

Como se vé, a Corte local manteve a condenacido ao concluir que a
retratacdo da vitima, apresentada anos apds o transito em julgado e sem
elementos concretos que infirmem a prova produzida, ndo constitui prova nova
idbnea, diante do conjunto probatério robusto, composto ndo apenas pelo
depoimento da vitima, mas também por depoimentos de informantes e por laudo
psicoldgico realizado por equipe multidisciplinar.

A pretensao do recurso especial, portanto, esbarra no obice
mencionado, tornando-se inviavel sua apreciacdo nesta instancia, por demandar
novo juizo de valor sobre o contexto probatério, nos termos da pacifica
jurisprudéncia deste Tribunal Superior. A proposito (destaque préprio):

Direito processual penal. Agravo regimental. Revisao criminal.
Retratacdo da vitima. Reexame de provas. Sumula 7 do STJ.
Agravo regimental ndo provido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental em recurso especial interposto contra
decisdo monocratica que aplicou a Sumula 7 do STJ, inadmitindo
a analise integral do recurso. Busca o Recorrente uma reviséo
criminal de condenado por roubo majorado, estupro e estupro de
vulneravel, com base exclusivamente no depoimento da vitima.

[I. Questao em discusséo

2. A questao em discussao consiste em saber se a retratagdo da
vitima, dissociada das demais provas dos autos, autoriza a
revisdo criminal, considerando que a condenagdo nao esta
lastreada apenas nas declaragdes da vitima, mas também em
outros elementos de provas.

lll. Razdes de decidir

3. A retratacdao da vitima, em acao de justificagdo, nao
conduz necessariamente a absolvicdo, especialmente
quando o novo depoimento estiver dissociado das demais
provas dos autos.

4. Alterar a conclusao acerca da suficiéncia das provas
remanescentes demandaria reexame de fatos e provas,
providéncia nao admitida em recurso especial, por forca da
Sumula n. 7 do STJ.

5. Ausente a comprovagao da necessidade de retificacdo a ser
promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos
suficientes e em consonancia com entendimento pacifico deste
Tribunal.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental n&o provido.

Tese de julgamento:

1. A retratagcdo da vitima, dissociada das demais provas dos
autos, ndo autoriza a revisao criminal.

2. O reexame de fatos e provas € vedado em recurso especial,
conforme a Sumula n. 7 do STJ.
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Dispositivos relevantes citados:Sumula 7 do STJ; Sumula 83 do
STJ.

Jurisprudéncia relevante citada:STJ, AgRg no AREsp 2613767,
Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
15.10.2024; STJ, AgRg no AREsp 1728471, Rel. Min. Rogério
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 15.02.2022; STJ, AgRg
no AREsp 2462400, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 06.02.2024.

(AgRg no AREsp n. 2.977.626/RS, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo - Desembargador convocado do TJSP, Sexta
Turma, julgado em 2/9/2025, DJEN de 10/9/2025.)

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PEDIDO DE ABSOLVICAO POR AUSENCIA DE
PROVAS. ESCRITURA PUBLICA DE RETRATACAO DA VITIMA.
PEDIDO SUBSIDIARIO DE DECLARACAO DE NULIDADE DOS
ATOS PROCESSUAIS, POR DEFICIENCIA DE DEFESA
TECNICA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE EM SEDE
DE RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL.

I. CASO EM EXAME

Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em que o recorrente aponta como
violados os arts. 156, "caput", e 386, VII, do Cdédigo de Processo
Penal, pleiteando sua absolvicdo por auséncia de provas do
crime de estupro de vulneravel (art. 217-A, "caput", do Cdédigo
Penal). Subsidiariamente, o recorrente requer a declaragdo de
nulidade dos atos processuais por alegada violagdo ao principio
da ampla defesa por suposta deficiéncia de defesa técnica,
invocando os arts. 564, 1V, 396, e 396-A do Cdodigo de Processo
Penal, além dos arts. 5° LIV e LV, da Constituicdo Federal, e o
art. 8° da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos
(CADH).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questbes em discussao: (i) definir se ha possibilidade de
absolvicdo do recorrente por insuficiéncia de provas; e (ii)
estabelecer se ha nulidade processual por suposta deficiéncia da
defesa técnica e violagdo ao principio da ampla defesa. Il
RAZOES DE DECIDIR

A anadlise do mérito do recurso especial, para atender ao
pedido de absolvicao do recorrente, demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatério, o que é vedado em sede de
recurso especial, conforme estabelecido pela Sumula 7 do
STJ.

Nos crimes contra a dignidade sexual, a jurisprudéncia do
STJ atribui especial relevancia a palavra da vitima, desde
que corroborada pelo conjunto probatério, situagcao
verificada nos autos, em que o depoimento da vitima foi
avaliado em consonancia com outras provas (Sumula
83/STJ).
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A retratagdo extrajudicial da vitima, em forma de escritura
publica, ndo é suficiente para desconstituir a condenagao, pois o
conjunto probatério produzido sob o contraditério e a ampla
defesa é firme e embasa a sentenga condenatéria.

Quanto a alegacao de nulidade por deficiéncia de defesa técnica,
entende-se que a atuacdo do defensor em todas as fases do
processo originario, sem prova de inércia ou desidia que cause
prejuizo concreto a defesa, ndo configura nulidade processual. O
insucesso da estratégia adotada pela defesa técnica né&o
caracteriza, por si soO, deficiéncia de defesa apta a anular o
processo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e negar-lhe
provimento.

(AREsp n. 2.724.509/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 3/12/2024, DJEN de 17/12/2024.)

No mesmo sentido: AgRg no AREsp n. 1.842.117/DF, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/10/2023, DJe de
18/10/2023; AgRg nos EDcl no AgRg no AREsp n.2.556.734/MG, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 30/8/2024; e
AgRg no AREsp n. 1.828.230/PR, relator Ministro Sebasti&o Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 20/6/2024.

O acolhimento da tese recursal, em suma, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, assim como a alteragdo das premissas
estabelecidas pelo acordao recorrido, o que € inviavel no recurso especial,
conforme esclarecido na Sumula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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PAUTA: 25/11/2025 JULGADO: 06/10/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE - MASM
ADVOGADO : DARLAN DE OLIVEIRA BERNARDINO - MT0279950
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MASM
ADVOGADO : DARLAN DE OLIVEIRA BERNARDINO - MT0279950
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Brand&o e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator.
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