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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2962072 - SC (2025/0215471-0)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE . CREFISA SA CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADOS . MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919

MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SC017605
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SC017605A
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SP281612
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - BA046138
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PE001883
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - MS019890A
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - RJ169089
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - MG175126
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - GO48887

AGRAVADO : PEDRO PAULO FERNANDESFILHO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ GROSSL - SC030735
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO.
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS A TAXA MEDIA
DE MERCADO. ABUSIVIDADE CONFIGURADA. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 5, 7 E 83. CERCEAMENTO DE DEFESA
AFASTADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, inciso llI,
alinea "a" da Constituicao Federal.

2. O Tribunal de origem concluiu pela abusividade dos juros
remuneratorios pactuados, por estarem acima da taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central.

II. Questdo em discusséao

3. A questao em discussao consiste em saber se a abusividade
dos juros remuneratorios pode ser reconhecida com base
exclusiva na comparagao com a taxa média de mercado, sem
considerar as particularidades do contrato.

4. Outra questao é saber se houve cerceamento de defesa pela
negativa de produgéo de prova pericial contabil.

lll. Razdes de decidir

5. A analise da abusividade dos juros remuneratorios decorreu
da avaliagcado das condi¢cdes contratuais e da comparagdo com a
taxa média de mercado e a reforma desse entendimento
demanda reexame de provas, vedado em recurso especial pelas
Sumulas 5 e 7 do STJ.
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6. O acordao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, aplicando-se, ainda, a Sumula 83 do
STJ, que impede o recurso especial quando a decisdo esta
alinhada ao entendimento pacificado.

7. A alegacédo de cerceamento de defesa foi rejeitada, pois a
matéria era exclusivamente de direito e os documentos nos
autos eram suficientes para o deslinde da causa, ndo havendo
necessidade de prova pericial.

IV. Dispositivo

8. Agravo em recurso especial conhecido para néo conhecer do
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Boas Cueva €
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 02 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE . CREFISA SA CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
ADVOGADOS . MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PR007919

MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SC017605
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SC017605A
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - SP281612
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - BA046138
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - PE001883
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - MS019890A
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - RJ169089
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - MG175126
MILTON LUIZ CLEVE KUSTER - GO48887

AGRAVADO : PEDRO PAULO FERNANDESFILHO
ADVOGADO : ANDRE LUIZ GROSSL - SC030735
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO.
LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS A TAXA MEDIA
DE MERCADO. ABUSIVIDADE CONFIGURADA. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 5, 7 E 83. CERCEAMENTO DE DEFESA
AFASTADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER
DO RECURSO ESPECIAL.

|. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundamentado no art. 105, inciso llI,
alinea "a" da Constituicao Federal.

2. O Tribunal de origem concluiu pela abusividade dos juros
remuneratérios pactuados, por estarem acima da taxa média de
mercado divulgada pelo Banco Central.

Il. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a abusividade
dos juros remuneratorios pode ser reconhecida com base
exclusiva na comparagdo com a taxa média de mercado, sem
considerar as particularidades do contrato.

4. Outra questao € saber se houve cerceamento de defesa pela
negativa de produgao de prova pericial contabil.
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lll. Razbes de decidir

5. A analise da abusividade dos juros remuneratorios decorreu
da avaliacado das condi¢des contratuais e da comparagcido com a
taxa média de mercado e a reforma desse entendimento
demanda reexame de provas, vedado em recurso especial pelas
Sumulas 5 e 7 do STJ.

6. O acoérdao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, aplicando-se, ainda, a Sumula 83 do
STJ, que impede o recurso especial quando a decisdo esta
alinhada ao entendimento pacificado.

7. A alegacédo de cerceamento de defesa foi rejeitada, pois a
matéria era exclusivamente de direito e os documentos nos
autos eram suficientes para o deslinde da causa, ndo havendo
necessidade de prova pericial.

IV. Dispositivo

8. Agravo em recurso especial conhecido para ndo conhecer do
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto pela CREFISA S/A
contra decisao que inadmitiu seu recurso especial interposto com fundamento no art.
105, inciso lll, alinea "a" da Constituicdo Federal.

No recurso especial, a Crefisa alega violagdo aos artigos 421 do Cddigo
Civil e 355, I e ll, e 356, | e Il, do CPC, ao argumento de que a taxa de juros foi
considerada abusiva com base exclusiva na taxa média de mercado do Bacen, sem
analise das peculiaridades do caso concreto. Sustenta que o julgamento antecipado
foi indevido e que a intervencao judicial contrariou a funcdo social do contrato e a
liberdade contratual. Reforca que a substituicdo da taxa contratada, sem producao
de prova pericial contabil, afronta os parametros legais e jurisprudenciais do STJ,
que exigem a demonstragao de vantagem exagerada e a consideragao dos riscos da
operacéao e do perfil do contratante.

O recurso especial foi inadmitido com fundamento nas Sumulas 5, 7 e
83 do STJ, e 283 e 284 do STF.

Em agravo em recurso especial, a recorrente impugnou os referidos
oObices.

Apresentada contraminuta.

E o relatdrio.

VOTO
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Atendidos os pressupostos de admissibilidade do agravo em recurso
especial, passa-se a analise do recurso especial.

Ao examinar o tema, o Tribunal de origem concluiu pela abusividade
das taxas de juros remuneratérios contratadas, ao verificar que ultrapassavam
significativamente a taxa média de mercado divulgada pelo Banco Central.
Determinou a limitagdo dos juros a média do Bacen com acréscimo e aplicou a
restituicdo simples dos valores pagos em excesso. Rejeitou a alegagao de
cerceamento de defesa, considerando suficientes os documentos juntados aos
autos, e afastou a nulidade por auséncia de fundamentagao.

Opostos embargos de declaragéo, foram rejeitados.

A insurgéncia recursal ndao pode ser acolhida, pois a controvérsia
trazida a apreciacdo desta Corte demanda, necessariamente, a interpretacao de
clausulas contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que
encontra ébice nas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Com efeito, a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem quanto a
abusividade dos juros pactuados decorreu de uma analise detalhada das condigcbes
do contrato firmado entre as partes e da comparagao com a taxa média de mercado
divulgada pelo Banco Central. Assim, para infirmar tal entendimento, seria
imprescindivel reexaminar os elementos faticos que fundamentaram a decisdo
recorrida, providéncia vedada em sede de recurso especial.

A interpretacdo das clausulas contratuais para aferigdo da legalidade
dos encargos aplicados, bem como a necessidade de verificar a discrepancia entre a
taxa contratada e a taxa média de mercado, exigiriam nova apreciacdo dos fatos e
provas dos autos, o que ndo se coaduna com a finalidade do recurso especial. Afinal,
€ entendimento pacifico desta Corte que "A simples interpretagdo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial' (Sumula 5/STJ) e que "A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial” (Sumula 7/STJ).

Ademais, o acérdao recorrido encontra-se em plena consonancia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, razdo pela qual também se impde a
aplicacdo da Sumula 83 do STJ, que obsta o recurso especial quando a deciséo
impugnada esta alinhada ao entendimento pacificado no &mbito do Superior Tribunal
de Justica.

Nesse sentido:

BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CLAUSULAS DE CONTRATO BANCARIO. INCIDENTE DE
PROCESSO REPETITIVO. JUROS REMUNERATORIOS.
CONTRATO QUE NAO PREVE O PERCENTUAL DE JUROS
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REMUNERATORIOS A SER OBSERVADO. | - JULGAMENTO
DAS QUESTOES IDENTICAS QUE CARACTERIZAM A
MULTIPLICIDADE.

ORIENTACAO - JUROS REMUNERATORIOS 1 - Nos contratos
de mutuo em que a disponibilizacdo do capital € imediata, o
montante dos juros remuneratorios praticados deve ser
consignado no respectivo instrumento. Ausente a fixacdo da
taxa no contrato, o juiz deve limitar os juros a média de mercado
nas operagbes da espécie, divulgada pelo Bacen, salvo se a
taxa cobrada for mais vantajosa para o cliente.

2 - Em qualquer hipétese, é possivel a corregdo para a taxa
média se for verificada abusividade nos juros remuneratérios
praticados.

Il - JULGAMENTO DO RECURSO REPRESENTATIVO -
Consignada, no acdrddo recorrido, a abusividade na cobranga
da taxa de juros, impbe-se a adog¢do da taxa média de mercado,
nos termos do entendimento consolidado neste julgamento.

- Nos contratos de mutuo bancario, celebrados apds a edigdo da
MP n° 1.963-17/00 (reeditada sob o n° 2.170-36/01), admite-se a
capitalizacdo mensal de juros, desde que expressamente
pactuada.

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido.

Onus sucumbenciais redistribuidos.

(REsp n. 1.112.879/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secéo, julgado em 12/5/2010, DJe de 19/5/2010 -
grifos acrescidos).

Por fim, no que toca a tese de cerceamento de defesa, baseada na
suposta violagdo aos arts. 355, | e Il, e 356, | e Il, do CPC, ndo se sustenta.
Conforme destacado pelo Tribunal de origem, a controvérsia envolvia
exclusivamente matéria de direito e os documentos constantes dos autos eram
suficientes para o deslinde da causa, tornando desnecessaria a producédo de prova
pericial. Nessas condi¢gdes, o magistrado agiu no legitimo exercicio de sua fungéo
como destinatario da prova, nos termos do principio do livre convencimento
motivado, razdo pela qual ndo ha que se falar em violacdo ao contraditério ou em
cerceamento de defesa.

Ante o exposto, conhego do agravo em recurso especial para nao
conhecer do recurso especial, em razdo dos ébices sumulares acima indicados.

Majoro os honorarios sucumbenciais em 15% (quinze por cento), nos
termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/08/2025 a 01/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 01 de setembro de 2025
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