SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2961502 - PA (2025/0213790-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.A.

ADVOGADO : PEDRO BENTES PINHEIRO FILHO - PA0O03210

AGRAVADO : ANTONIO DOS REIS PEREIRA

ADVOGADO : ANTONIO DOS REIS PEREIRA (EM CAUSA PROPRIA) - PA004042
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXECUCAO. COBRANCA DE VERBA SUCUMBENCIAL ARBITRADA EM
FASE DE CONHECIMENTO. FIXACAO DE HONORARIOS.
POSSIBILIDADE. SUCUMBENCIA. DISTRIBUICAO. SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao ha o6bice legal a fixacdo de honorarios advocaticios em execucao
movida para cobranca de verba sucumbencial arbitrada em sentenca.

2. A analise do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores
ou vencidos na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima
ou reciproca, esbarra no 6bice da Sumula n° 7/STJ.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 14/10/2025 a 20/10/2025, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 22 de outubro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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1. Nao ha o6bice legal a fixacdo de honorarios advocaticios em execucao
movida para cobranca de verba sucumbencial arbitrada em sentenca.

2. A analise do quantitativo em que autor e réu sairam vencedores
ou vencidos na demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima
ou reciproca, esbarra no 6bice da Sumula n° 7/STJ.

3. Agravo conhecido para nédo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo de EQUATORIAL PARA DISTRIBUIDORA DE ENERGIA S.
A. contra a decisdo que inadmitiu seu recurso especial.

O apelo extremo, interposto com base no art. 105, inciso III, alinea "a", da
Constituicao Federal, insurge-se entra acérdao proferido pelo Tribunal de Just1ga do

Estado do Para assim ementado:

"AGRAVO INTERNO EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
POSSIBILIDADE. E CABIVEL A FIXACAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
EM EXECUCAO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS, SEM QUE ISSO
IMPLIQUE EM BIS IN IDEM, POR SE REFERIR A FASE DISTINTA DO
PROCESSO. PRECEDENTE DO C. STJ. DECISAO MANTIDA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO" (e-STJ fl. 1.120).

Em suas razoes (e-STJ fls. 1.138/1.143), a agravante alega a violacao dos
arts. 85, § 2°, e 86 do Codigo de Processo Civil.

Defende, em sintese, que nao houve derrota processual, pois o valor
homologado foi aquele indicado pela propria recorrente, o que demonstra auséncia de
sucumbéncia.

Afirma que a condenacdo ao pagamento de honorarios sucumbenciais
configura dupla penalizacao, pois ja havia sido condenada anteriormente na sentenca
que julgou o mérito dos embargos a execucao.

Acrescenta que houve sucumbéncia reciproca, pois a decisdo de mérito
julgou parcialmente procedente o pedido do recorrido.
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Contrarrazoes as e-STJ fls. 1.147/1.150.
O recurso foi inadmitido, dando ensejo ao presente agravo.
E o relatoério.

VOTO

A irresignacdo ndo merece prosperar.

O acoérdao esta a salvo de censura quando afirma que € cabivel a fixacao de
honorarios na execucao de verba de sucumbéncia, uma vez que nao ha obice legal
para o referido arbitramento. Trata-se de fases distintas do processo e o objetivo € a
remuneracao dos patronos das partes.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO.
COBRANCA DE VERBA SUCUMBENCIAL ARBITRADA EM FASE DE
CONHECIMENTO. FIXACAO. POSSIBILIDADE.

1. Nao ha o6bice legal a fixagdo de honordrios advocaticios em Execugdo
movida para cobranca de verba sucumbencial arbitrada em sentenca.

2. 'Eventual bis in idem somente ocorreria se a pretensdo se voltasse na
exigéncia de fixar nova verba honordria sobre honordrios estabelecidos na
fase de execucgdo/cumprimento de sentenca, porquanto indevida quando
referente a mesma fase processual, evitando-se, assim, que o exequente
utilize-se de diversas execugbées para promover ganho sucumbencial em
cascata' (REsp 1.551.850/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, DJe 15/10/2015).

3. Recurso Especial provido.”

(REsp 1.639.033/RS, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 7/2/2017, Dde de 6/3/2017)

"PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/ STF.
EXECUCAO DE SENTENCA. RPV. IMPULSO DO CREDOR. HONORARIOS
SOBRE HONORARIOS. CABIMENTO.

1. A alegacgdo genérica de violagdo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil,
sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acérddo recorrido, atrai a
aplicacdo do disposto na Sumula 284/ STF.

2. A execucgdo contra a Fazenda Publica rege-se pelas disposicoes dos arts.
730 e 731 do CPC, cuja finalidade é dar ciéncia ao ente publico do feito
executivo e proporcionar-lhe a apresentacdo de embargos, cujas matérias de
defesa sdo restringidas pelas hipéteses elencadas no art. 741 do mesmo
cédigo.

3. 'O STF considera devidos honordrios advocaticios pela Fazenda Ptblica,
nas execucgoes de pequeno valor (RE 420.816/ PR, interpretando a MP 2.180
/2001 a luz do art. 100, § 3° da CF/88)' (REsp 1.097.727/RS, Rel. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/4/2009, DdJe
13/5/2009).

4. Ressalva-se que é vedado o arbitramento de verba honordria nas
execugoes ndo embargadas contra a Fazenda Publica que foram iniciadas
pela sistemadtica do pagamento de precatérios (art. 730 do CPC), com
rentincia superveniente do excedente ao limite previsto no art. 87 do ADCT
para fins de enquadrar-se o valor executado na sistemdtica de PRV. Exegese
do entendimento firmado no REsp 1.406.296/RS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/2/2014, DJe 19/3/2014,
submetido ao regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC).

5. Exclui-se também a fixacdo dos honordrios na hipétese de 'execugdo
invertida', entendida como aquela em que a Fazenda Publica devedora
antecipa-se no cumprimento da obrigacdo de pagar e promove
espontaneamente os atos necessarios a expedicdo da Requisicdo de Pequeno
Valor. Precedentes.

6. O caso dos autos ndo se amolda a nenhuma das excegées, pois o impulso
da execucao contra a Fazenda Publica partiu da parte credora, requerendo o
pagamento de valor atinente a fase cognitiva, cujo valor enquadra-se na
especial sistemdtica de RPV, sem rentincia.
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7. Assim, a luz da jurisprudéncia firmada com amparo na decisdo do STF
(RE 420.816/PR), ao recorrente é garantido o direito de ver fixada nova
verba honordria, hipétese que ndo caracteriza bis in idem, porquanto
referente a fase diversa (execugdo).

8. Eventual bis in idem somente ocorreria se a pretensdo se voltasse na
exigéncia de fixar nova verba honordria sobre honordrios estabelecidos na
fase de execug¢do/cumprimento de sentenca, porquanto indevida quando
referente a mesma fase processual, evitando-se, assim, que o exequente
utilize-se de diversas execucgbées para promover ganho sucumbencial em
cascata.

9. nadmissivel a fixacdo de duas verbas para a mesma fase, uma vez que
ambas tém a mesma finalidade, qual seja, remunerar o trabalho do
causidico da exeqtiente na busca da efetiva obtencdo do crédito reconhecido
no titulo judicial exeqtiendo’ (AgRg no AREsp 222.861/SP, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/9/2012, DJe 5/10/2012
).

Recurso especial conhecido em parte e provido."

(REsp 1.551.850/RS, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em 22/9/2015, DJe de 15/10/2015)

No que se refere a distribuicdo da sucumbéncia, a analise do quantitativo
em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem como da
existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca demandaria o revolvimento do acervo
fatico-probatoério dos autos, procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via
eleita (Sumula n° 7/STJ).

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE
TERCEIRO - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA,
DE PLANO, NAO CONHECER DO APELO NOBRE. INSURGENCIA RECURSAL
DA PARTE DEMANDADA.

1. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Sumula 211 do STJ. 1.1. O prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do
CPC, so6 é admissivel quando, apds a oposi¢cdao de embargos de declaracdo
na origem, a parte recorrente suscitar a violagdo ao art. 1.022 do mesmo
diploma, pois somente dessa forma o 6rgdo julgador poderd verificar a
existéncia do vicio e proceder a supressdo de grau.

Precedentes.

2. De acordo com a jurisprudéncia desta E. Corte, em caso de leildo judicial
da integralidade de bem imédvel indivisivel - pertencente ao executado em
regime de copropriedade - deve ser resguardada ao coproprietario alheio a
execucgdo o direito de preferéncia na arrematacdo do bem ou, caso ndo o
queira, a compensacdo financeira pela sua quota-parte. Incidéncia da
Stumula 83/ STJ.

3. A afericdo do percentual em que cada litigante foi vencedor e/ou vencido e
a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes
demanda o revolvimento de matéria fdtica, impossivel na presente via,
conforme dispée a Sumula 7 do STJ.

Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no AREsp 2.445.320/MG, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 25/11/2024, DJEN de 29/11/2024)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. CONTRATO DE COMPRA E
VENDA. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. FORCA MAIOR. NAO
CONFIGURACAO. MULTA  POR RESCISAO CONTRATUAL POR
INADIMPLEMENTO. CABIMENTO. ANALISE. INTERPRETACAO DAS
CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE PROVAS. VEDACAO. SUMULAS
5 E 7/STJ. INCIDENCIA. ONUS DA SUCUMBENCIA, PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE E_HONORARIOS ADVOCATICIOS. ANALISE. REEXAME DE
PROVAS. VEDACAO. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.
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1. A concluséo a que chegou o Tribunal de origem, no sentido de que néo se
configurou nenhum motivo excludente de forca maior previsto no contrato
apto a causar o atraso na entrega do imével, ensejando a multa por rescisdo
contratual por inadimplemento, também prevista no instrumento, decorreu de
convicgdo formada em face do contrato celebrado entre as partes e dos
elementos fdticos existentes nos autos. Rever os fundamentos do acérddo
recorrido importa necessariamente na interpretagdo das clausulas
contratuais e no reexame de provas, o que é vedado nesta fase recursal.
Incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.

2. O STJ possui entendimento uniforme no sentido de que a andlise sobre a
distribuicdo do onus da sucumbéncia, a aplicagdo do principio da
causalidade e o valor dos honordrios advocaticios demanda o reexame do
conjunto fdatico-probatério, o que é invidvel nesta via especial. Incidéncia da
Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AgInt no AREsp 1.628.525/PE, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 29/6/2020, DJe de 3/8/2020)

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESTITUICAO DE VALORES DECORRENTES DE
CONTRATO DE LOCACAO RESIDENCIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC. OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. PEDIDO DE FIXACAO DOS INDICES DE ATUALIZACAO
MONETARIA DOS VALORES A SEREM RESTITUIDOS. INOVACAO
RECURSAL INADMISSIVEL EM RECURSO ESPECIAL. DISTRIBUICAO DA
SUCUMBENCIA. SUMULA N.° 7 DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N.°
284 DO STF. AUSENCIA DE INDICACAO DO PRECEITO LEGAL VIOLADO.
FUNDAMENTO INATACADO. DESCUMPRIMENTO DO ART. 1.021, § 1°, DO
NCPC E INCIDENCIA DA SUMULA N.° 182 DO STJ. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional, na medida em que o
Tribunal estadual dirimiu, fundamentadamente, a questdo que lhe foi
submetida, apreciando a controvérsia posta nos autos.

2. Configura inovacgdo recursal a impugnacdo ndo apresentada no recurso de
apelacdo, mas tdo somente nas razoées do apelo nobre.

3. A afericao do percentual em que cada litigante foi vencedor ou vencido, ou
a conclusdo pela existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca das partes
é questdo que ndo comporta exame em recurso especial por envolver
aspectos faticos e probatérios, aplicando-se a hipdtese, a Stumula n.° 7 do
STJ.

4. A decisdo agravada ndo conheceu do pleito de violagcdo da clausula 12¢ do
contrato de loca¢do com apoio na Sumula n.° 284 do STF, em razdo da
auséncia de indicacgdo do preceito legal violado, e esse fundamento ndo foi
impugnado na peticdo de agravo interno, o que impede, no ponto, o
conhecimento do inconformismo recursal nos termos da Sumula n.° 182 do
STJedo art. 1.021,§ 1° do NCPC.

5. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido."

(Agint no AREsp n. 1.817.186/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 10% (dez por
cento) sobre o valor da execucao, os quais devem ser majorados para o patamar de
12% (doze por cento) em favor do advogado da parte recorrida, nos termos do art. 85,
§ 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da justica, se
for o caso.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 14/10/2025
a 20/10/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 20 de outubro de 2025
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