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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2960968 - SP (2025/0213442-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO DA SILVA
SUMAPAR PARTICIPACOES LTDA - EM RECUPERACAO
AGRAVANTE JUDICIAL
AGRAVANTE SUMATEX PRODUTOS QUIMICOS LTDA - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385

TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730

MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADOS :  LUIZ RODRIGUES WAMBIER - SP291479

MAURI MARCELO BEVERVANCO JUNIOR - SP360037

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE
IMOVEL. BEM DE FAMILIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
PREJUDICIALIDADE = EXTERNA. @ RECUPERACAO  JUDICIAL.
MATERIA FATICA E PRECLUSAO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

1. A pretensao de reforma do acordao recorrido, que concluiu pela auséncia de
comprovacao do enquadramento de imovel como bem de familia e pela
preclusdo da analise de prejudicialidade externa, demanda necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice da Simula n. 7/STJ.

2. A tese de revaloragao da prova ou de requalificagdo juridica dos fatos nao se
aplica quando o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a revisdo das
conclusdes faticas alcancadas pelas instancias ordinarias, que sdo soberanas na
analise das provas.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA DE
IMOVEL. BEM DE FAMILIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
PREJUDICIALIDADE EXTERNA. RECUPERACAO JUDICIAL.
MATERIA FATICA E PRECLUSAO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DECISAO MONOCRATICA
MANTIDA.

1. A pretensdo de reforma do acorddo recorrido, que concluiu pela auséncia
de comprovagdo do enquadramento de imével como bem de familia e pela
preclusdo da andlise de prejudicialidade externa, demanda necessariamente o
reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice da Simula n. 7/STJ.

2. A tese de revaloracao da prova ou de requalificagao jurldica dos fatos nao
se aplica quando o acolhimento da pretensdo recursal pressupde a revisao das
conclusoes faticas alcangadas pelas instdncias ordinarias, que sao soberanas
na analise das provas.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por CARLOS ROBERTO DA

SILVA, SUMAPAR PARTICIPACOES LTDA. (EM RECUPERACAO JUDICIAL) e
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SUMATEX PRODUTOS QUIMICOS LTDA. (EM RECUPERACAO JUDICIAL)
contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou provimento ao agravo em
recurso especial (fls. 238-241) .

Em suas razdes de agravo interno (fls. 245-254), as partes agravantes
sustentam, em sintese, a inadequag¢do da aplicacdo da Stimula n. 7 do STJ, que
fundamentou a decisdo monocratica agravada.

Argumentam que a controvérsia ndo exige o reexame de fatos ou provas,
mas sim a revaloracao juridica de fatos incontroversos delineados no acérdao recorrido,
o que seria plenamente admitido em sede de recurso especial.

Defendem que as questdes postas em discussdo sdo eminentemente de
direito, envolvendo a correta aplicagdo e interpretacdo de dispositivos de lei federal, a
saber: (1) a impenhorabilidade do imével de matricula n. 78.995, por se tratar de bem de
familia, nos termos do art. 1° da Lei n. 8.009/1990; (2) a impenhorabilidade dos demais
imoveis por constituirem garantia ao cumprimento do Plano de Recuperacao Judicial do
Grupo Sumatex, configurando prejudicialidade externa, com fundamento nos arts. 6°, §
7°-A, 47, 69-E e 126 da Lei n. 11.101/2005; e (3) a violagdo dos arts. 313, V, alinea "a",
805 e 835 do Codigo de Processo Civil (CPC), em razao da inobservancia da ordem
preferencial de penhora e da necessidade de a execucao se dar pelo modo menos gravoso.

Pleiteiam, assim, a reforma da decisdo agravada para que, afastado o dbice
sumular, o recurso especial seja conhecido e provido.

A parte agravada ndo apresentou contraminuta (fl. 261).

E o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A insurgéncia ndo merece prosperar.

Trata-se de agravo interno contra decisdo monocratica que manteve a
inadmissibilidade de recurso especial, sob o fundamento de que a andlise das teses
recursais — impenhorabilidade de bem de familia e prejudicialidade externa decorrente de
recuperagdo judicial — demandaria o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado pela
Stmula n. 7/STJ .

Na origem, o caso cuida de cumprimento de sentenga derivado de acao de
cobranga, ajuizada por ITAU UNIBANCO S.A. em face dos agravantes, no qual foi

deferida a penhora de diversos bens imoveis de titularidade dos executados.
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A parte executada apresentou impugnacdao a penhora, argumentando, em
suma, a impenhorabilidade de um dos imdveis (matricula n. 78.995) por ser bem de
familia, bem como a existéncia de prejudicialidade externa quanto aos demais bens, que
estariam afetados ao plano de recuperagao judicial do grupo empresarial.

O Juizo de primeira instincia rejeitou a impugnagao (fls. 77-78), decisdo
que foi mantida pelo Tribunal de origem no julgamento de agravo de instrumento. O
acordao recorrido fundamentou-se na auséncia de provas robustas que caracterizassem o
imovel como residéncia da entidade familiar e na preclusdo da discussdao sobre a
prejudicialidade externa, por ter sido matéria ja decidida em recurso anterior (fls. 53-61).

Interposto recurso especial, este teve sua admissibilidade negada na origem
com base na Simula n. 7/STJ (fls. 133-134). A parte interp0s, entdo, agravo em recurso
especial, ao qual foi negado provimento por decisdo monocratica de minha relatoria (fls.
238-241), mantendo-se a incidéncia do referido 6bice sumular.

O objetivo essencial da pretensdo recursal nesta Corte ¢ o afastamento da
Sumula n. 7/STJ para permitir a andlise do mérito do recurso especial e,
consequentemente, o reconhecimento da impenhorabilidade dos bens constritos.

(I) DA CORRETA APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ E A
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO

O ponto central do presente agravo interno reside na alegacdo de que a

matéria discutida no recurso especial seria exclusivamente de direito, o que afastaria a
incidéncia da Sumula n. 7/STIJ.

A parte agravante insiste na tese de que ndo pretende o reexame de provas,
mas sim a requalificacdo juridica de fatos ja delineados pelas instincias ordinarias.
Contudo, tal argumento ndo se sustenta. O recurso especial possui natureza
extraordindria, sendo sua func¢do primordial a uniformizagao da interpretagdo da
legislagdao federal em todo o territério nacional, € ndo a revisdo de decisdes judiciais
como se fora uma terceira instancia de julgamento.

No que tange a impenhorabilidade do bem de familia, o Tribunal de origem
foi explicito ao consignar a insuficiéncia probatéria para a caracterizagdo do imodvel
como residéncia da entidade familiar.

Para maior clareza, transcrevo o trecho pertinente do acérdao recorrido (fls.
55-56):

A caracterizagdo de um imével como bem de familia, para
receber a protecdo da impenhorabilidade prevista na
Lei 8.009/1990 , decorre da comprovagao de que este seja
0 Unico imoével de propriedade do devedor, bem como de
que sirva, efetivamente, de residéncia a entidade familiar
ou de que dele se percebiam frutos destinados a
subsisténcia da familia, ndo sendo bastante a simples
alegagao.
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No presente caso, apesar de a parte executada alegar que o
imovel penhorado se trata de bem de familia, ndo hé nada
nos autos que comprove sua propria residéncia no referido
endere¢o ou mesmo de sua familia.

A apresentacdo de conta de consumo de energia elétrica
ndo representa comprovagao suficiente da qualificacdo de
bem de familia.

Desse modo, deve ser rejeitada a impugnagdo a penhora".

Como se observa, a conclusdo do Tribunal a quo ndo decorreu de uma
interpretacdo juridica equivocada sobre os requisitos da Lei n. 8.009/1990, mas sim de
uma analise soberana do acervo probatoério, que foi considerado insuficiente para
demonstrar o fato constitutivo do direito alegado, qual seja, a destinacdo residencial do
bem.

A alegag¢do dos agravantes de que se busca apenas a "requalificacdo
juridica" dos fatos € um artificio retoérico que ndo se amolda a realidade processual. A
requalificacdo juridica pressupde fatos incontroversos, sobre os quais se aplicaria uma
consequéncia juridica diversa daquela adotada na origem.

No presente caso, o fato essencial — a utilizacdo do imovel como moradia
familiar — foi expressamente tido como ndo comprovado. Portanto, para acolher a tese
dos recorrentes, seria inevitavel que esta Corte Superior reexaminasse os documentos
juntados aos autos, como a mencionada conta de energia, e lhes atribuisse forga
probatoria diversa daquela que lhes foi conferida pela instancia ordindria. Tal
procedimento ¢ manifestamente vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Da mesma forma, a andlise da suposta prejudicialidade externa, decorrente
da afetagdo dos demais iméveis ao plano de recuperagao judicial, também encontra dbice
no referido enunciado sumular. O acordao recorrido assentou que a matéria estaria
acobertada pela preclusdo, por ja ter sido objeto de decisdo em agravo de instrumento
anterior. Aferir se houve ou ndo a preclusao sobre o tema exigiria uma analise detalhada
do historico processual e do conteudo de decisdes pretéritas, o que se traduz em incursao
no substrato fatico-probatorio dos autos, atividade incompativel com a via estreita do
recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. OMISSAO NO JULGADO. NAO OCORRENCIA.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PENHORA. BEM DE FAMILIA. PROVA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.

SUMULA N° 7/STI . DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA.

[...]

2. Na hipotese, rever as premissas adotadas pelo Tribunal
de origem, que rejeitou a tese de impenhorabilidade do
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imoével objeto da lide porque ndao comprovada a sua
condicdo de bem de familia, encontra O&bice na
Stmula n® 7/STJ .

3. A aplicagdo da Stmula n° 7/STJ em relagdo ao recurso
especial interposto pela alinea "a" do permissivo
constitucional prejudica a analise da mesma matéria
indicada no dissidio jurisprudencial.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento.
(AREsp n. 3.132.324/MT, relator Ministro Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, DJEN de 28/4/2026.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. BEM DE FAMILIA.
IMPENHORABILIDADE. LEGITIMIDADE DO
ESPOLIO. REVISAO DO JULGADO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

5. O acolhimento da tese recursal quanto a natureza de bem
de familia do imovel penhorado demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatodrio, pois a conclusdao
da Corte local baseou-se na inexisténcia de comprovacao
da destinagdo do imével a moradia do herdeiro, o que faz
incidir o obice da Stimula 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 2.172.308/PR, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, DJEN de 27/4/2026.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. BEM DE FAMILIA.
PENHORA. PRECLUSAO. SUMULA N. 7 DO STJ.
PREJUDICIALIDADE EXTERNA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE
FIXADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA N. 7/STJ .

1. Em sintese, cuida-se de acdo de execucdo de titulo
extrajudicial, objetivando o recebimento de honorarios
devidos pela prestacdo de servigos de advocacia.

2. Opera-se a preclusdo consumativa quanto a
impenhorabilidade do bem de familia quando houver
decisdo anterior acerca do tema, mesmo quando se tratar de
matéria de ordem publica. Incidéncia da Sumula n. 83/ST]J.
3. Modificar o acérdio recorrido quanto a
impenhorabilidade do bem imével e a prejudicialidade
externa, como pretende a parte recorrente, demandaria o
reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos, o
que ¢ defeso a esta Corte, em vista do oObice da
Stimula n. 7/STJ .

[...]

Agravo interno improvido.
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(Agint no AREsp n. 2.505.321/DF, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJe de 15/8/2024.)

Desse modo, os argumentos trazidos no agravo interno apenas demonstram
o inconformismo da parte com as conclusdes faticas desfavoraveis, buscando, por via
transversa, transformar o Superior Tribunal de Justica em uma instancia revisora de
provas, o que nao se coaduna com sua missao constitucional.

Os agravantes ndo trouxeram aos autos nenhum elemento novo capaz de
infirmar a fundamentagdo da decisdo agravada. A mera reiteragdo de argumentos ja
analisados e rechacados configura insatisfacdo com o julgamento, ndo sendo suficiente
para justificar a reforma pretendida.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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ADVOGADOS : ROBERTO GOMES NOTARI - SP273385

TIAGO ARANHA D ALVIA - SP335730

MARCO ANTONIO POZZEBON TACCO - SP304775
AGRAVADO :ITAU UNIBANCO S.A
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES WAMBIER - SP291479

MAURI MARCELO BEVERVANCO JUNIOR - SP360037

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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