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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2218859 - DF (2025/0213412-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A

MARIA EUGENIA CABRAL DE PAULA MACHADO -
ADVOGADOS DF022720

BARBARA DOS REIS CHAVES RORIZ - DF052472
MANOEL WALTER VERAS ALVES FILHO - DF026630
GIOVANNA COSTA PASSOS - DF065468

FRANCIELLY DA SILVA RIBEIRO QUEIROZ - DF051706

RECORRIDO : ONDINA PEREIRA DOS SANTOS
RECORRIDO : LUCAS FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARCOS CRISTIANO CARINHANHA CASTRO - DF033953

PAULA MONTEIRO DO NASCIMENTO SILVA - DF037912

EMENTA

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA. EXCECAO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIA.
IMOVEL EM AREA PENDENTE DE REGULARIZACAO URBANISTICA.
FAZENDA PARANOAZINHO. POSSIBILIDADE. TEMA REPETITIVO N.
1.025/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. PROTESTOS JUDICIAIS
GENERICOS. INEFICACIA INTERRUPTIVA. SUMULA N. 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordio do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios que manteve a improcedéncia de acao
reivindicatoria contra ocupantes de terreno situado em parcelamento irregular.
O Tribunal de origem acolheu a excecdo de usucapido extraordinaria arguida
em defesa, fundamentando que a pendéncia de regularizagdo administrativa
ndo obsta o reconhecimento do dominio, e que os protestos judiciais
realizados pela proprietaria foram ineficazes por genericidade.

2. Inexiste ofensa ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil quando o 6rgao
julgador enfrenta as questdes fundamentais da lide de forma motivada, ainda
que contrariamente aos interesses da parte.

3. A tese firmada no Tema Repetitivo n. 1.025/STJ, segundo a qual a
pendéncia de regularizacdo urbanistica ndo impede a usucapido de imovel
particular, aplica-se por analogia a outras regides do Distrito Federal, como a
Fazenda Paranoazinho, conforme jurisprudéncia consolidada desta Corte
(Stmula n. 83/STJ) .

4. O reconhecimento da ineficacia de protestos judiciais por genericidade e a
constatagdo do preenchimento dos requisitos da usucapido extraordindria

Documento eletronico VDA59047179 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 13/08/2026 13:55:38
Publicagdo no DJEN/CNJ de 17/08/2026. Cédigo de Controle do Documento: 07df034f-c728-4ea4-bc3d-8fa49a7313e0



(posse mansa, pacifica e ininterrupta por mais de vinte anos) demandam o
reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia obstada pela Sumula n.
7/STJ .

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe
negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
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RECORRIDO :  ONDINA PEREIRA DOS SANTOS
RECORRIDO :  LUCAS FERREIRA DOS SANTOS
ADVOGADOS : MARCOS CRISTIANO CARINHANHA CASTRO - DF033953

PAULA MONTEIRO DO NASCIMENTO SILVA - DF037912

EMENTA

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
REIVINDICATORIA. EXCECAO DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIA.
IMOVEL EM AREA PENDENTE DE REGULARIZACAO URBANISTICA.
FAZENDA PARANOAZINHO. POSSIBILIDADE. TEMA REPETITIVO N.
1.025/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. PROTESTOS JUDICIAIS
GENERICOS. INEFICACIA INTERRUPTIVA. SUMULA N. 7/ST]J.

1. Recurso especial interposto contra acérddo do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territdrios que manteve a improcedéncia de agdo
reivindicatoria contra ocupantes de terreno situado em parcelamento irregular.
O Tribunal de origem acolheu a exce¢do de usucapido extraordinaria arguida
em defesa, fundamentando que a pendéncia de regularizacdo administrativa
ndo obsta o reconhecimento do dominio, € que os protestos judiciais
realizados pela proprietaria foram ineficazes por genericidade.

2. Inexiste ofensa ao artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil quando o 6rgao
julgador enfrenta as questdes fundamentais da lide de forma motivada, ainda
que contrariamente aos interesses da parte.

3. A tese firmada no Tema Repetitivo n. 1.025/STJ, segundo a qual a
pendéncia de regularizagao urbanistica ndo impede a usucapido de imovel
particular, aplica-se por analogia a outras regides do Distrito Federal, como a
Fazenda Paranoazinho, conforme jurisprudéncia consolidada desta Corte
(Stimula n. 83/STJ) .

4. O reconhecimento da ineficicia de protestos judiciais por genericidade e a
constatagdo do preenchimento dos requisitos da usucapido extraordinaria
(posse mansa, pacifica e ininterrupta por mais de vinte anos) demandam o
reexame do acervo fatico-probatoério, providéncia obstada pela Sumula n.
7/STJ .

Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

RELATORIO
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O EXMO. SENHOR MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por URBANIZADORA
PARANOAZINHO S/A, com fundamento no art. 105, III, “a”, da Constituicao Federal,
contra acéorddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS cuja ementa guarda os seguintes termos (fls. 1.470-1.472):

APELACAO CIVEL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
NOVO PEDIDO. MOMENTO E  HIPOTESES.
ESTABILIZACAO DOS ELEMENTOS DA DEMANDA.
DECISAO SURPRESA. NAO OCORRENCIA.
PRINCIPIO DA SUBSTANCIACAO. PRELIMINAR
REJEITADA. ACAO REIVINDICATORIA. SEQUELA.
DOMINIO. USUCAPIAO. AUSENCIA DE
INDIVIDUALIZACAO DO IMOVEL. TERRENO
LOCALIZADO EM AREA DESPROVIDA DE
REGULARIZACAO. IRRELEVANCIA. TESE FIRMADA
EM RECURSO REPETITIVO. IRDR N° 8 DESTE
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA. TEMA N° 1.025.
COLENDO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PROTESTO JUDICIAL POR TERCEIRO.
INAPLICABILIDADE COMO CAUSA DE
INTERRUPCAO DO PRAZO DE EXERCICIO DA
POSSE PARA A USUCAPIAO. AQUISICAO DO
DOMINIO CONFIGURADA. RECURSO DESPROVIDO.
1. As questdes submetidas ao conhecimento deste Egrégio
Tribunal de Justica consistem em: a) preliminarmente,
examinar se a sentenca impugnada deve ser desconstituida
em virtude da suposta ofensa a regra prevista no art. 10 do
CPC e b) em relagdao ao mérito, verificar a possibilidade de
aquisicao originaria da propriedade, pela via da usucapido,
de bem imdvel sem matricula individualizada, integrante de
area pendente de regularizacdo. 2. A alteragdo dos
requerimentos ou da causa de pedir elencados na pega de
ingresso, sem o consentimento do réu, ¢ limitada aos
momentos e hipoteses previstas no art. 329, inc. I, do CPC.
2.1. Com efeito, a pretensao recursal movida pela sociedade
andnima apelante para que os apelados sejam condenados
ao pagamento de indenizacdo dos alegados danos materiais,
ndo pode ser admitida no atual momento do curso da
marcha processual, de modo unilateral, pois ja houve a
estabilizacdo dos elementos da demanda nos termos da
regra prevista no art. 329, inc. I, do CPC. 3. O sistema
processual civil patrio adotou o principio da substanciagao,
segundo o qual os fatos juridicos articulados na causa de
pedir t€ém preponderancia sobre determinada categorizagao
juridica subjacente. 3.1. E necessario ressaltar a clareza do
objeto da demanda diante da analise do pedido formulado
pela autora e dos fatos juridicos articulados na causa de
pedir. 4. A regra prevista no art. 1.228 do Codigo Civil
dispde que o proprietario tem a legitima pretensao de reaver
a propriedade do imoével de quem quer que o possua ou
detenha injustamente. 5. A sequela, caracteristica essencial
dos direitos reais, ¢ a prerrogativa garantida ao proprietario
para que possa perseguir o bem e obté-lo em face de quem
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quer que seja, a despeito da situagdo juridica ostentada pelo
possuidor ou detentor. 6. A usucapido ¢ modo de aquisi¢ao
da propriedade que requer o preenchimento de 2 (dois)
elementos basicos, quais sejam: a posse € o tempo. Esse
instituto evidencia uma modalidade de aquisi¢do originaria
da propriedade ou de outro direito real sobre coisa alheia,
consistente na posse ininterrupta, com intencdo de dono,
sem oposi¢ao e diante do decurso do prazo previsto no
Cddigo Civil. 7. A posse ¢ elemento bésico da usucapido e a
posse ad usucapionem deve ser continua, pacifica e
exercida em determinado prazo. Assim, o exercicio da posse
ndo pode ter intervalos, defeitos e questionamentos. 8. O
Cdédigo Civil de 1916, em seus artigos 550 e 551, previu as
modalidades de usucapido ordinaria e extraordinaria, bem
como a impossibilidade de usucapido no caso dos bens
publicos. 9.1. A usucapido extraordinaria, disciplinada no
art. 550 do Cédigo Civil de 1916, pressupde a situacao
juridica segundo a qual "aquele que, por vinte anos, sem
interrup¢do, nem oposi¢do, possuir como seu um imovel,
adquirir-lhe-4 o dominio, independentemente de titulo e
boa-fé que, em tal caso, se presume podendo requerer ao
juiz que assim o declare por sentenga, a qual lhe servira de
titulo para a transcrigdo no Registro de Imoveis". Nessa
modalidade dispensa-se o justo titulo e boa-f¢, havendo o
transcurso de prazo maior para a constituicdo da situagdo
juridica respectiva. 9.2. Diante da analise ao caso concreto é
indubitavel que deve ser aplicado a espécie o Codigo Civil
de 1916, pois a posse tem sido exercida pela genitora da
recorrida desde a década de 1980, ja tendo transcorrido
mais da metade do tempo estabelecido pela lei revogada
(art. 2.028 do Coédigo Civil). 9.3. Ademais, com a finalidade
de somar o tempo exigido para a aquisi¢cao do bem por meio
de usucapido, ¢ permitido ao possuidor acrescentar ao
tempo de sua posse a dos seus antecessores, desde que todas
sejam continuas e pacificas (art. 1.243 do Codigo Civil). 9.
Caso em que a cadeia possessoria demonstrada nos autos
foi iniciada, de modo ininterrupto € sem oposi¢do, em
meado da década de 1980. 10.1. Registre-se também que a
acdo reivindicatoria que deu origem aos autos do primeiro
processo foi ajuizada apenas aos 3 de outubro de 2018, o
que demonstra claramente ja haver transcorrido o lapso
temporal de exercicio da posse mansa e pacifica suficiente
para a caracterizagdo da usucapido. 10. O fato de se
encontrar a referida area ainda a depender de regularizacao
ndo altera a natureza privada da situagdo juridica em
destaque, pois o imdvel se encontra devidamente registrado
em nome de particular, nada havendo a obstar o
reconhecimento da aquisi¢do originaria do bem pelo
exercicio da posse mansa e pacifica por mais de 30 (trinta)
anos. 11. No arcabougo das disposicdoes legais que
enunciam as agdes de prote¢do a posse, ndo encontra abrigo
o protesto judicial que, por isso, ndo pode ser visto como
suceddneo dos interditos possessorios. 11.1. Alids, o
protesto judicial procedido por iniciativa do depositario
judicial do imoével, a €poca, contra os posseiros, nao tem o
conddo de interromper o lapso temporal gerador da

Documento eletronico VDA57778352 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 18/06/2026 14:15:48
Codigo de Controle do Documento: 079f7874-f336-42fe-868b-8db4edd979fd



usucapido, pois o beneficidrio dessa interrupgao €, em tese,
o titular do dominio mas nao o terceiro. 12. A regra prevista
no art. 1.040, inc. III, do Codigo de Processo Civil,
preceitua que com a publicagdo do acoérddo paradigma
proferido em sede de julgamento de recurso especial
repetitivo, “os processos suspensos em primeiro e segundo
graus de jurisdi¢do retomardo o curso para julgamento e
aplicacdo da tese firmada pelo tribunal superior”. 12.1.
Aplicacdo da tese firmada por ocasido do julgamento do
IRDR n°® 8, por este Egrégio Tribunal de Justica, e
confirmada por ocasido do julgamento do Tema n° 1.025
pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a 13. Reconhecida
a legitimidade da wusucapido o registro imobilidrio
subsequente fica sujeito as medidas judiciais e aos demais
requisitos legais de regéncia. 14. Recurso conhecido e
desprovido. Preliminar rejeitada.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 1.602-1.613).

Nas razdes do recurso especial, a recorrente apontou violagdo dos artigos
1.022, inciso II, 985, 726, 256, 257 e 1.040, todos do Cddigo de Processo Civil, bem
como dos artigos 202, inciso 11, 1.238 e 1.244 do Codigo Civil. Sustenta, em sintese, que
o0 acordao recorrido padece de vicio de omissao quanto a tese de interrupcao da prescrigao
aquisitiva pelos protestos judiciais realizados e quanto a técnica do distinguishing em
relacdo ao Tema n° 1.025 do Superior Tribunal de Justica. Argumenta que a questdo de
direito travada nos autos, referente a impossibilidade de contagem do prazo prescricional
enquanto o imdvel permanece irregular, ¢ distinta da tese adotada no referido precedente
vinculante, que trataria apenas de matéria processual relativa ao cabimento da acdo de
usucapiao em areas sem matricula (fls. 1.633-1.646).

Foram oferecidas contrarrazdes ao recurso especial, nas quais os recorridos
suscitam as preliminares de ndo conhecimento por incidéncia das Sumulas n. 182, 7 e 83
do Superior Tribunal de Justica, além de auséncia de prequestionamento. No mérito,
defendem a manutencdo do julgado, ressaltando o enquadramento da familia como de
baixa renda e a correta aplicacdo da tese firmada em recurso repetitivo (fls. 1.665-1.697).

Sobreveio juizo de admissibilidade na instancia de origem. Inicialmente, a
Presidéncia do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios inadmitiu o apelo
nobre (fls. 1.702-1.706). No entanto, apds a interposicdo de agravo interno, a referida
autoridade, em juizo de retratacdo, admitiu o processamento do recurso especial quanto a
apontada contrariedade ao artigo 985 do Codigo de Processo Civil, determinando a
remessa dos autos a esta Corte Superior (fls. 1.800-1.804).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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De acordo com a moldura fatica dos autos, a demanda originaria consiste
em acado reivindicatoria ajuizada pela URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A com o
objetivo de reaver a posse de terreno situado na denominada “Fazenda Paranoazinho”, em
Sobradinho II/DF, sob o argumento de ser a legitima proprietdria do imdvel registrado na
matricula n® 18.087.

Os ocupantes, ora recorridos, apresentaram defesa direta de mérito alegando
a ocorréncia de usucapido extraordinaria, sustentando o exercicio da posse mansa,
pacifica e ininterrupta por mais de vinte anos, iniciada na década de 1980 pela genitora
dos réus. O Juizo de primeiro grau julgou improcedente o pedido reivindicatorio,
acolhendo a excecdo de usucapido, o que foi confirmado pelo Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios em sede de apelagdo, aplicando-se, por analogia, o
entendimento firmado no Tema Repetitivo n. 1.025 do Superior Tribunal de Justica.

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, III, “a”,
da Constituicao Federal, a recorrente sustentou: (1) a ocorréncia de negativa de prestacao
jurisdicional por omissdo quanto a eficacia dos protestos judiciais e a distingao fatica do
caso em relagdo ao Tema n° 1.025 do STJ; (2) a inaplicabilidade do precedente vinculante
por se tratar de matéria de mérito e ndo processual; e (3) a interrup¢do da prescri¢ao
aquisitiva por atos inequivocos de oposicao. Os recorridos apresentaram contrarrazoes
alegando: (1) a incidéncia da Stimula n. 182 do STJ por falta de impugnacao especifica;
(2) o obice da Sumula n. 7 do STJ ante a necessidade de reexame de provas; ¢ (3) a
aplicagdo da Stmula n. 83 do STJ por estar o acérdao alinhado a jurisprudéncia
consolidada (fls. 1.632-1.697).

O recurso especial nao merece acolhida.

(I) Da_negativa de prestacio jurisdicional (artigo 1.022 do Coddigo de

Processo Civil)

A recorrente alega que o Tribunal de origem, mesmo apds a oposicao de
embargos de declaracdo, permaneceu omisso quanto aos efeitos interruptivos dos
protestos judiciais realizados nos anos de 1986, 2000 e 2008, bem como quanto a técnica
do distinguishing que afastaria a incidéncia do Tema n°® 1.025 do Superior Tribunal de
Justica ao caso concreto da Fazenda Paranoazinho. Sustenta que a prestacao jurisdicional
foi deficiente, violando o disposto no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil .

O recurso especial deve ser conhecido neste ponto, pois a recorrente indicou
com precisdo o dispositivo legal supostamente violado e fundamentou a tese de omissdao
de forma clara, permitindo a compreensdao da controvérsia. Contudo, no meérito, a
alegacdo de infragdo ao artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil ndo prospera.

Da analise do acorddo recorrido, observa-se que o Tribunal de origem
manifestou-se de modo fundamentado acerca de todas as questdes submetidas ao seu

exame, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos. O orgao julgador
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enfrentou expressamente o tema dos protestos judiciais, consignando que tais atos nao
teriam o conddo de interromper o prazo da usucapido por ndo se enquadrarem no rol dos
interditos possessorios e por terem sido promovidos, em parte, por terceiros sem a devida
titularidade do dominio a época .

No que tange a aplicagdo do Tema Repetitivo n. 1.025 do Superior Tribunal
de Justica, a Corte local justificou a incidéncia da tese firmada por analogia, ressaltando
que o fato de o imoével estar situado em area pendente de regularizacdo urbanistica nao
obsta o reconhecimento da aquisi¢do originaria da propriedade. Nos embargos de
declaragdo, o Tribunal refor¢ou que a discordancia da parte quanto a adequacdo do
precedente vinculante reflete mero inconformismo com o resultado do julgamento, o que
nao caracteriza vicio de omissao .

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a € pacifica no sentido de
que nao ha violacao do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil quando o Tribunal de
origem resolve a lide de forma motivada, ainda que contrariamente aos interesses da parte
recorrente. O magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes, desde que os fundamentos adotados sejam suficientes para lastrear a

decisdo. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ALEGADA VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
FUNDAMENTACAO GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF, POR ANALOGIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1.
Agravo interno interposto contra decisdo que conheceu do
agravo para ndo conhecer do recurso especial, por aplicagdo
dos Obices das Sumulas 284/STF, 7/STJ e 211/STJ. 2. A
alegada violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 deu-se de
forma genérica, circunstancia que impede o conhecimento
do recurso especial, no ponto, por deficiéncia na
fundamentagdo. Aplicacdo da Sumula 284/STF, por
analogia. 3. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que "o art. 1025 do CPC/2015 condiciona o
prequestionamento ficto ao reconhecimento por esta Corte
de omissdo, erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade, ou
seja, pressupde o provimento do recurso especial por ofensa
ao art. 1022 do CPC/2015, com o reconhecimento da
negativa de prestagdo jurisdicional sobre a matéria" (Aglnt
no AREsp 2.528.396/RS, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
4/9/2024). Assim, em razao da falta do indispensavel
prequestionamento, ndo pode ser conhecido o recurso
especial, incidindo o teor da Stimula 211/STJ. 4. A analise
do mérito do recurso especial demandaria o reexame de
matéria-fatico-probatoria, providéncia vedada pela Sumula
7/STJ. 5. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n.
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2.885.750/DF, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 3/3/2026.)

Logo, verifica-se que a fundamentacdo do Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territorios ¢ higida e coerente, tendo enfrentado os pontos fulcrais da lide,
de modo que a pretensdo da recorrente de ver reconhecida a negativa de prestagdo

jurisdicional deve ser rejeitada.

(IT) Da aplicacio do Tema Repetitivo n. 1.025 do Superior Tribunal de

Justica
A recorrente sustenta a inaplicabilidade da tese firmada no Tema Repetitivo

n. 1.025 deste Superior Tribunal de Justica ao caso concreto. Argumenta que o referido
precedente vinculante restringiria sua eficacia aos imoveis situados no Setor Tradicional
de Planaltina/DF, dadas as peculiaridades historicas daquela regido, onde o parcelamento
foi promovido pelo préprio Poder Publico. Alega ainda que a discussdo no Tema n. 1.025
possui natureza estritamente processual, vinculada ao interesse de agir e ao cabimento da
acdo de usucapido em dreas sem matricula, enquanto a controvérsia nestes autos diria
respeito ao mérito, especificamente a impossibilidade de contagem do prazo da prescri¢ao
aquisitiva sobre imovel formalmente irregular e que descumpre a fun¢do social da
propriedade.

A tese fixada por este Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Recurso Especial repetitivo n. 1.818.564/DF (Tema n. 1.025) estabeleceu que ¢ cabivel a
aquisicao de imdveis particulares situados em area pendente de regulariza¢ao urbanistica
por meio da usucapido. O fundamento determinante (ratio decidendi) do referido julgado
reside na independéncia entre a dimensao juridica da propriedade — consubstanciada no
direito subjetivo de aquisi¢do origindria pelo decurso do tempo — e a dimensao
urbanistica ou registraria do bem. Consignou-se que a irregularidade administrativa do
loteamento ndo constitui Obice intransponivel a usucapido, pois o vicio de natureza
administrativa ndo afeta o direito material do possuidor que satisfaz os pressupostos
legais da prescrigdo aquisitiva.

Nesse sentido:

TEMA REPETITIVO STJ Tema 1025 (SEGUNDA
SECAO) [DIREITO CIVIL]: E cabivel a aquisi¢io de
imoveis particulares situados no Setor Tradicional de
Planaltina/DF, por usucapido, ainda que pendente o
processo de regularizag¢do urbanistica. — Paradigma: REsp
1818564/DF

Diferentemente do que sustenta a sociedade andnima recorrente, a
orientacdo firmada pela Segunda Secdao desta Corte ndo se limita geograficamente ao

Setor Tradicional de Planaltina. A jurisprudéncia atual das Turmas que compdem a Secao
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de Direito Privado deste Tribunal consolidou o entendimento de que a mesma logica
juridica deve ser aplicada a outras regides do Distrito Federal, inclusive a Fazenda
Paranoazinho, desde que seja possivel a delimitagdo territorial do lote ocupado. O fato de
o parcelamento ser fruto de grilagem ou de crime contra a administra¢do publica, embora
relevante na esfera administrativa e criminal, ndo impede o reconhecimento do dominio
em favor do particular que exerce a posse qualificada pelo tempo exigido em lei. Sobre o

tema, colhe-se o seguinte precedente especifico:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO.
LOTEAMENTO IRREGULAR. AUSENCIA DE
IMPEDIMENTO. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
REPETITIVO N. 1.025. APLICACAO PARA OUTRAS
REGIOES. DECISAO MANTIDA. 1. Caso em exame 1.
Agravo interno interposto contra decisdo que negou
provimento a recurso. II. Razdes de decidir 2. Embora a
tese firmada no REsp n. 1.818.564/DF se refira aos imoveis
situados no Setor Tradicional de Planaltina/DF, "o
entendimento firmado pela Segunda Secao pode ser adotado
em processos relativos a outras regides, desde que se
afigure possivel a correta delimitagdo territorial do lote em
discussao", como na espécie (Agint nos EDcl no AREsp n.
1.814.300/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 15/2/2023). III.
Dispositivo 3. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp
n. 2.176.780/DF, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 3/7/2025.)

Ademais, este Tribunal j& enfrentou teses idénticas manejadas pela propria
recorrente em casos analogos envolvendo a Fazenda Paranoazinho, reafirmando que a
auséncia de matricula individualizada e a pendéncia de regularizagdo urbanistica nao
obstam o reconhecimento da usucapido extraordinaria. A tese de que o prazo prescricional
nao fluiria enquanto o imovel permanecesse irregular foi expressamente rechacada,
assentando-se que o marco inicial da contagem coincide com o inicio da posse exercida

com inten¢ao de dono (animus domini). Confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA. ALEGACAO
DE USUCAPIAO EXTRAORDINARIA EM SEDE DE
DEFESA. IMOVEL LOCALIZADO EM LOTEAMENTO
IRREGULAR. TERMO INICIAL DO PRAZO
PRESCRICIONAL AQUISITIVO. INICIO DA POSSE AD
USUCAPIONEM. DESNECESSIDADE DE
REGULARIZACAO FUNDIARIA PREVIA.
ATENDIMENTO  DOS REQUISITOS  LEGAIS.
RECURSO PROVIDO. 1. Controvérsia central consiste na
defini¢ao do marco temporal inicial para contagem do prazo
da usucapido extraordinaria de bem imdvel situado em
parcelamento irregular do solo urbano: se coincide com o
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inicio da posse qualificada ou se depende da posterior
regularizacdo administrativa do loteamento perante o
registro imobilidrio. 2. Usucapido constitui modo originario
de aquisicao da propriedade imobiliaria que se perfectibiliza
mediante o preenchimento cumulativo dos requisitos
legalmente  estabelecidos: posse mansa, pacifica,
ininterrupta, exercida com animus domini pelo lapso
temporal previsto em lei. Inadmissivel condicionar seu
reconhecimento a evento futuro e incerto, tal como a
regularizagao administrativa do parcelamento do solo. 3.
Irregularidade urbanistica do loteamento ndo constitui Obice
intransponivel a aquisicdo do imovel por usucapido,
porquanto se trata de vicio de natureza administrativa que
ndo afeta o direito subjetivo do possuidor que satisfaz os
pressupostos da prescricdo aquisitiva. Marco inicial da
contagem do prazo prescricional coincide com o dies a quo
da posse exercida com intencdo de dono. 4. Posse
qualificada exercida para fins de moradia, em conformidade
com a fun¢do social da propriedade, prevalece sobre a
situagdo registral do imoével quando demonstrados os
requisitos da usucapido extraordindria. 5. Hipotese concreta
em que a posse com animus domini exercida para fins
residenciais desde setembro de 1998 ensejou o implemento
do prazo decenal da usucapido extraordinaria qualificada
prevista no paragrafo tnico do art. 1.238 do Coédigo Civil
de 2002, considerada a regra de transi¢ao do art. 2.028 do
mesmo diploma legal, antes mesmo da aquisi¢do da
propriedade registral pela empresa demandante e do
ajuizamento da demanda reivindicatéria. 6. Recurso
especial provido. (REsp n. 1.943.726/DF, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025,
DJEN de 16/10/2025.)

Portanto, o acordao recorrido, ao aplicar o Tema n. 1.025/STJ por analogia e
reconhecer a viabilidade juridica da usucapido em darea irregular, decidiu em estrita
consonancia com a jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justiga. Incide,
na espécie, o obice da Sumula n. 83 do Superior Tribunal de Justiga, aplicavel tanto pela
alinea "a" quanto pela alinea "c¢" do permissivo constitucional, o que inviabiliza seja o

recurso especial conhecido neste ponto.

(IIT) Da_eficacia dos protestos judiciais e da interrupcio da prescricio

aquisitiva

A recorrente, URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A, insurge-se contra
o afastamento da eficacia interruptiva dos protestos judiciais manejados nos anos de 1986,
2000 e 2008. Sustenta que tais medidas constituem atos inequivocos de oposi¢do a posse
exercida pelos recorridos, suficientes para romper a mansidao e a pacificidade exigidas
para a usucapido extraordindria, nos termos dos artigos 726 do Cédigo de Processo Civil e
202, inciso II, do Codigo Civil . Argumenta que a citagdo por edital de todos os ocupantes

da “Fazenda Paranoazinho” foi necessaria e valida diante da ocupagdo multitudinaria da
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area, nao podendo ser considerada genérica ou ineficaz para o fim de interromper a
prescrigdo aquisitiva .

O recurso especial ndo comporta conhecimento neste ponto.

Da analise do acoérdao recorrido, verifica-se que o Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios, soberano na andlise do conjunto fatico-probatorio,
concluiu pela ineficacia dos referidos protestos para obstar a usucapido em favor dos
recorridos. O Tribunal local consignou que o protesto de 1986 foi promovido por um
depositario judicial, terceiro estranho a titularidade do dominio, o que impede o
aproveitamento do efeito interruptivo pelo proprietario. Quanto aos atos de 2000 e 2008, a
Corte de origem assentou que se tratou de notificagdes e protestos genéricos, direcionados
indistintamente a todos os ocupantes da gleba via edital, sem que fosse demonstrado o
esgotamento das diligéncias para a individualizacdo e intimac¢do pessoal dos moradores, o
que seria possivel e exigivel no caso concreto .

Nesse contexto, para acolher a tese da recorrente e afastar a conclusao sobre
a genericidade dos protestos ou a viabilidade da citacdo pessoal, seria imprescindivel o
revolvimento de fatos e provas constantes dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justica. A aferi¢do da
eficacia de um ato judicial interruptivo, quando vinculada as circunstancias especificas de
sua realizacdo e a possibilidade de identificagdao dos réus, ¢ matéria de natureza fatica.

Nesse sentido, colhe-se o entendimento desta Corte:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA E OPOSICAO. EFICACIA
INTERRUPTIVA DE PROTESTO JUDICIAL GENERICO
E CITACAO POR EDITAL. INVERSAO DA
SUCUMBENCIA. SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.
I. CASO EM EXAME 1. Recurso especial interposto contra
acordao do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territérios que deu provimento as apelagdes para
reconhecer usucapido e inverter a sucumbéncia; decisdo
recorrida afastou a eficacia interruptiva de protestos
judiciais genéricos. 2. A controvérsia diz respeito a acdo de
oposicao proposta para reconhecer dominio parcial sobre os
Lotes 2, 3, 4, 5, 6, 7 ¢ 8 da Quadra 3-B do Condominio
Morada dos Nobres e a restituicdo da area. 3. Na sentenga, o
Juizo de primeiro grau reconheceu o dominio parcial da
opoente sobre os Lotes 2, 3, 4, 5, 6, 7 e 8, condenou os
opostos em custas ¢ honorarios; e, na acao reivindicatoria,
julgou improcedente o pedido e declarou a usucapido em
favor das partes remanescentes, com condenagdo do autor
em custas e honorarios. 4. A Corte de origem reformou em
parte a sentenca para reconhecer a usucapido extraordinaria
quanto aos Lotes 3, 4 ¢ 6, afastar a eficacia interruptiva dos
protestos por genericidade, inverter as verbas de
sucumbéncia e majorar os honorérios. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 5. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber
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se protestos judiciais realizados de forma genérica, com
citacdo por edital, interrompem a prescri¢do aquisitiva, a luz
dos arts. 726, §§ 1° ¢ 2°, 256 ¢ 257 do CPC ¢ dos arts. 202,
II, e 1.244 do CC; e (ii) saber se ¢ cabivel a inversdo das
verbas de sucumbéncia em favor de parte vencedora, a luz
dos arts. 85 e 87 do CPC. III. RAZOES DE DECIDIR 6. O
protesto judicial para interromper a prescricdo aquisitiva
exige finalidade especifica e destinatario correto; a mera
publicacdo de edital genérico ndo revela efetiva oposicao a
posse nem interrompe o prazo aquisitivo, sobretudo quando
era possivel individualizar ocupantes ¢ empreendimentos. O
acordao aplicou corretamente essa orientagcdo e ndo violou
os dispositivos legais invocados. 7. Quanto a inversao das
verbas de sucumbéncia, a pretensdo demanda reexame do
conjunto fatico-probatdrio sobre a extensao dos pedidos, a
identificacdo dos ocupantes e a aplicacdo proporcional do
art. 87 do CPC, o que ¢ obstado pela Simula n. 7 do STJ.
I'V. DISPOSITIVO E TESE 8. Recurso especial conhecido
em parte e desprovido. Tese de julgamento: 1. Protesto
judicial genérico, com citagao por edital, ndo interrompe a
prescri¢do aquisitiva quando era possivel a individualizagdo
dos ocupantes, pois nao ha efetiva oposi¢do a posse. 2.
Aplica-se a Stmula n. 7 do STJ para obstar o reexame
fatico-probatério quanto a inversdo das verbas de
sucumbéncia. Dispositivos relevantes citados: CC, arts.
202, 1.244; CPC, arts. 726, 256, 257, 85, 87. Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, Recurso especial n. 1.851.651/RO,
relator para acorddo Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 25/10/2022; STJ, Recurso
especial n. 149.186/RS, relator Ministro Fernando
Gongalves, Quarta Turma, julgado em 4/11/2003; STIJ,
Stimula n. 7. (REsp n. 2.039.524/DF, relator Ministro Joao
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/2/2026,
DJEN de 12/2/2026.)

Ademais, a recorrente alega que a celebracdo de Termos de Ajustamento de
Conduta (TAC) e de Compromisso pela Regularizagdao Fundiaria (TCRF) junto ao Poder
Publico e ao Ministério Pblico comprovaria sua postura ativa e o cumprimento da fungao
social da propriedade, afastando a inércia do titular. Contudo, o Tribunal de origem
entendeu que tais instrumentos administrativos, embora demonstrem o esfor¢co para a
regularizacdo urbanistica da area, ndo se confundem com a oposi¢do juridica direta e
eficaz ao exercicio da posse individual dos ocupantes .

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a consolidou-se no sentido
de que a oposi¢do apta a interromper a prescri¢ao aquisitiva deve ser séria, concreta e
dirigida ao possuidor, ndo bastando manifestagdes vagas ou atos administrativos coletivos
que nao interfiram na esfera juridica do usucapiente. Assim, a manutengdo do estado de
mansiddo e pacificidade da posse, reconhecida pelas instancias ordinarias com base nas

provas testemunhais e documentais que atestam a ocupacgao desde a década de 1980, nao
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pode ser revista nesta instancia extraordindria. Sobre a impossibilidade de reexame fatico
em casos de protesto judicial.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
PROTESTO JUDICIAL. CITACAO POR EDITAL.
INOBSERVANCIA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO
ART. 870 DO CPC. SUMULA 7/STJ. INTERRUPCAO.
PRESCRICAO. NAO-OCORRENCIA. Tendo a Corte de
origem entendido que nem "sequer ficou demonstrada
prévia diligéncia do Poder Publico para intimar
pessoalmente o contribuinte da existéncia do protesto
judicial, valendo-se do edital ante a inércia que manteve
durante anos" (fl. 85, e-STJ), razdo pela qual decretou a
nulidade do protesto judicial, entendimento contrario
demandaria a incursdo no contexto fatico dos autos,
impossivel nesta Corte ante o Obice da Sumula 7/STIJ.
Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n.
753.469/SP, relator Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 15/9/2015, DJe de 23/9/2015.)

Portanto, diante da fundamenta¢do adotada pelo Tribunal de origem sobre a
ineficacia dos protestos e a configuragao da posse mansa e pacifica, o conhecimento do

recurso especial esbarra nos 6bices das Simulas n. 7 ¢ 83 do Superior Tribunal de Justica.

(IV) Da_pretendida revaloracio da prova e do preenchimento dos

requisitos da usucapiao extraordinaria
A recorrente, URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A, sustenta a

necessidade de revaloracdo do acervo probatorio para que seja reconhecida a auséncia de

mansiddo, pacificidade e de animus domini na posse exercida pelos recorridos.
Argumenta que a prova documental, especialmente os protestos judiciais, as notificagdes
e os termos de compromisso firmados com o Poder Publico (TAC e TCRF), comprova a
oposi¢do inequivoca dos proprietarios e a ciéncia dos ocupantes quanto a irregularidade
da éarea. Alega que os recorridos jamais se comportaram como donos do imovel, pois
tinham conhecimento da natureza clandestina do parcelamento e da resisténcia ativa do
titular do dominio .

Contudo, o recurso especial ndo merece conhecimento quanto a este
fundamento, pois a pretensdo recursal esbarra no d6bice da Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justica.

Da analise minuciosa do acérdao recorrido, observa-se que o Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territdrios, amparado na soberania do exame fatico-
probatorio, concluiu que os recorridos preencheram todos os requisitos para a aquisi¢ao
originaria da propriedade por meio da usucapido extraordinaria. A Corte local assentou

que a cadeia possessoria foi iniciada de modo ininterrupto e sem oposi¢cao na década de
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1980 pela genitora dos recorridos, tendo sido demonstrada a continuidade da posse mansa
e pacifica por mais de trinta anos.

O Tribunal de origem destacou que a acgdo reivindicatéria foi ajuizada
apenas em 3 de outubro de 2018, momento em que o lapso temporal da prescrigao
aquisitiva j& havia se exaurido integralmente sob a égide do Cédigo Civil de 1916 e das
regras de transicao do Codigo Civil de 2002 .

Nesse panorama, a alegacdo da recorrente de que houve oposicao eficaz ou
auséncia de intencao de dono exige o reexame de depoimentos testemunhais ¢ de provas
documentais que ja foram valoradas pelas instancias ordinarias. Este Superior Tribunal de
Justica diferencia a revaloragdo juridica da prova — que consiste em atribuir nova
qualificacdo juridica a fatos incontroversos e delineados no acorddo — do reexame de
provas — que busca a modificacao das premissas faticas estabelecidas. No caso em tela, a
moldura fatica fixada pelo TIDFT ¢ clara ao declarar a inexisténcia de atos de oposi¢ao
capazes de interferir na mansiddo da posse individual dos recorridos antes da consumacgao
do prazo usucapiente.

A jurisprudéncia desta Corte ¢ unissona ao afirmar que a revisdo das
conclusdes sobre o preenchimento dos requisitos da usucapido extraordindria demanda a
incursao no conjunto probatorio, o que ¢ vedado na via especial. A revisdo do acervo
probatorio ¢ vedada na via especial. Admite-se apenas revaloragdo de provas quando a
moldura fatica delineada estiver incontroversa. Sobre a incidéncia da Simula n. 7/STJ em

casos 1dénticos envolvendo a mesma recorrente € a Fazenda Paranoazinho, colhe-se:

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. USUCAPIAO EXTRAORDINARIA. ART.
489, § 1° IV, DO CPC. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STE. OMISSAO
NAO SUSCITADA PELO ART. 1.022 DO CPC.
PREQUESTIONAMENTO PREJUDICADO. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL ~ CONHECIDO.  RECURSO  NAO
CONHECIDO. 1. Recurso especial contra acérdao que
reconhece usucapido extraordindria e mantém a
improcedéncia da pretensao dos recorrentes. 2. O objetivo
recursal ¢ decidir se (i) houve violagdo do art. 489, § 1°, 1V,
do CPC por auséncia de andlise completa das provas; (i) a
negativa da prescricdo aquisitiva extraordindria demanda
revaloragcdo probatoria, a vista dos arts. 550 e 551 do
CC/1916 e 1.228 do CC/2002. 3. A indicagdao genérica de
falta de fundamentacdo, sem especificar os pontos
efetivamente nao enfrentados, configura deficiéncia de
fundamentagdo e atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula
284/STF. 4. A anélise de omissao fica prejudicada quando o
recurso nao aponta violagdo do art. 1.022 do CPC,
impedindo o exame do tema em ambito especial. 5. A
revisdo das premissas faticas sobre posse mansa, pacifica,
continua e com animo de dono, para afastar o
reconhecimento da usucapido extraordinaria, demanda
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revolvimento do conjunto probatério, vedado pela Sumula
7/STJ.. 6. Agravo em recurso especial conhecido. Recurso
especial ndo conhecido. (AREsp n. 2.945.146/MS, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
USUCAPIAO.  AUSENCIA DE  MATRICULA
INDIVIDUALIZADA. DESNECESSIDADE. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM. 1. A Segunda Segdo do STJ, no
julgamento do REsp n. 1.818.564/DF, fixou o entendimento
de que "¢ cabivel a aquisicdo de imoéveis particulares
situados no Setor Tradicional de Planaltina/DF, por
usucapido, ainda que pendente o processo de regularizagdao
urbanistica" (Tema 1025). 2. A auséncia de matricula
individualizada do imovel nao impede a caracterizacao da
usucapido. 3. Na hipotese dos autos, impde-se o retorno dos
autos a origem para que prossiga no julgamento,
verificando se houve ou ndo o preenchimento dos requisitos
para a aquisi¢do origindria da propriedade. 4. Agravo
interno nao provido. (Agint no REsp n. 2.045.604/DF,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/4/2024, DJe de 10/4/2024.)

Portanto, as premissas de fato adotadas pelo Tribunal de origem, no sentido
de que a posse foi exercida de forma publica, pacifica e com animo de proprietario por
tempo suficiente para a aquisicdo do dominio, sdo imutdveis nesta instancia
extraordinaria. A tentativa de descaracterizar a mansiddo da posse com base em
instrumentos administrativos coletivos ou protestos considerados ineficazes na origem

nao autoriza o conhecimento do recurso especial.

(V) Do dispositivo

Pelo exposto, conheco parcialmente do recurso especial e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

Majoro em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de ONDINA PEREIRA DOS SANTOS e LUCAS FERREIRA DOS SANTOS,
limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observada a
gratuidade de justi¢a se houver sido deferida na origem.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.218.859 / DF

Numero Registro: 2025/0213412-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07033249820228070006 7033249820228070006

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : URBANIZADORA PARANOAZINHO S/A

ADVOGADOS : MARIA EUGENIA CABRAL DE PAULA MACHADO - DF022720
MANOEL WALTER VERAS ALVES FILHO - DF026630
BARBARA DOS REIS CHAVES RORIZ - DF052472
FRANCIELLY DA SILVA RIBEIRO QUEIROZ - DF051706
GIOVANNA COSTA PASSOS - DF065468

RECORRIDO : ONDINA PEREIRA DOS SANTOS

RECORRIDO : LUCAS FERREIRA DOS SANTOS

ADVOGADOS : MARCOS CRISTIANO CARINHANHA CASTRO - DF033953
PAULA MONTEIRO DO NASCIMENTO SILVA - DF037912

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - REIVINDICACAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Humberto Martins.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 12 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59013127 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 13/08/2026 00:45:13
Codigo de Controle do Documento: 21672b84-56f1-43b4-bdc2-eab04cel12392



