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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2959630 - RJ (2025/0210840-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S
/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145

MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102
EDUARDO DE SANSON - RJ110454

AGRAVADO . ERF
AGRAVADO . ERF (MENOR)
AGRAVADO . SR F (MENOR)
REPR. POR . LPRF
AGRAVADO . AMF
AGRAVADO . AGPR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ATROPELAMENTO DE PEDESTRE EM LINHA
FERREA. TEMA 517 DO STJ. AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC/2015. DANOS MORAIS. VALOR DA CONDENACAO.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REDISTRIBUICAO
DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INVIABILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o acordio recorrido adotou fundamenta¢do suficiente decidindo
integralmente a controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissao,
obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte.

2. De acordo com o Tema 517 dos Recursos Repetitivos, "a responsabilidade da
concessionaria de vias férreas pelo acidente ferroviario somente pode ser elidida
quando comprovada a culpa exclusiva da vitima para o evento danoso, cuja
revisdo, nesta instancia, ¢ inviavel quando necessario o reexame fatico-
probatorlo conforme o Obice da Samula 7/STJ" (REsp 1.210.064/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAOQ, j. em 8/8/2012 Dle
de 31/8/2012).

3. Somente ¢ admissivel a revisdao, em sede de recurso especial, do valor
arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais em hipoteses
excepcionais, quando verificada a exorbitdncia ou a natureza irriséria da
importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

4. No caso, o montante total da indenizacdo foi fixado em R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), para cada um dos genitores, ¢ de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), para cada um dos irmaos da vitima, o que ndo se mostra exorbitante nem
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desproporcional aos danos sofridos pelos agravados, mesmo se considerada a
culpa concorrente da vitima.

5. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de ndo ser possivel a
apreciacdo do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas na
demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, por
implicar incursdo no suporte fatico da demanda, esbarrando no Obice da
Stmula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta
extensdo, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 21/10/2025
a 27/10/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 28 de outubro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2959630 - RJ (2025/0210840-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE . SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S
/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145

MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102
EDUARDO DE SANSON - RJ110454

AGRAVADO . ERF
AGRAVADO . ERF (MENOR)
AGRAVADO . SR F (MENOR)
REPR. POR . LPRF
AGRAVADO . AMF
AGRAVADO . AGPR

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. ATROPELAMENTO DE PEDESTRE EM LINHA
FERREA. TEMA 517 DO STJ. AUSENCIA DE AFRONTA AOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC/2015. DANOS MORAIS. VALOR DA CONDENACAO.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. REDISTRIBUICAO
DOS ONUS SUCUMBENCIAIS. INVIABILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o acordio recorrido adotou fundamenta¢do suficiente decidindo
integralmente a controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de omissao,
obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte.

2. De acordo com o Tema 517 dos Recursos Repetitivos, "a responsabilidade da
concessionaria de vias férreas pelo acidente ferroviario somente pode ser elidida
quando comprovada a culpa exclusiva da vitima para o evento danoso, cuja
revisdo, nesta instancia, ¢ inviavel quando necessario o reexame fatico-
probatorlo conforme o Obice da Samula 7/STJ" (REsp 1.210.064/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAOQ, j. em 8/8/2012 Dle
de 31/8/2012).

3. Somente ¢ admissivel a revisdao, em sede de recurso especial, do valor
arbitrado pelas instancias ordinarias a titulo de danos morais em hipoteses
excepcionais, quando verificada a exorbitdncia ou a natureza irriséria da
importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade.

4. No caso, o montante total da indenizacdo foi fixado em R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais), para cada um dos genitores, ¢ de R$ 20.000,00 (vinte mil
reais), para cada um dos irmaos da vitima, o que ndo se mostra exorbitante nem
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desproporcional aos danos sofridos pelos agravados, mesmo se considerada a
culpa concorrente da vitima.

5. A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de ndo ser possivel a
apreciacdo do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas na
demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, por
implicar incursdo no suporte fatico da demanda, esbarrando no Obice da
Stmula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta
extensdo, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo de SUPERVIA - CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE
FERROVIARIO S.A. contra decisdo que inadmitiu recurso especial fundado no art. 105, III, "a",
da Constituicao Federal, interposto contra v. acordao do Eg. Tribunal de Justica do Rio de Janeiro,
assim ementado (e-STJ, fl. 980):

"AGRAVO INTERNO EM FACE DA DECISAO DA TERCEIRA VICE-

PRESIDENCIA QUE APLICOU A SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS E, COM BASE NO TEMA 517 DO STJ, NEGOU
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. CORRETA APLICACAO DA TESE
FIRMADA NO TEMA 517 DO STJ: “A despeito de situagoes faticas variadas
no tocante ao descumprimento do dever de seguranga e vigilancia continua das
vias férreas, a responsabilizagdo da concessionaria é uma constante, passivel
de ser elidida tdo somente quando cabalmente comprovada a culpa exclusiva da
vitima. No caso de atropelamento de pedestre em via férrea, configura-se a
concorréncia de causas, impondo a redu¢do da indeniza¢do por dano moral
pela metade, quando: (i) a concessionadria do transporte ferroviario descumpre
o dever de cercar e fiscalizar os limites da linha férrea, mormente em locais
urbanos e populosos, adotando conduta negligente no tocante as necessarias
praticas de cuidado e vigilancia tendentes a evitar a ocorréncia de sinistros; e
(ii) a vitima adota conduta imprudente, atravessando a via férrea em local

inapropriado.” MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.
IMPERATIVIDADE DO DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO.
RECURSO DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaracao, foram eles rejeitados (e-STJ, fls. .

Nas razdes do recurso especial(e-STJ, fls. 768-795), a agravante alegou violagdo dos
arts. 14, § 3°, I e II do Cddigo de Defesa do Consumidor; 86, 373, 489 e 1.022, II, do Cddigo de
Processo Civil; € 927 do Codigo Civil de 2002; e 14 de Codigo de Defesa do Consumidor.

Sustentou, em sintese, a existéncia de omissao quanto a pontos que entendia relevantes
para a lide; afirmou a culpa exclusiva da vitima. Insurgiu-se contra o valor indenizatorio arbitrado
a titulo de danos morais, asseverando ser elevado e em descompasso com os principios da
razoabilidade e proporcionalidade. Alegou, ainda, que o acérdao recorrido reconheceu a culpa
concorrente da vitima para a eclosdo do evento danoso, entretanto nao aplicou o redutor referente a
concorréncia de causas nas despesas processuais.

Nao foram apresentadas contrarrazdes (e-STJ, fl. 802).

Decisao que inadmitiu o recurso especial as fls. 840-856.

E o relatério. Decido.
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vVOTO

A irresignagdo ndo comporta provimento.

Primeiramente, ndo se vislumbra a alegada violacdo dos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de
Processo Civil de 2015, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questdes que lhe foram submetidas, manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a
integral solugdo da lide.

Salienta-se, ademais, que esta Corte ¢ pacifica no sentido de que ndo hd omissao,
contradi¢do ou obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira sélida e
fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. ENCAMINHAMENTO DOS AUTOS A
CONTADORIA JUDICIAL. DUVIDA QUANTO AO VALOR DISCUTIDO.
ACORDAO EM PERFEITA CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma
vez que o Tribunal de origem se manifestou, de forma fundamentada, sobre
todas as questoes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero
inconformismo da parte com o julgamento contrdrio a sua pretensdo ndao
caracteriza falta de prestagdo jurisdicional.

2. O acordao recorrido encontra-se em perfeita harmonia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica no sentido de que é possivel ao magistrado
encaminhar os autos a contadoria para apurar se os cdlculos estdo em
conformidade com o titulo em execugdo, consoante art. 524, § 2°, do CPC/2015.
3.

Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.604.512/PB, relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

No que se refere a impugnagao relativa a distribuicao da culpa no caso concreto, nota-
se que o Tribunal local negou seguimento ao recurso especial com fundamento no art. 1.030 do
CPC, uma vez que o acérdao recorrido estaria em harmonia com os Temas 517 e 518 do ST1J.

Desse modo, o presente agravo ndo pode ser conhecido quanto a alegagdo de violacao
dos arts. 14, § 3°, I e IT do Codigo de Defesa do Consumidor e 945 do Codigo Civil.

Por sua vez, no que se refere a indenizacdo fixada no caso concreto, o Tribunal local
assim se manifestou (e-STJ, fls. 566-567):

Atualmente, a jurisprudéncia vem buscando ndo deixar a vitima de atos ilicitos
sem ressarcimento, de modo que a verba indenizatdria seja fixada em valor
suficiente para compensar o dano sofrido, mas sem gerar o enriquecimento sem
causa do consumidor. Segundo Sérgio Cavalieri Filho, “a indenizagdo deve ser
suficiente para reparar o dano, o mais completamente possivel, e nada mais.
Qualquer quantia a maior importard enriquecimento sem causa, ensejador de
novo dano”3.

Vale lembrar do duplo intuito da reparag¢do (compensatorio e punitivo-
pedagogico), razdo pela qual o quantum devido pela reparacdao moral deve ser
fixado em patamar capaz de suavizar as consequéncias do evento danoso e de
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desestimular praticas similares - ainda que inexistente o dolo no fato em andalise
- com observancia aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
sopesando-se a capacidade economica das partes, a natureza e a extensdo do
dano, tendo em vista que ndo deve acarretar enriquecimento ilicito, tampouco
deve ser fixado em valor inexpressivo, em fung¢do do ja mencionado cardter
duplice do instituto.

Considerando os critérios sugeridos pela doutrina e jurisprudéncia, e em
observancia aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, fixo o
valor de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), para cada um dos genitores, e de
R3$ 20.000,00 (vinte mil reais), para cada um dos irmdos da vitima, a titulo de
dano extrapatrimonial, o qual se revela suficiente para indenizar o sofrimento
fisico e psiquico experimentado pelos autores, em razdo dos fatos narrados e,
ao mesmo tempo, servir de desestimulo a pratica desidiosa e negligente adotada
pela ré no tocante a protecdo do entorno da via férrea, acarretando o obito de
uma crianga de nove anos, situa¢do que ndo pode ser considerada uma mera
fatalidade.

A verba acima fixada tem por base valores considerados razoaveis pelo
Superior Tribunal de Justica, em situagoes similares, consoante arestos abaixo
colacionados."

Quanto ao valor dos danos morais, como sabido na remansosa jurisprudéncia desta eg.
Corte, a pretensdo de revisar o valor da indenizacdo a titulo de danos morais, via de regra, encontra
obice na Sumula 7/STJ; no entanto, afasta-se o referido 6bice em hipdteses excepcionais, quando
for verificada a natureza exorbitante ou irrisoria da importancia arbitrada, em flagrante ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o que ndo se observa no presente caso.

Verifica-se, portanto, que para que fosse possivel alterar a conclusdo da Corte local a
fim de modificar o quantum indenizatério, seria imperioso proceder ao reexame dos fatos e provas,
o que ¢ vedado na via estreita do recurso especial, ante o 6bice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido, guardadas as devidas particularidades:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.

ACAO INDENIZATORIA. DANO MORAL E MATERIAL. MORTE DE
PASSAGEIRA ARREMESSADA PARA FORA DO VAGAO DO METRO.

INSURGENCIA DA SUPERVIA QUANTO AO VALOR INDENIZAT ORIO
FIXADO A TITULO DE REPARAGCAO MORAL. PLEITO DE REDUGAO.

DESNECESSIDADE.  ARBITRAMENTO EM  OBSERVANCIA  AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de marco de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A orientagado firmada no ambito do STJ é de que os valores fixados a titulo de
danos morais, porque arbitrados com fundamento no arcabougo fatico-
probatorio constante dos autos, so podem ser alterados em hipoteses
excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, mostrando-se irrisoria ou exorbitante.

3. No caso dos autos, a repara¢do moral foi fixada na origem em valores muito
aqueém dos que sdo praticados por esta Corte, em situa¢do semelhante, sendo
cabivel a intervengdo do STJ para majora-la. Precedentes.

4. Em razdo da improcedéncia do presente recurso, e da anterior adverténcia
em relagdo a incidéncia do NCPC, incide ao caso a multa prevista no art. 1.021,
§ 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre o valor atualizado da causa, ficando
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a interposi¢do de qualquer outro recurso condicionada ao deposito da
respectiva quantia, nos termos do § 5° daquele artigo de lei.

5. Agravo interno ndo provido, com imposi¢do de multa.

(AgInt no AREsp n. 1.437.444/RJ, relator Ministro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2019, DJe de 18/11/2019.)

Por fim, quanto a alegada violagdo do art. 86 do CPC/2015, o Tribunal de origem, ao
analisar os embargos de declaragdo, fundamentou que "ndo ha que se falar em distribuicao
proporcional do 6nus da sucumbéncia, tendo em vista que a culpa concorrente ndo implica a
declaragdo automatica de sucumbéncia reciproca", afirmando que "a pretensdo autoral foi acolhida,
em sua maior parte, configurando hipotese, pois, de sucumbéncia minima da parte autora a atrair
a regra do art. 86, §unico, do CPC, que imputa responsabilidade exclusiva da segunda embargante
ao pagamento das verbas da sucumbéncia".

Relativamente a redistribuicdo do Onus da sucumbéncia, conforme orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga, ndo € possivel a apreciacdo do quantitativo em que as partes sairam
vencedoras ou vencidas em relacdo ao pedido, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou
reciproca e a fixac¢do do respectivo quantum probatdrio dos autos, 6bice da Simula 7/STJ.

A proposito:

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE CONTRATO DE
FRANQUIA. CLA USULA PENAL. DESCUMPRIMENTO DA CLAUSULA DE
NAO-CONCORRENCIA. PENALIDADE EXCESSIVA RECONHECIDA NA
ORIGEM. LIMITACAO. POSSIBILIDADE. ART. 413 DO CC/2002.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. REDISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS. INVIABILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do art. 413
do Codigo Civil/2002, ¢ possivel a redugdo da clausula penal se a obriga¢do
principal tiver sido cumprida em parte ou se o montante da penalidade for
manifestamente excessivo.

2. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstincia que atrai a incidéncia da
Sumula 83/STJ.

3. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ndo ser possivel a
apreciagdo do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas na
demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, por
implicar incursdo no suporte fatico da demanda, esbarrando no obice da
Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.722.569/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 22/8/2025.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. RECURSO. COMPROVACAO
POSTERIOR. POSSIBILIDADE. QUESTAO DE ORDEM. CORTE ESPECIAL.

DECISAO  RECONSIDERADADA. NEGATIVA DE  PRESTACAO
JURISDICIONAL. AFASTADA. PREQUESTIONAMENTO.

SUMULA N° 282/STFJ. TEORIA SUBSTANCIAL DO CONTRATO. REVISAO
DE PROVAS. SUMULA N° 7 /STJ. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
SUMULA N° 83/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. DEFICIENCIA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N° 284/STF.
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8. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de ndo ser possivel a
apreciagdo do quantitativo em que as partes sairam vencedoras ou vencidas na
demanda, bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca,
por implicar incursdo no suporte fatico da demanda, esbarrando no obice da

10. Embargos acolhidos com efeitos infringentes provido para afastar a
intempestividade do recurso especial."

(EDcl no Aglnt no AREsp n. 2.643.443/SP, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DIJEN de
30/5/2025)

Diante do exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial

e, nesta extensao, negar-lhe provimento.

Se houver nos autos a prévia fixacdo de honorarios de advogado pelas instancias de

origem, determino a sua majoracao, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o

valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se

aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo legal, bem como

eventual concessdo da gratuidade da justica.

E 0 voto.
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Numero Registro: 2025/0210840-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
02669061920198190001 202524502171 2669061920198190001

Sessao Virtual de 21/10/2025 a 27/10/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : SUPERVIA CONCESSIONARIA DE TRANSPORTE FERROVIARIO S/A -
EM RECUPERACAOQO JUDICIAL

ADVOGADOS : EDUARDO DE SANSON - RJ110454
MARCELA TEIXEIRA VIEIRA MACHADO DA CUNHA - RJ134145
MARIA GIZELDA DOS SANTOS ROSA - RJ180102

AGRAVADO : ERF

AGRAVADO : ERF (MENOR)

AGRAVADO : SRF (MENOR)

REPR.POR : LPRF

AGRAVADO : AMF

AGRAVADO : AGPR

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL

TERMO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 21/10/2025 a
27/10/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia, 27 de outubro de 2025
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