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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2217937 - SP (2025/0209153-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : WASHINGTON WILLIAM PAULA DA SILVA
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO TAVARES DO AMARAL - SP238654
WESLEY NIERI DE CASTRO - SP427842
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. MAJORANTE DO ART. 40, III, DA LEI N. 11.343/2006.

NATUREZA OBIJETIVA. SUMULA 7/STJ AUSENCIA DE PREMISSA
FATICA INCONTROVERSA. SUMULA 284/STF. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO NAO SANADA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente do recurso especial, quanto a alegada contrariedade ao art. 40,
III, da Lei n. 11.343/2006, para, nessa extensao, negar-lhe provimento, € nao
conheceu das demais teses veiculadas.

2. O agravante sustenta equivoco na aplica(;ao das Sumulas 7/STJ e 284/STF
as teses ndo conhecidas e reitera, quanto a majorante, que sua incidéncia
exigiria demonstragdo de mercancia dirigida aos frequentadores dos locais
mencionados no art. 40, I1I, da Lei de Drogas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussdo consiste em saber se as razoes do agravo regimental
infirmam os fundamentos da decisdo agravada.

111. RAZOES DE DECIDIR

4. A reapreciagdo das pretensdes absolutoria e desclassificatéria ndo configura
revaloracdo juridica de fato incontroverso, na medida em que a quantidade de
droga, a conclusividade dos laudos e a credibilidade da prova oral foram
objeto de valoragdo pelas instancias ordinarias, atraindo o 6bice da Stimula
7/STI.

5. Persiste a deficiéncia de fundamentacdo apontada na decisdo agravada
quanto as teses de dosimetria da pena-base e de regime prisional, ante a
auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal malferido e de impugnagao
especifica da dissociacdo entre as razdes recursais ¢ o fundamento
efetivamente adotado pelo acordao recorrido, incidindo a Simula 284/STF.

6. A majorante do art. 40, III, da Lei n. 11. 343/2006 possui natureza objetiva,

sendo suficiente, para sua 1n01den01a a pratica do delito nas dependéncias ou
imediagdes dos locais nela elencados independentemente de a mercancia ser
dirigida aos frequentadores desses locais.
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7. Ausente argumento capaz de infirmar os fundamentos da decisdo agravada,
que se encontra em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, impde-se a sua
manutencao.

I'V. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2217937 - SP (2025/0209153-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : WASHINGTON WILLIAM PAULA DA SILVA
ADVOGADOS : GUSTAVO ANTONIO TAVARES DO AMARAL - SP238654
WESLEY NIERI DE CASTRO - SP427842
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. MAJORANTE DO ART. 40, III, DA LEI N. 11.343/2006.

NATUREZA OBIJETIVA. SUMULA 7/STJ AUSENCIA DE PREMISSA
FATICA INCONTROVERSA. SUMULA 284/STF. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO NAO SANADA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu
parcialmente do recurso especial, quanto a alegada contrariedade ao art. 40,
III, da Lei n. 11.343/2006, para, nessa extensao, negar-lhe provimento, € nao
conheceu das demais teses veiculadas.

2. O agravante sustenta equivoco na aplica(;ao das Sumulas 7/STJ e 284/STF
as teses ndo conhecidas e reitera, quanto a majorante, que sua incidéncia
exigiria demonstragdo de mercancia dirigida aos frequentadores dos locais
mencionados no art. 40, I1I, da Lei de Drogas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdao em discussdo consiste em saber se as razoes do agravo regimental
infirmam os fundamentos da decisdo agravada.

111. RAZOES DE DECIDIR

4. A reapreciagdo das pretensdes absolutoria e desclassificatéria ndo configura
revaloracdo juridica de fato incontroverso, na medida em que a quantidade de
droga, a conclusividade dos laudos e a credibilidade da prova oral foram
objeto de valoragdo pelas instancias ordinarias, atraindo o 6bice da Stimula
7/STI.

5. Persiste a deficiéncia de fundamentacdo apontada na decisdo agravada
quanto as teses de dosimetria da pena-base e de regime prisional, ante a
auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal malferido e de impugnagao
especifica da dissociacdo entre as razdes recursais ¢ o fundamento
efetivamente adotado pelo acordao recorrido, incidindo a Simula 284/STF.

6. A majorante do art. 40, III, da Lei n. 11. 343/2006 possui natureza objetiva,

sendo suficiente, para sua 1n01den01a a pratica do delito nas dependéncias ou
imediagdes dos locais nela elencados independentemente de a mercancia ser
dirigida aos frequentadores desses locais.
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7. Ausente argumento capaz de infirmar os fundamentos da decisdo agravada,
que se encontra em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, impde-se a sua
manutencao.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WASHINGTON WILLIAN
PAULA DA SILVA contra decisdo monocratica (Fls. 578-584) que conheceu parcialmente
do recurso especial, quanto a alegada contrariedade ao art. 40, inciso III, da Lei n.
11.343/2006, e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, ndo conhecendo das demais teses
veiculadas.

O agravante sustenta (Fls. 589-623), em sintese, que a decisdo agravada
incorreu em equivoco ao aplicar a Stmula 7/STJ as pretensdes absolutéria e de
desclassificacao para o delito do art. 28 da Lei n. 11.343/2006, por entender tratar-se de
revaloracgao juridica de premissas faticas incontroversas, € nao de reexame de provas.

Sustenta, ainda, equivoco na aplicacdo da Stmula 284/STF as teses de
redimensionamento da pena-base e de fixacdo de regime prisional menos gravoso, ao
argumento de que as razoes recursais teriam indicado suficientemente a violagcdo ao
principio da individualizacao da pena e a legislacao federal aplicavel.

Quanto ao tUnico capitulo efetivamente conhecido pela decisdo agravada,
reitera que a majorante do art. 40, III, da Lei n. 11.343/2006 exigiria a demonstragdo de
que a mercancia ilicita foi dirigida aos frequentadores dos locais elencados no dispositivo,
nao bastando a mera proximidade geografica com tais estabelecimentos.

Por fim, sustenta a necessidade de submissdo da matéria ao 6rgao colegiado,
ante a relevancia juridica das questoes.

Ao final, requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdo
agravada e, em consequéncia, admitir e prover integralmente o recurso especial.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Quanto a Sumula 7/STJ, o agravante sustenta que a reapreciagdo das
pretensdes absolutoria e desclassificatoria demandaria mera revaloracdo juridica de fatos
incontroversos, € ndo reexame de provas. A distingdo, todavia, ndo socorre a defesa. Fato
incontroverso, para esse efeito, ¢ aquele que o proprio acérdao recorrido reconhece como

assentado, permitindo a instdncia extraordindria apenas requalificd-lo a luz da norma
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federal. Ndao ¢ o caso dos autos: o acorddo recorrido reconheceu a comprovacao da
materialidade e da autoria delitivas com amparo direto no laudo pericial e na prova oral

colhida em juizo. Vejamos (F1. 388):

"A materialidade restou comprovada pelo laudo de exame toxicologico
definitivo de fls. 151/153 que constatou tratar-se de maconha a substancia
apreendida. E a autoria é certa.”

Reexaminar essa conclusdo, para acolher a tese de que a quantidade periciada
seria infima ou os laudos inconclusivos, importa inevitavel revolvimento do acervo fatico-
probatorio, providéncia vedada pelo enunciado da Sumula 7/STJ.

No que se refere a Simula 284/STF, remanesce a deficiéncia ja apontada na
decisdo agravada. O agravo regimental, a esse respeito, limita-se a afirmar, em termos
genéricos, que a defesa teria sustentado violagdo ao principio da individualizagdo da pena
e a legislagao federal que disciplina a fixacdo da pena e do regime inicial, sem indicar o
dispositivo de lei federal concretamente malferido pelo acérdao recorrido, tampouco
enfrentar a especifica dissociagdo apontada entre as razdes recursais, voltadas a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, e¢ o fundamento efetivamente
adotado pelo Tribunal de origem para a fixagdo do regime inicial fechado, que decorreu
da reincidéncia do agravante, nos termos do art. 33, § 2° alinea "b", do Codigo Penal.
Ausente a impugnagao especifica desse ponto, subsiste o obice.

Relativamente a majorante do art. 40, III, da Lei n. 11.343/2006, tnico capitulo
de mérito efetivamente conhecido, o agravante reitera que sua incidéncia pressuporia a
demonstragdo de que a mercancia ilicita teria sido intencionalmente dirigida aos
frequentadores dos locais mencionados no dispositivo, ndo bastando a proximidade
geografica com tais estabelecimentos. A tese, contudo, contraria a orientagdo pacificada
por esta Corte, no sentido de que a majorante possui natureza objetiva, sendo suficiente,
para sua incidéncia, que o delito seja praticado nas dependéncias ou nas imediagdes dos
locais elencados no dispositivo legal, independentemente de o agente ter almejado
direcionar a mercancia aos frequentadores desses locais. Nesse sentido, a orientagdo

uniformizada pela Terceira Secao desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA ENTRE OS
JULGADOS. NAO CABIMENTO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Os embargos de divergéncia objetivam estancar a adogdo de teses diversas
para casos semelhantes, uma vez que sua fungdo precipua é a de uniformizar
a jurisprudéncia interna do Tribunal, de modo a retirar antinomias entre
julgamentos sobre questoes ou teses submetidas a sua apreciag¢do. Ndo se
prestam, portanto, a corrigir suposto erro de julgamento do recurso especial.
2. Nos embargos de divergéncia, para apreciagdo e comprovac¢do do dissidio
pretoriano, ndo basta a transcrigdo de ementas e excertos dos julgados;
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devem-se expor as circunstancias que identificam os casos confrontados,
impondo-se a demonstragdo da similitude fatica entre o acorddo embargado e
os paradigmas com tratamento juridico diverso, o que, contudo, ndo
configura a hipotese dos autos.

3. In casu, as teses juridicas manifestadas no acorddo embargado e nos
paradigmas ndo sdo divergentes, sendo certo que a solugdo adotada por eles é
diversa em virtude da dessemelhancga entre os suportes faticos de cada um.

4. Nao ha divergéncia entre as turmas da Terceira Secdo sobre a
desnecessidade da comprovagdo da efetiva mercancia nos locais elencados
na lei, tampouco de estar a substincia entorpecente ao alcance, diretamente,
dos trabalhadores, dos estudantes, das pessoas hospitalizadas etc., para o
reconhecimento da majorante prevista no inciso IlI do art. 40 da Lei de
Drogas, sendo suficiente que a prdtica ilicita ocorra nas dependéncias, em
locais proximos ou nas imediagoes de tais localidades.

5. Estando o acorddo embargado em conformidade com a jurisprudéncia
desta Corte, incide no caso a Sumula n. 168/STJ, segundo a qual "ndo cabem
embargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no
mesmo sentido do acorddo embargado”.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp n. 2.039.430/MG, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Terceira Segao, julgado em 31/10/2023, DJe de 7/11/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. VIOLACAO DOS ARTS.
157 E 240 DO CPP. NULIDADE. PROVAS ILICITAS. BUSCA DOMICILIAR.
PRISAO EM FLAGRANTE. CRIME PERMANENTE. FUNDADAS RAZOES.
ENTRADA DOS POLICIAIS NA RESIDENCIA AMPARADA EM
DILIGENCIAS PREVIAS. EXCECAO A INVIOLABILIDADE DE
DOMICILIO. VIOLACAO DO ART. 40, II, DA LEI N. 11.343/2006.
MAJORANTE. PRATICA DO DELITO NAS IMEDIACOES DE ESCOLA E
UNIDADE DE SAUDE. CARATER OBJETIVO. INCIDENCIA
DEMONSTRADA. TIPO DE UNIDADE DE SAUDE. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. HABEAS CORPUS DE
OFICIO. ILEGALIDADE FLAGRANTE INEXISTENTE.

1. Nos termos do decidido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n.
603.616/RO (Tema 280/STF), para o ingresso domiciliar sem mandado
judicial, é necessdria a caracterizagdo de justa causa, consubstanciada em
fundadas razoes que indiquem a situagdo de flagrante delito no imovel.

1.1. No caso, a diligéncia prévia que constatou a entrega de entorpecentes ao
agravante em frente a sua residéncia é apta a fundar a convicgdo dos policiais
no sentido da pratica de crime permanente no local da busca, sem que se
possa falar em ilegalidade, nos termos da jurisprudéncia desta Corte.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a majorante
prevista no art. 40, IlI, da Lei n. 11.343/2006 possui natureza objetiva,
bastando para sua incidéncia a pratica do delito de trafico de drogas nas
imediagoes de estabelecimento hospitalar, de ensino, dentre outros.
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2.1. No caso, o Tribunal de origem consignou que o delito foi praticado a 130
metros de uma unidade de saude e a 300 metros de uma escola, o que é
suficiente para a incidéncia da majorante.

2.2. Nao cabe debater se a majorante seria ou ndao cabivel por se tratar de
unidade de saude e ndo hospital propriamente dito, o que, na visdo da defesa,
configuraria analogia in malam partem, pois tal questdo ndo foi analisada
pelo  Tribunal de origem. Inexistente o prequestionamento desta
especificidade, incide o obice da Sumula 282/STF.

3. A concessdo de habeas corpus se da por iniciativa do proprio orgao
jurisdicional, quando constatada a existéncia de ilegalidade flagrante, sem
necessidade de maior incursdo nos autos, o que ndo se verifica no caso.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp n. 2.206.221/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 8/10/2025, DJEN de 14/10/2025.)

O agravo regimental ndo enfrenta esse precedente, nem indica divergéncia ou
julgado contemporaneo capaz de infirmé-lo, limitando-se a reiterar doutrina e precedentes
de tribunal estadual e um julgado isolado desta Corte, ambos anteriores a consolida¢ao da
matéria pela Terceira Se¢ao.

Ante o exposto, na auséncia de argumento relevante que infirme as razoes
consideradas no julgado ora agravado, que esta em sintonia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justi¢a, deve ser mantida a decisdo impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og

Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 16 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60086517 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 17/09/2026 00:47:41
Codigo de Controle do Documento: 6060650a-75e6-4380-8ble-elbf36fffc7c



