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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2958717 - MT
(2025/0209045-5)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADO : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
AGRAVADO : GALERA MARI E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADOS : CLAUDIO STABILE RIBEIRO - MT003213

LEONARDO BORGES STABILE RIBEIRO - MT0245350
LUIS FELIPE SAMPAIO WERNER - MT245850

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
CONTRATO AD EXITUM. RESCISAO UNILATERAL PELO CONTRATANTE.
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL POR OBICES SUMULARES E
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO..
CASO EM EXAME1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de agravo em recurso especial manejado em agao de arbitramento de
honorarios advocaticios relativos a contrato de prestacdo de servigos advocaticios ad
exitum, rescindido unilateralmente pelo contratante.2. O acérdao de origem reconheceu
o direito ao arbitramento de honorarios proporcionais aos servigos prestados, afastou
alegacbes de julgamento extra petita e de pagamentos ja efetuados, qualificou o
contrato como de éxito e aplicou critérios de razoabilidade e proporcionalidade, com
fundamento no art. 85, § 2°, do CPC e no art. 22, § 2°, do Estatuto da Advocacia.3. A
decisdo monocratica de inadmissao do recurso especial aplicou os obices das Sumulas
5, 7, 83 e 182/STJ, afastou violacdo aos arts. 489, § 1° 1V, e 1.022 do CPC,
reconheceu a consonancia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia do STJ sobre
arbitramento de honorarios em contratos de éxito rescindidos unilateralmente e concluiu
pela auséncia de impugnagao especifica de todos os fundamentos da decisdo de
origem no agravo em recurso especial.ll. QUESTAO EM DISCUSSAO4. Ha duas
questdes em discussao: (i) saber se o acérdao recorrido padece de vicios de omissao
ou de auséncia de fundamentacdo, em afronta aos arts. 489, § 1° 1V, e 1.022 do
Cddigo de Processo Civil, e se seria possivel, em recurso especial, reexaminar
clausulas contratuais e provas para infirmar o arbitramento de honorarios advocaticios
em contrato de éxito rescindido unilateralmente; e (ii) saber se o agravo em recurso
especial impugnou, de forma especifica, todos os fundamentos da decisdao de
inadmissibilidade do recurso especial, nos termos dos arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°, do
Codigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, bem como se a deficiéncia dessa impugnacgao poderia ser
suprida apenas em sede de agravo interno.lll. RAZOES DE DECIDIR5. Afasta-se a
alegada violagéo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, porque o
Tribunal de origem examinou, de modo expresso e suficiente, as teses relativas a
julgamento extra petita, natureza do contrato (ad exitum), existéncia de pagamentos,
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critérios de arbitramento e eficacia de termos de quitagdo, ndo havendo negativa de
prestacado jurisdicional, ainda que a conclusao tenha sido desfavoravel a parte.6.
Reconhece-se que a pretensdo recursal demanda reinterpretacdo de clausulas
contratuais (especialmente quanto a qualificacdo do contrato como de éxito, ao conceito
de “honorarios de adiantamento” e a eficacia de termos de quitagdo) e reexame do
acervo fatico-probatério (demonstragdo de pagamentos, extensao do trabalho prestado,
base de célculo adotada), o que atrai a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ,
incompativeis com a via do recurso especial.7. Constata-se que o acérdao recorrido
estd em plena consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de
Justica, segundo a qual a rescisdo unilateral e imotivada de contrato de honorarios
advocaticios ad exitum autoriza o arbitramento judicial de honorarios proporcionais aos
servigos prestados, a fim de evitar enriquecimento ilicito do contratante, incidindo,
portanto, a Sumula 83/STJ.8. Verifica-se que a parte recorrente nao indicou
precedentes contemporaneos ou supervenientes desta Corte em sentido diverso, nem
demonstrou distingdo fatica relevante em relagao aos inumeros julgados do STJ que
reconhecem o direito ao arbitramento de honorarios em hipoteses idénticas envolvendo
0 mesmo contrato e as mesmas partes, de modo que nao se supera o ébice da Sumula
83/STJ.9. Considera-se correta a aplicagao do art. 22, § 2° da Lei 8.906/1994, pois a
auséncia de estipulacdo contratual especifica para a hipotese de rescisdo antecipada
configura “falta de estipulagdo ou acordo” quanto a remuneragéo devida nesse cenario,
legitimando o arbitramento judicial, sobretudo porque a rescisdo inviabilizou o
recebimento dos honorarios atrelados ao éxito.10. Assenta-se que a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial constitui um Unico dispositivo, de modo que o
agravo em recurso especial deve impugnar especificamente todos os fundamentos
utilizados (art. 932, Ill, do CPC e art. 253, paragrafo unico, I, do RISTJ), ndo bastando
alegacdes genéricas ou centradas apenas no mérito da controvérsia.11. Reconhece-se
que o agravo em recurso especial ndo infirmou, de forma concreta e pormenorizada, a
incidéncia dos 6bices sumulares apontados (Sumulas 5, 7, 83 e 182/STJ), limitando-se
a afirmacdes genéricas de impugnacao, razao pela qual incide, por analogia, a Sumula
182/STJ, que impede o conhecimento do agravo que ndo ataca especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.12. A tentativa de suprir a falta de impugnacgao
especifica apenas em sede de agravo interno caracteriza inovagao recursal e encontra
Obice na preclusdo consumativa, pois o momento adequado para refutar integralmente
os fundamentos da decisao de inadmissibilidade € a interposigdo do préprio agravo em
recurso especial.13. Diante da auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade e da consonancia do acérddo recorrido com a
jurisprudéncia consolidada sobre arbitramento de honorarios em contratos de éxito
rescindidos unilateralmente, impde-se a manutengdo da decisdo monocratica que nao
conheceu do agravo em recurso especial, com a consequente majoracdo dos
honorarios recursais, quando ja fixados nas instancias de origem, nos termos do art. 85,
§ 11, do Cddigo de Processo Civil.IV. DISPOSITIVO 6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS EM
CONTRATO AD EXITUM. RESCISAO UNILATERAL PELO
CONTRATANTE. INADMISSIBILIDADE DO RECURSO
ESPECIAL POR OBICES SUMULARES E AUSENCIA DE
IMPUGNAGAO ESPECIFICA. AGRAVO INTERNO

DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de agravo em recurso especial manejado em agao de
arbitramento de honorarios advocaticios relativos a contrato de
prestacdo de servicos advocaticios ad exitum, rescindido
unilateralmente pelo contratante.

2. O acdérdao de origem reconheceu o direito ao arbitramento de
honorarios proporcionais aos servigos prestados, afastou
alegacdes de julgamento extra petita e de pagamentos ja
efetuados, qualificou o contrato como de éxito e aplicou critérios
de razoabilidade e proporcionalidade, com fundamento no
art. 85, § 2° do CPC e no art. 22, § 2° do Estatuto da
Advocacia.

3. A decisdao monocratica de inadmissao do recurso especial
aplicou os obices das Sumulas 5, 7, 83 e 182/STJ, afastou
violagao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, reconheceu a
consonancia do acordao recorrido com a jurisprudéncia do STJ
sobre arbitramento de honorarios em contratos de éxito
rescindidos unilateralmente e concluiu pela auséncia de
impugnacéao especifica de todos os fundamentos da decisédo de
origem no agravo em recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o acordao
recorrido padece de vicios de omissao ou de auséncia de
fundamentacédo, em afronta aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do

Documento eletrénico VDA57056224 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 25/05/2026 10:58:54
Codigo de Controle do Documento: 5853bb2c-30d8-4730-a949-b3dfa014e48d



Codigo de Processo Civil, e se seria possivel, em recurso
especial, reexaminar clausulas contratuais e provas para infirmar
o arbitramento de honorarios advocaticios em contrato de éxito
rescindido unilateralmente; e (ii) saber se o agravo em recurso
especial impugnou, de forma especifica, todos os fundamentos
da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, nos termos
dos arts. 932, Ill, e 1.021, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil e do
art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, bem como se a deficiéncia dessa
impugnagao poderia ser suprida apenas em sede de agravo
interno.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. Afasta-se a alegada violacdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022
do Cdédigo de Processo Civil, porque o Tribunal de origem
examinou, de modo expresso e suficiente, as teses relativas a
julgamento extra petita, natureza do contrato (ad exitum),
existéncia de pagamentos, critérios de arbitramento e eficacia de
termos de quitacdo, ndo havendo negativa de prestagao
jurisdicional, ainda que a conclusado tenha sido desfavoravel a
parte.

6. Reconhece-se que a pretensdo recursal demanda
reinterpretacdo de clausulas contratuais (especialmente quanto
a qualificagao do contrato como de éxito, ao conceito de
‘honorarios de adiantamento” e a eficacia de termos de
quitacédo) e reexame do acervo fatico-probatério (demonstragao
de pagamentos, extensdo do trabalho prestado, base de calculo
adotada), o que atrai a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ,
incompativeis com a via do recurso especial.

7. Constata-se que o acérdao recorrido estda em plena
consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal
de Justiga, segundo a qual a rescisdo unilateral e imotivada de
contrato de honorarios advocaticios ad exitum autoriza o
arbitramento judicial de honorarios proporcionais aos servigos
prestados, a fim de evitar enriquecimento ilicito do contratante,
incidindo, portanto, a Sumula 83/STJ.

8. Verifica-se que a parte recorrente ndo indicou precedentes
contemporaneos ou supervenientes desta Corte em sentido
diverso, nem demonstrou distingao fatica relevante em relacao
aos inumeros julgados do STJ que reconhecem o direito ao
arbitramento de honorarios em hipoteses idénticas envolvendo o
mesmo contrato e as mesmas partes, de modo que néo se
supera o 6bice da Sumula 83/STJ.

9. Considera-se correta a aplicagdo do art. 22, § 2° da
Lei 8.906/1994 , pois a auséncia de estipulagdo contratual
especifica para a hipotese de rescisdo antecipada configura
“falta de estipulagdo ou acordo” quanto a remuneragao devida
nesse cenario, legitimando o arbitramento judicial, sobretudo
porque a rescisdo inviabilizou o recebimento dos honorarios
atrelados ao éxito.

10. Assenta-se que a decisdo de inadmissibilidade do recurso
especial constitui um unico dispositivo, de modo que o agravo
em recurso especial deve impugnar especificamente todos os
fundamentos utilizados (art. 932, Ill, do CPC e art. 253,
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paragrafo unico, |, do RISTJ), ndo bastando alegagdes
genéricas ou centradas apenas no mérito da controvérsia.

11. Reconhece-se que o0 agravo em recurso especial nao
infirmou, de forma concreta e pormenorizada, a incidéncia dos
Obices sumulares apontados (Sumulas 5, 7, 83 e 182/STJ),
limitando-se a afirmagdes genéricas de impugnacéo, razdo pela
qual incide, por analogia, a Sumula 182/STJ, que impede o
conhecimento do agravo que ndo ataca especificamente os
fundamentos da decisao agravada.

12. A tentativa de suprir a falta de impugnacdo especifica
apenas em sede de agravo interno caracteriza inovagéao recursal
e encontra débice na preclusdo consumativa, pois 0 momento
adequado para refutar integralmente os fundamentos da decisao
de inadmissibilidade é a interposicdo do préprio agravo em
recurso especial.

13. Diante da auséncia de impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade e da consonéancia
do acodrdao recorrido com a jurisprudéncia consolidada sobre
arbitramento de honorarios em contratos de éxito rescindidos
unilateralmente, impde-se a manutencdao da decisao
monocratica que n&o conheceu do agravo em recurso especial,
com a consequente majoracdo dos honorarios recursais, quando
ja fixados nas instancias de origem, nos termos do art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo de minha relatoria,
gue negou seguimento ao agravo em recurso especial interposto.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Caodigo de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideragcdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
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langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 2475/2489):

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia
de fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos
fundamentos transcrevo para que passem a fazer parte da presente
decisdo(e-STJ fls. 2.360-2369):

“Trata-se de recurso especial interposto pelo Banco Bradesco S.
A., com fundamento no artigo 105, inciso lll, alineas "a", da
Constituicdo Federal, em face do v. acordéo id. 260452202.

Em sintese, alega violagdo aos arts. 489, §1°, inciso IV, e 1.022,
incisos | e I, e paragrafo unico, e Arts. 141 e 492 do CPC, todos
do CPC; e aos arts. 22, §2° da Lei 8.906, de 1994 (Estatuto da
Advocacia) e 421-A, incisos Il e Ill, e 421, caput e paragrafo
tnico do Codigo Civil.(...)Tem-se, pois, que a rescisdo unilateral
e injustificada, como a realizada pelo Banco Bradesco na
hipotese discutida nos autos, gera o direito do advogado ao
recebimento dos honorarios, mesmo que se trate de contrato
com clausula ad exitum, o que ndo fere os principios da
liberdade de contratar, da for¢ca vinculativa do contrato, ou
qualquer outro. Alias, pelo preceito da boa-fé, é justo que o
autor/apelado receba pelo servigo prestado, evitando até mesmo
que ocorra o enriquecimento ilicito do réu/apelante, que se
beneficiou dele, sendo que ‘tal exegese (...) tem por base a
compreensdo de que o rompimento unilateral da avenga por
iniciativa do mandante, antes da conclusdo da demanda
patrocinada, inviabiliza o recebimento, pelo advogado, dos
honorarios sucumbenciais previstos como Unica remuneragao
dos servicos prestados, o que implicaria flagrante
enriquecimento sem causa se o arbitramento judicial ndo fosse
autorizado. Nos contratos de prestacdo de servigos advocaticios
ad exitum, a vitéria processual constitui condicdo suspensiva,
cujo implemento é obrigatério para que o advogado facga jus a
devida remunerag¢do. Ou seja, o direito aos honorarios somente
€ adquirido com a ocorréncia do sucesso na demanda. Todavia,
a rescisao unilateral do contrato, promovida de forma imotivada,
pelo mandante tem o conddo de elidir a supracitada condigdo
suspensiva, fazendo com que os efeitos remuneratérios do
pacto ndo permanegcam vinculados ao seu efetivo implemento’
(STJ - Terceira Turma - Agint no AREsp n. 703.889/RS, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, julgado em 19/10/2020). (...) Em
relacdo a definicdo do valor dos honorarios advocaticios, como
se extrai dos demais julgados desta eg. Corte acima
destacados, é assente o entendimento de que, nas agbes de
arbitramento de honorarios advocaticios, estes devem ser
arbitrados mediante “apreciacdo equitativa”, critério de verdade
e justica que deve inspirar a operagéo intelectual de definicdo do
valor financeiro da atividade profissional realizada pelo

Documento eletrénico VDA57056224 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 25/05/2026 10:58:54
Codigo de Controle do Documento: 5853bb2c-30d8-4730-a949-b3dfa014e48d



advogado, sem, evidentemente, descurar aos parédmetros
prescritos pelo §2° do art. 85 do CPC, devendo a verba
honoréria a ser arbitrada deve prestigiar a recomendacgéo legal
em comento, considerando o grau de subjetivismo do caso
concreto, como a maior ou menor extensao o trabalho intelectual
de apreciagdo equitativa, apreciando e qualificando o trabalho
profissional do advogado, remunerando com justeza o
desempenho da atividade postulatéria ja realizada. (...) Assim,
embora seja tecnicamente possivel arbitrar o valor dos
honorarios em percentual sobre o valor da causa em que atuou,
afinal, nada obsta a adogédo de tal pard@metro como referencial
para fins da definicdo equitativa da verba honoraria, o
arbitramento n&o se vincula aos percentuais estabelecidos no
art. 85, §2° pois, como ja dito, a verba deve ser arbitrada
proporcionalmente a atuagdo do profissional no feito, e nem
sempre o minimo de 10% e o méximo de 20% véo corresponder
a atividade profissional realizada pelo advogado, como no
presente caso.” (id. 266109158). Dessa forma, observa-se que o
entendimento do 6rgao fracionario deste tribunal esta em
consonéncia com a jurisprudéncia pacifica do STJ no sentido de
que é cabivel o arbitramento judicial de honorarios advocaticios
proporcionais aos servigos prestados quando ha rompimento do
contrato antes do término do processo, independentemente da
existéncia de previsdo contratual. (...) Desse modo, deve ser
aplicado o referido verbete sumular quanto a suposta afronta ao
artigo 22, §2° da Lei n. 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia) e
aos artigos 421-A, incisos Il e Ill, e 421, e paragrafo tnico, do
Cdédigocaput, Civil, visto que o entendimento exposto no
acordao recorrido se encontra em sintonia com a orientagdo
sedimentada no STJ. Por fim, consigne-se que, embora a
Sumula 83 do STJ tenha sido formulada quando a alegag¢&o for
fundada no permissivo da alinea “c” do artigo 105, Ill, da CF,
esta é plenamente aplicavel na hipotese da alinea “a”.(...) Ante o
exposto, inadimito o recurso especial, com fundamento no artigo
1.030, V, do CPC.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes 0s requisitos para o conhecimento e provimento de seu
recurso.

Ocorre, contudo, que a questdo ja foi enfrentada pela decisdo
recorrida, que analisou detidamente todas as questbes juridicas
postas.

De saida, no que tange a alegagcédo de afronta aos artigos 489, §1°, 1V,
e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, a ofensa ao art. 1.022, I, do
CPC se caracteriza quando o 6rgao julgador, provocado por meio de
embargos de declaragdo, deixa de suprir omissdo sobre ponto
relevante da controvérsia, cuja analise é indispensavel a adequada
prestagéo jurisdicional.

De igual modo, o art. 489, §1° 1V, do CPC impbe um dever de
fundamentacdo qualificada, estabelecendo que nao se considera
fundamentada a decisdo judicial que ndo enfrenta todos o0s
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argumentos deduzidos pelas partes capazes, em tese, de infirmar a
concluséo adotada.

Esses dispositivos visam assegurar que o pronunciamento judicial seja
efetivamente resolutivo, transparente e coerente, permitindo o controle
pelas instédncias superiores e garantindo a observédncia ao devido
processo legal substancial.

Certo é que: "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
pois ndo se constatam omissédo, obscuridade ou contradicdo nos
acordéos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario
apreciou a demanda de forma clara e precisa, deixando bem
delineados o0s fundamentos dos julgados.”" (Agint no
AREsp n. 2.441.987/DF , relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2025, DJe de 20/2/2025.)

No caso concreto, o acorddo embargado enfrentou expressamente
todas as questbes suscitadas pelo recorrente:

1.Quanto ao carater "extra petita": O Tribunal consignou que "ndo ha
carater 'extra-petita’ no v. acordao proferido", pois "o pedido da peticao
inicial é de arbitramento de honorarios ndo convencionados" e "a
rescisdo unilateral do contrato inviabilizou o recebimento dos
honorarios contratualmente estabelecidos”.

2.Quanto a natureza do contrato: O acorddo fundamentou que "se
trata de contrato de risco" e que "o contrato havido entre as partes era
de éxito", inclusive citando a Clausula 6.3 que estabelecia o "Principio
do Beneficio Financeiro".

3.Quanto aos pagamentos: Consignou-se expressamente que "ndo ha
provas de efetivacdo de pagamentos atinentes a honorarios
advocaticios pelo Banco Apelante”.

4.Quanto aos critérios de arbitramento: O Tribunal aplicou "os
pardmetros de razoabilidade e proporcionalidade" conforme art. 85,
§2°do CPC e art. 22, §2° do Estatuto da OAB.

5.Quanto aos termos de quitagdo: O acordao rejeitou expressamente a
tese, afirmando que "ndo havendo qualquer demonstracdo de
pagamentos por parte da instituicdo bancaria".

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo
que a auséncia de mengédo a algum argumento invocado pela defesa
ndo macula o comando decisério se, bem fundamentado, apresenta
razbes capazes de se sustentar por si.

Assim: "N&o procede a argui¢cdo de ofensa ao 1.022 do CPC, quando
o Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente,
sobre o0s pontos relevantes e necessarios ao deslinde da
controvérsia.” (Agint no REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Ressalte-se que ndo se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestag¢ao jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacao.
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Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA
DIARIA. REVISAO DA NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO
DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.1."N&o se
pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestagao
Jurisdicional” (Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022,
DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJe de
20/3/2025. )

Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado é
matéria relativa ao mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no
presente feito, em prestacgéao jurisdicional defeituosa.

Ademais, a teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples
interpretagédo de clausula contratual ndo enseja recurso especial.”
(Sumula n° 5 do Superior Tribunal de Justiga).

Com efeito, a discussdo de questbes afetas a interpretacao contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel
com o propdsito e rito dos recursos especiais, destinados a verificagao
da interpretagéo e aplicacdo do direito federal.

No caso dos autos, o recorrente pretende que esta Corte Superior
reinterprete as clausulas contratuais para concluir que: o contrato nédo
seria "exclusivamente de éxito", mas sim com "previsdo de pagamento
por etapas”; os denominados "honorarios de adiantamento”
constituiriam remuneragdo definitiva e ndo meros adiantamentos; a
Clausula 6.3 ("Principio do Beneficio Financeiro") ndo caracterizaria o
contrato como de risco; os "termos de quitagdo" teriam eficacia
liberatoria plena.

Ocorre que o Tribunal de origem, mediante analise detida do conteudo
contratual e das provas dos autos, concluiu de forma expressa: "O
contrato de prestagcdo de servicos juridicos mantido entre o Banco
Bradesco e o escritorio Galera Mari por mais de 30 anos sempre foi
um contrato de éxito. Tanto é verdade que o proprio contrato, ao
dispor sobre os honorarios, em sua Clausula 6.3 estabelecia o
Principio do Beneficio Financeiro.”

E ainda: "Os diminutos 'honorérios de adiantamento’, além de se
tratarem de quantias claramente insuficientes e incapazes de
recompensar o trabalho, eram abatidos quando do repasse da
remuneracgdo final, caindo por terra a narrativa de que se tratava de
um contrato que previa pagamentos autbnomos, ‘por servigo

rn

prestado’.

Documento eletrénico VDA57056224 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 25/05/2026 10:58:54
Codigo de Controle do Documento: 5853bb2c-30d8-4730-a949-b3dfa014e48d



Reverter esse entendimento demandaria nova interpretagdo das
clausulas contratuais, providéncia vedada pela Sumula 5/STJ.

Né&o por outra razéo, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que:
"E invidvel rever, na via do recurso especial, conclusbes das instancias
de cognigcdo plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-
probatério carreado nos autos e da interpretagcdo de clausulas
contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ)."(REsp n. 2.123.587/SC,
relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acorddo Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJe de
19/2/2025. )

No presente feito, a analise da pretensao recursal demanda a revisao
do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra
compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a
evidenciar a inviabilidade de conhecimento da pretenséo.

Por outro lado, para conhecer da controvérsia apresentada neste
recurso, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatoério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento
firmado pela Sumula n°® 7 deste Superior Tribunal de Justica, que
estabelece que: "A pretensdo de simples reexame de prova nédo
enseja recurso especial.”

De fato, presente a fun¢do uniformizadora do Recurso Especial, ndo
se pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do
contexto fatico-probatdério, em atitude tipica de revisdo promovida por
nova instancia.

No caso concreto, o acolhimento das teses recursais demandaria
inevitavel revisdo das seguintes questbes fatico-probatérias: a)
Demonstragdo (ou ndo) de pagamentos; b) Natureza dos "honorarios
de adiantamento”; c) Validade e eficacia dos termos de quitagdo; d)
Trabalho efetivamente prestado. O arbitramento baseou-se na afericdo
concreta do trabalho realizado.

Reverter essa conclusdo exigiria o reexame das provas documentais,
dos "termos de quitacdo" e demais elementos probatérios, providéncia
vedada pela Sumula 7/STJ.

Diante disso, ¢é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta
que: "O reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial
pela Sumula n° 7 do STJ." (Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024,
DJe de 12/12/2024.)

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que:
“No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, nado basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos oObices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise nao dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da analise das clausulas contratuais."
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)
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No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria
inevitavel revisdo do quadro fatico-probatdrio estabelecido na instancia
de origem, providéncia que, como visto, € inviavel nesta sede.

Inobstante, a analise dos autos indica que a Corte de origem adotou
entendimento plenamente alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia
desta Corte, o que atrai a incidéncia do comando da Sumula n. 83
deste Superior Tribunal de Justica: "Ndo se conhece do recurso
especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da deciséo recorrida.”

Com efeito, em demandas idénticas envolvendo o mesmo Banco
Bradesco e o0 mesmo escritério Galera Mari Advogados Associados,
este colegiado vem reiteradamente se manifestando no sentido de
reconhecer o direito ao arbitramento de honorarios advocaticios
quando ha rescisdo unilateral de contrato de éxito.

a) Precedentes especificos sobre contratos de éxito rescindidos
unilateralmente

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no
sentido de que a revogagdo do mandato do advogado no curso da
demanda autoriza a apura¢ao da proporgdo que cabe ao escritério dos
honorérios pelo trabalho desempenhado, afastando o risco de
enriquecimento ilicito de uma parte sobre a outra. O rompimento da
avenga pelo cliente, ainda que o contrato firmado entre as partes
preveja remuneragcdo para o advogado mediante honorarios de
sucumbéncia, impede que o profissional receba a remuneracao
devida, sendo cabivel o arbitramento da verba em juizo.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. REMUNERAGCAO AD EXITUM. CONDICAO
SUSPENSIVA. QUESTOES DE FATO NAO ANALISADAS NO
ACORDAO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. RECURSO
ESPECIAL DAS RES PARCIALMENTE PROVIDO.
PREJUDICADO O RECURSO DO AUTOR.

1. "E certo que, nos contratos de prestacdo de servicos
advocaticios ad exitum, a vitéria processual constitui condigdo
suspensiva (artigo 125 do Cédigo Civil), cujo implemento é
obrigatdrio para que o advogado faga jus a devida remuneragéo.
Ou seja, o direito aos honorarios somente é adquirido com a
ocorréncia do sucesso na demanda” ( REsp 1.337.749/MS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
14/02/2017, DJe de 06/04/2017).

2. Em tais contratagbes, o éxito na demanda ¢é fator
determinante ndo s6 do an debeatur, mas também do quantum
debeatur, pois, além de definir o dever de adimplir, estabelece
também a base de calculo do valor a ser pago, caso devido.
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3. Por essa razdo, "O termo inicial do prazo de prescricdo da
pretensdo ao recebimento de honorarios advocaticios
contratados sob a condicdo de éxito da demanda judicial, no
caso em que o mandato foi revogado por ato unilateral do
mandante antes do término do litigio judicial, a luz do principio
da actio nata, é a data do éxito da demanda, e ndo a da
revogacdo do mandato" (Agint no AREsp 1.106.058/RS, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
Julgado em 14/10/2019, DJe de 16/10/2019).

4. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem néo analisou se
0S processos com relagdo aos quais se pleiteia o arbitramento
judicial das verbas honorarias ja teriam sido definitivamente
julgados e se houve, de fato, éxito nas demandas, dependendo
o0 adequado deslinde da demanda, portanto, da analise do
acervo fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela
Sdmula 7/STJ, razdo pela qual devem os autos retornar a
origem para rejulgamento das apelagées.

5. Recurso das demandadas parcialmente provido, com a
determinagéo de retorno dos autos ao Tribunal de origem, a fim
de que reexamine a causa a luz do entendimento do Superior
Tribunal de Justiga. Prejudicado o recurso do autor.

(REsp n. 1.777.499/RS, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta
Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de 6/12/2022.)

E ainda:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE EXITO. RESCISAO IMOTIVADA. ARTS .
1.022 E 489 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
OMISSAOQ. AUSENCIA . FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO.

1 . Recurso especial interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Na espécie, ndo houve violagao dos artigo s 489 e 1.022 do
CPC/2015, visto que agiu corretamente o tribunal de origem ao
rejeitar os embargos de declaragdo por inexistir omisséo,
contradicéo, obscuridade ou erro material no acérddo atacado,
ficando patente o intuito infringente da irresignacgéo .

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justigca consolidou-
se no sentido de que a revogagdo do mandato do advogado no
curso da demanda autoriza a apuragdo da proporgdo que cabe
ao escritério dos honorarios pelo trabalho desempenhado,
afastando o risco de enriquecimento ilicito de uma parte sobre a
outra.

4. O rompimento da avenca pelo cliente, ainda que o contrato
firmado entre as partes preveja remuneragdo para o advogado
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mediante honorarios de sucumbéncia, impede que o profissional
receba a remuneragdo devida, sendo cabivel o arbitramento da
verba em juizo .

5. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional, nos termos do art. 1.029, § 1° do
CPC/2015 e do art . 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovagéo e
demonstragéo, esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos
trechos dos arestos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem o0s casos
confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de
ementas sem 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a
similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretacgées.

6. Agravo interno ndo provido.

(STJ - AgInt no AREsp: 2020560 SP 2021/0351115-5, Relator.:
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento:
05/12/2022, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
09/12/2022)

b) Precedente especifico sobre o mesmo contrato entre as mesmas
partes

De forma ainda mais contundente, o proprio STJ ja julgou caso
idéntico envolvendo o mesmo contrato celebrado entre Banco
Bradesco e escritério Galera Mari (AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 2707316 - MT - 2024/0285768-8), no qual se assentou
que:

‘AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2707316 - MT
(2024/0285768-8) DECISAO Trata-se de agravo em recurso
especial desafiando decisdo que negou seguimento ao recurso
especial interposto por BANCO BRADESCO S/A com
fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal,
contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Mato Grosso, assim ementado (e-STJ FIl. 1.220): APELACAO
CIVEL - ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS - REJEICAO DAS PRELIMINARES DE
JULGAMENTO EXTRA PETITA, INEPCIA DA INICIAL E
CARENCIA DA ACAO - REJEICAO DAS PRELIMINARES DE
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE E DE FALTA
DE INTERESSE RECURSAL - CONTRATO DE PRESTACAO
DE SERVICO - CONTRATO DE HONORARIOS AD EXITUM
POR CONCLUSAO DE ETAPAS PROCESSUAIS - RESCISAO
UNILATERAL IMOTIVADA PELO CONTRATANTE - SITUACAO
QUE NAO OBSTA O ARBITRAMENTO JUDICIAL DE
HONORARIOS PELOS SERVICOS ADVOCATICIOS
EFETIVAMENTE PRESTADOS - VERBA HONORARIA FIXADA
EM VALOR ADEQUADO - MANUTENCAO - RECURSOS DE
AMBAS AS PARTES DESPROVIDO. 1. Em agdo de
arbitramento de honorarios advocaticios, € inidénea preliminar
de "inépcia da inicial" e "caréncia de acdo" arrimada na suposta
existéncia de previsdo de clausula contratual a respeito da verba
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profissional devida para a hipétese versada. Inteligéncia arts.
267, VI, 269, I e Il, e do art. 22, § 2° da Lei n° 8.906/1994. 2.
Segundo o STJ, "o fato de haver contrato escrito, com previsdo
de pagamento de parte dos honorarios antecipadamente e parte
em percentual sobre o éxito da acdo, ndo retira o interesse
(Agint na acao de arbitramento de honorarios quando a avenga
é rescindida antecipadamente pelo contratante”., no
AREsp n. 2.073.253/MT , relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 18/8/2022.) 3.
Em acédo de arbitramento de honorarios advocaticios, deve o
julgador se nortear, equitativamente, pela proporcionalidade, de
acordo com as circunstancias dos autos, tais como o zelo do
profissional, o lugar da prestagdo do servigo, a complexidade da
causa, o trabalho realizado pelo advogado, o tempo exigido para
0 servigo e, ainda, o valor econémico da questdo. Inteligéncia do
art. 20, § 4° do CPC/73 ( CPC/15, art. 85, § 29,
analogicamente, do art. 22, § 2° da Lei n° 8.906/1994, e do
principio da razoabilidade.” (....) O Tribunal a quo asseverou,
com base em precedente orientador do Superior Tribunal de
Justica que, embora nos contratos de prestagcdo de servigos
advocaticios ad exitum a vitoria processual seja condigdo
suspensiva para que o advogado faga jus a remuneragédo, a
rescisdo unilateral imotivada pelo cliente configura obstaculo ao
implemento da condicdo, se amoldando a hipdtese prevista na
primeira parte do art. 129 do Cdédigo Civil, que condena o dolo
daquele que impede o implemento da condicdo em proveito
proprio. Deveras, a jurisprudéncia do Superior Tribunal firmou-se
no sentido de que, revogado imotivadamente o mandato judicial
que seria remunerado pela sucumbéncia da outra parte
(contrato de risco), é cabivel o ajuizamento da agdo de
arbitramento para cobrar os honorarios, de forma proporcional
aos servigos até entdo prestados. Nesse sentido: "AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. RESCISAO
UNILATERAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS. REMUNERACAO. CLAUSULA
DE EXITO. REVOGACAO IMOTIVADA DO MANDATO ANTES
DO IMPLEMENTO DA CONDICAO. POSSIBILIDADE DE
ARBITRAMENTO JUDICIAL DA VERBA HONORARIA.
PRECEDENTES. QUANTUM ARBITRADO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Devidamente analisadas e discutidas as
questbes de mérito, e fundamentado corretamente o acérdao
recorrido, de modo a esgotar a prestagéo jurisdicional, ndo ha
falar em violagao dos arts. 489 do CPC/2015. 2. A jurisprudéncia
deste Superior Tribunal firmou-se no sentido de que, revogado
imotivadamente o mandato judicial que seria remunerado pela
sucumbéncia da outra parte (contrato de risco), é cabivel o
ajuizamento da acéo de arbitramento para cobrar 0s honorarios,
de forma proporcional aos servigos até entdo prestados. 3. Os
critérios adotados pelo magistrado para arbitrar a verba
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honoraria sdo questao que ndo comporta exame em recurso
especial, por envolver aspectos faticos e probatorios, aplicando-
se a hipotese o enunciado sumular n. 7/STJ. 4. Agravo interno
desprovido.” (Agint no AREsp 2.273.957/GO, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
28/08/2023, DJe de 30/08/2023)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS DE EXITO. RESCISAO IMOTIVADA. ARTS.
1.022 E 489 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015 .
OMISSAO. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO. 1. Recurso especial interposto contra
acordao publicado na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de
2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ). 2. Na espécie,
néo houve violagao dos artigos 489 e 1.022 do CPC/2015, visto
que agiu corretamente o tribunal de origem ao rejeitar os
embargos de declaragcdo por inexistir omissé&o, contradigéo,
obscuridade ou erro material no acérddo atacado, ficando
patente o intuito infringente da irresignacdo. 3. A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de que
a revogacdo do mandato do advogado no curso da demanda
autoriza a apuragdo da propor¢do que cabe ao escritério dos
honorarios pelo trabalho desempenhado, afastando o risco de
enriquecimento ilicito de uma parte sobre a outra. 4. O
rompimento da avencga pelo cliente, ainda que o contrato firmado
entre as partes preveja remuneragdo para o advogado mediante
honorarios de sucumbéncia, impede que o profissional receba a
remuneragéo devida, sendo cabivel o arbitramento da verba em
juizo. 5. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea
¢ do permissivo constitucional, nos termos do art. 1.029, § 1°, do
CPC/2015 e do art. 255, § 1°, do RISTJ, exige comprovagéo e
demonstragéo, esta, em qualquer caso, com a transcrigdo dos
trechos dos arestos que configurem o dissidio, mencionando-se
as circunstancias que identifiquem ou assemelhem 0s casos
confrontados, ndo sendo bastante a simples transcricdo de
ementas sem 0 necessario cotejo analitico a evidenciar a
similitude fatica entre os casos apontados e a divergéncia de
interpretagbes. 6. Agravo interno ndo provido." (Agint no
AREsp 2.020.560/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 05/12/2022, DJe de
09/12/2022)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. RESOLUCAO CULPOSA. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. INDENIZACAO. ACAO AUTONOMA. EX-
CLIENTE.ATUACAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. REMUNERACAO DEVIDA. DECISAO MANTIDA. 1.
(.....) 2. Quando a revogac&o do mandato ocorre por iniciativa
do constituinte (mandante), é facultado ao advogado mandatario
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propor acdo de arbitramento judicial dos honorarios advocaticios
contratuais, ainda que avengados sob a clausula ad exitum.
Precedentes do STJ. 2.1. (....) 4. Agravo interno a que se nega
provimento." (Agint nos EDcl no REsp 1.840.754/SP, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA,
Julgado em 03/05/2022, DJe de 06/05/2022)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA REQUERIDA. 1.(..) 2. Conforme a
jurisprudéncia deste Tribunal, a rescisdo imotivada, pelo
mandante, do contrato de honorarios advocaticios, impedindo
que o profissional receba remuneracédo pelo éxito, implica a
possibilidade de se pleitear, em juizo, o arbitramento dessa
verba, sob pena de autorizar que o cliente se locuplete
ilicitamente com o trabalho de seu advogado. Incidéncia da
Sumula 83/STJ. 3. Agravo interno desprovido." (Agint no
AREsp 1.760.197/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 31/05/2021, DJe de 04/06/2021)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA.NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. CLAUSULA DE EXITO.
CONDICAO SUSPENSIVA.REVOGACAO DO MANDATO.
TERMO INICIAL DA PRESCRICAO. PRINCIPIO DA ACTIO
NATA. NAO CUMPRIMENTO INTEGRAL DO CONTRATO.
REVOGACAO IMOTIVADA DO MANDATO. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO AO SERVICO EFETIVAMENTE PRESTADO.
ARBITRAMENTO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. 1. {(...)
7. Os advogados tém direito ao arbitramento judicial de
honorarios na hipétese de resilicao unilateral do contrato por
parte do cliente. Precedentes. 8. Possibilidade de arbitramento
judicial em agdo de conhecimento que versa sobre o proprio
contrato de prestagdo de servigos advocaticios. 9. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nesta parte, parcialmente
provido."(REsp 1.632.766/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/06/2017, DJe de 12/06/2017)
Dessa forma, entende-se que o acoérdao recorrido deve ser
confirmado pelos seus proprios fundamentos. Diante do
exposto, conhego do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e, nessa parte negar-lhe provimento. E, quanto ao énus
da sucumbéncia recursal, em observéncia ao art. 85, § 11, do
CPC/2015, majoro os honorarios de advogado em mais 1%.
Publique-se. (STJ - AREsp: 2707316, Relator.: Ministro RAUL
ARAUJO, Data de Publicagdo: Data da Publicagdo DJ
01/10/2024)

E também:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
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CLAUSULAS EXPRESSAS SOBRE A FORMA DE
REMUNERACAO. PRETENSAO RECURSAL.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS DE
EXITO PROPORCIONAIS AO TEMPO EM QUE O
ESCRITORIO PATROCINOU A CAUSA. ACORDAO QUE
CONFIRMOU A SENTENCA DE IMPROCEDENCIA DA
DEMANDA. OBSERVANCIA DA ESTIPULACAO EXPRESSA.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. POSSIBILIDADE. RETORNO
DOS AUTOS A ORIGEM. APURACAO DA PROPORCAO DO
EXITO QUE DEVE SER ATRIBUIDA AOS PATRONOS
SUBSTITUIDOS NO CURSO DA CAUSA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. 1. Nos contratos de prestacdo de servigos
advocaticios ad exitum, a vitoria processual constitui condigdo
suspensiva (artigo 125 do Cobdigo Civil), cujo implemento é
obrigatorio para que o advogado facga jus a devida remuneragéo.
Ou seja, o direito aos honorarios somente é adquirido com a
ocorréncia do sucesso na demanda 2. Nas hipoteses em que
estipulado o éxito como condigdo remuneratéria de significativa
parcela dos servicos advocaticios prestados, a substituicdo do
patrono originario antes do julgamento definitivo da causa, ndo
confere o direito imediato ao arbitramento de verba honoraria
proporcional ao trabalho realizado, mas deve autorizar a
apuracdo do quantum devido, observado o necessario rateio dos
valores com o advogado substituto. 3. O exercicio da pretenséao
de arbitramento dos honorarios advocaticios é viavel apos
concretizada a vitéria do antigo cliente nas demandas
pendentes, devendo ser observado o critério de rateio (com o
advogado substituto). 4. Havendo a possibilidade de que parte
significativa da remuneragdo do escritério pelo patrocinio da
causa estivesse condicionada ao éxito, a revogagdo do mandato
no curso do processo deve autorizar a apuragdo da proporgéo
que cabe ao escritorio agravado dos honorarios devidos pelo
trabalho desempenhado, afastando o risco de enriquecimento
ilicito de uma parte sobre outra. 5. Agravo interno n&o provido.
(Agint no AREsp n. 1.720.988/MS, relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, Quarta Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de
15/12/2021. )

¢) Mais de 100 precedentes envolvendo as mesmas partes

Conforme demonstrado pela parte recorrida, existem mais de 100
(cem) precedentes deste Superior Tribunal de Justica, proferidos por
todos os Ministros da Terceira e Quarta Turmas, reconhecendo o
direito do escritério Galera Mari ao arbitramento de honorarios em face
do Banco Bradesco, todos versando sobre o mesmo contrato ora em
discusséo.

d) Auséncia de precedente contemporéneo em sentido diverso

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do
obice da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione
precedentes deste Superior Tribunal de Justica, contempordneos ou
supervenientes a seu favor, ou demonstre alguma distincdo entre os
Julgados mencionados e o caso em exame, 0 que ho fez.
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A analise das razbes recursais indica que, embora o recorrente cite
alguns precedentes, nenhum deles versa sobre situacdo fatica
analoga (resciséo unilateral de contrato de éxito com clausula que
estabelece perecimento do direito a remuneragdo), nem sé&o
contemporaneos ou supervenientes aos precedentes favoraveis ao
recorrido.

Portanto, incide plenamente o 6bice da Stmula 83/STJ.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA DECISAO
AGRAVADA. ART. 544, § 4° I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

1.Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial
interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 544, §
4° I, do CPC).2.Nao basta, para afastar o Obice da
Stmula n° 83/STJ, a alegacdo genérica de que o acoérdao
recorrido ndo esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, devendo a parte recorrente demonstrar que outra é a
positivagdo do direito na jurisprudéncia desta Corte, com a
indicacdo de precedentes contemporaneos ou supervenientes
aos referidos na decisdo agravada.3.Agravo regimental néo
provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de
18/8/2014. )

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante néo traz
precedente contemporaneo que contemple a tese defendida sem a
necessidade de reanalise fatico-probatoria.

Além disso, o recorrente sustenta que o art. 22, §2° da Lei 8.906/94
somente autoriza o arbitramento "na auséncia de estipulacdo ou
acordo”, o que néo seria o caso, pois havia contrato escrito.

Ocorre que o Tribunal de origem enfrentou expressamente essa
questdo: "E justamente o fato de o contrato havido entre as partes néo
conter estipulacdo de pagamento em caso de rescisdo antecipada que
configura a 'falta de estipulagcdo ou acordo’ e da ensejo a aplicagdo do
art. 22, § 2°, do EOAB."

E fundamentou: "A rescisdo unilateral do contrato inviabilizou o
recebimento dos honorarios contratualmente estabelecidos, tendo em
vista que as suas condicbes de implementagcdo sdo vinculadas a
obtengdo de proveito econbémico, o que restou prejudicado apds a
revogagdo do mandato."

Essa orientagdo esta em perfeita consonéncia com a jurisprudéncia do
STJ:
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"Com a revogag¢do do mandato outorgado ao advogado por
iniciativa do contratante - e consequente resilicdo contratual
unilateral do contrato de prestacdo de servicos - tem o
profissional a opg¢do de ajuizar a agdo de arbitramento,
renunciando as condi¢bes originalmente contratadas, do que
resulta afastada a condigdo suspensiva prevista no art. 121 do
CC/2002." (Agint no AREsp 1276142/DF, Relator Ministro
ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em
01/03/2021, DJe 03/03/2021)

Portanto, a questdo foi adequadamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que aplicou corretamente o dispositivo legal em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoragcdo em desfavor da parte
agravante, no importe de 2% sobre o valor jéa arbitrado, nos termos do
art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis,
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concesséo da gratuidade da justica.

Publique-se. Intimem-se.

Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Caodigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema.” (Sumula n°® 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sélida fundamentacdo que respalda a atuacédo do relator,
a redagao do art. 1.021, §1°, do Codigo de Processo Civil € clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.”

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razbes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:
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CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANGCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDIGAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNACAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(.)

4. O principio da dialeticidade exige impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autbnomos justifica o néo
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,D0 CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4°° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos néo
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que nédo se aplica na hipotese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnacgao especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redagado da Sumula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnag¢do completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que ndo
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela deciséo.

4. A Segunda Segéo decidiu que a aplicacdo da penalidade prevista no
art. 1.021, § 4° do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
néo se trata de mera decorréncia I6gica da rejeigdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentenca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imével e mantendo sua expropriagdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagao.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da nado impugnag¢éo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STJ.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO |INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLAGAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E
280/STF.

1. No dmbito do agravo interno, a auséncia de impugnac¢ao especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da
Sumula n. 182/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis
Felipe Saloméo, Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe
17/11/2021) . Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de
formacgao de litisconsorcio passivo.

(...)
(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

H4a, portanto, orientagao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnagado especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentacdo de fundamentacdo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretenséo recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.
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No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questéao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Nos termos do art. 932, inciso lll, do CPC e do art. 253, paragrafo unico,
inciso |, do Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do agravo em recurso
especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
deciséo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial ndo é formada por capitulos autbnhomos, mas
por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante impugne todos os
fundamentos da decisao que, na origem, inadmitiu o recurso especial.

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada, nao
sendo suficientes alegag¢des genéricas ou relativas ao mérito da controvérsia, sob
pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Observa-se que, no presente caso, embora o agravo interno afirme que
impugnou os oObices levantados como pretexto a inadmissibilidade nas suas razdes,
limitou-se a tecer argumentacé&o genérica quanto a ocorréncia de impugnacgao, sem
indicar, especificamente, o capitulo do agravo em recurso especial apto a superar tal
onus.

Portanto, o agravo ndo impugnou a incidéncia dos Obices de maneira
especifica e suficiente, do mesmo modo que nao foram apresentados fatos novos ou
elementos aptos a desconstituir a decisdo impugnada, bem como nao se
demonstrou a inaplicabilidade dos julgados indicados pelas decisdes que inadmitiram
OS recursos especiais ao presente caso, o que inviabiliza o conhecimento das
insurgéncias.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ART. 535 DO
CPC/1973. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO. SUMULA N° 182 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia
do Cdédigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s
2e 3/STJ).
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2. Nao ha falar em negativa de prestacéo jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a
controvérsia com a aplicagdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.

3. Nao pode ser conhecido o recurso que nao infirma especificamente
os fundamentos da decisdo agravada, por ébice da Sumula n°® 182/STJ

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 726.599/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 20/3/2018, DJe de 3/4/2018.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73.
VIOLAGCAO DO ART. 557 DO CPC/73. INEXISTENCIA. AUSENCIA
DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N° 182 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Inaplicaveis as disposicbes do NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do
STJ na sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento
no CPC/1973 (relativos a decisbées publicadas até 17 de margco de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

2. A possibilidade de interposi¢cdo de agravo regimental contra decisdo
monocrética proferida com esteio no art. 5657 do CPC/73, afasta
qualquer alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade.

3. O agravo regimental ndo impugnou as razdes da decisdo agravada,
pois néo refutou a aplicacdo das Sumulas n°s 282 e 356 do STF, em
razao da auséncia de prequestionamento dos arts. 113, § 2°, 128, 165,
183, § 1°, 267, § 3° 301, 319, 322, paragrafo tnico, 458, II, 1ll, 460 do
CPC/73. Incide, no ponto, a Sumula n° 182 do STJ: E inviavel o
agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo regimental parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(AgRg no REsp n. 1.464.098/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 10/10/2017, DJe de 20/10/2017.)

Por fim, é importante ressaltar que a tentativa de suprir a auséncia de
impugnacéo especifica apenas em sede de agravo interno ndo tem o condao de
afastar o ndo conhecimento do agravo, em razdo da preclusdao consumativa. O
momento oportuno para enfrentar os fundamentos da decisdo agravada € nas razbes
do agravo em recurso especial, ndo sendo possivel inovar posteriormente.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REFUTACAO TARDIA . IMPOSSIBILIDADE
PRECLUSAO CONSUMATIVA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ

1. No caso dos autos, ndo houve impugnagcdo de todos o0s
fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

2. A refutagdo tardia dos fundamentos da decisdo de inadmissao
do recurso especial, realizada somente nas razées do agravo
interno, caracteriza indevida inovag¢do recursal e nao tem o
condao de afastar a aplicagcdo da Sumula 182/STJ, tendo em vista
a ocorréncia de preclusao consumativa.

3. E invidvel o conhecimento do agravo em recurso especial que né&o
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo
agravada. Incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.Agravo interno
improvido .

(Agint no AREsp 2567438 SP, Relator: Ministro HUMBERTO
MARTINS, Data de Julgamento: 19/08/2024, TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagdo: DJe 22/08/2024. Grifo Acrescido)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE REPARACAO POR DANOS MORAIS. RAZOES DO AGRAVO
QUE NAO INFIRMAM OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ . PRECLUSAO CONSUMATIVA.

1. Acéo de reparacédo por danos morais.

2 . Nao merece conhecimento o agravo interno que ndo impugna
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

3. As razbes recursais do agravo interno ndo se prestam a sanar a
deficiéncia do agravo nao conhecido, em razdo da preclusao
consumativa operada pela interposi¢cdo do recurso antecedente.
Precedente do STJ .

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1345695 CE, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI,
Data de Julgamento: 25/02/2019, TERCEIRA TURMA, Data de
Publicaggo: DJde 27/02/2019. Grifo Acrescido)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Mantenho a decisdo agravada quanto aos honorarios.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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