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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N2 2217893 - AL (2025/0208621-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : FRANKLIN DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.

RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES DO ART.
226 DO CPP. COISA JULGADA E SEGURANCA JURIDICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que negou
provimento a recurso especial, mantendo acérdao do Tribunal de Justica do
Estado de Alagoas que rejeitou revisao criminal de sentenca condenatoria
por roubo majorado.

2. A decisao agravada fundamentou-se na impossibilidade de
desconstituicao da coisa julgada com base em alteragao jurisprudencial
superveniente e na necessidade de reexame de provas, vedado em sede de
recurso especial pela Simula 7/ST].

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a condenacao pode ser
anulada em razao da inobservancia das formalidades previstas no art. 226
do CPP no reconhecimento pessoal realizado na fase inquisitorial,
considerando a superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais
restritivo.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a inobservancia das formalidades
do art. 226 do CPP nao acarreta, por si s6, a nulidade do reconhecimento
pessoal, desde que existam outros elementos probatérios colhidos sob o
crivo do contraditorio aptos a confirmar a autoria do delito.

5. No caso, a condenagdo baseou-se em conjunto probatdrio robusto,
incluindo reconhecimento judicial e depoimentos da vitima, que identificou o
agravante como autor do roubo e detalhou sua atuacdao na empreitada
criminosa.

6. O entendimento jurisprudencial mais restritivo quanto ao art. 226 do CPP,
firmado a partir de 2021, ndo possui efeito retroativo, devendo prevalecer a
orientacdo vigente a época dos fatos, em 2015 que considerava a
inobservancia das formalidades como mera 1rregular1dade

7. A desconstituicao da coisa julgada com fundamento exclusivo na
superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais favoravel afronta os
principios constitucionais da coisa julgada e da seguranca juridica.
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8. A anadlise da alegacao de auséncia de outros elementos de conviccao
exigiria reexame do conjunto fatico-probatdrio, providéncia vedada em
recurso especial pela Simula 7/ST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento:

1. A inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP nao
acarreta nulidade do reconhecimento pessoal, desde que existam outros
elementos probatdrios colhidos sob o crivo do contraditério aptos a
confirmar a autoria do delito.

2. O entendimento jurisprudencial mais restritivo quanto ao art. 226 do CPP,
firmado ap6s o transito em julgado da condenagdo, néo possui efeito
retroativo, em respeito aos principios da coisa julgada e da seguranca
juridica.

3. A desconstituicdo da coisa julgada com fundamento exclusivo na
superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais favoravel é vedada.
Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; Sumula 7/ST].

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC 784.933/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe 6/11/2024 ST], AgRg no AREsp
2.693.728/MT, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe 18/6/2025;
STJ], AgRg nos EDcl no AREsp 2.703.042/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N2 2217893 - AL (2025/0208621-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : FRANKLIN DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.

RECONHECIMENTO PESSOAL. FORMALIDADES DO ART.
226 DO CPP. COISA JULGADA E SEGURANCA JURIDICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que negou
provimento a recurso especial, mantendo acérdao do Tribunal de Justica do
Estado de Alagoas que rejeitou revisao criminal de sentencga condenatoria
por roubo majorado.

2. A decisao agravada fundamentou-se na impossibilidade de
desconstituicao da coisa julgada com base em alteragao jurisprudencial
superveniente e na necessidade de reexame de provas, vedado em sede de
recurso especial pela Simula 7/ST].

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a condenacao pode ser
anulada em razao da inobservancia das formalidades previstas no art. 226
do CPP no reconhecimento pessoal realizado na fase inquisitorial,
considerando a superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais
restritivo.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A jurisprudéncia do ST] estabelece que a inobservancia das formalidades
do art. 226 do CPP nao acarreta, por si s6, a nulidade do reconhecimento
pessoal, desde que existam outros elementos probatérios colhidos sob o
crivo do contraditério aptos a confirmar a autoria do delito.

5. No caso, a condenacao baseou-se em conjunto probatdério robusto,
incluindo reconhecimento judicial e depoimentos da vitima, que identificou o
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agravante como autor do roubo e detalhou sua atuacao na empreitada
criminosa.

6. O entendimento jurisprudencial mais restritivo quanto ao art. 226 do CPP,
firmado a partir de 2021, nao possui efeito retroativo, devendo prevalecer a
orientacdao vigente a época dos fatos, em 2015, que considerava a
inobservancia das formalidades como mera irregularidade.

7. A desconstituicao da coisa julgada com fundamento exclusivo na
superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais favoravel afronta os
principios constitucionais da coisa julgada e da seguranca juridica.

8. A anadlise da alegacao de auséncia de outros elementos de conviccao
exigiria reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
recurso especial pela Simula 7/ST].

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. A inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP nao
acarreta nulidade do reconhecimento pessoal, desde que existam outros
elementos probatdrios colhidos sob o crivo do contraditério aptos a
confirmar a autoria do delito.

2. O entendimento jurisprudencial mais restritivo quanto ao art. 226 do CPP,
firmado apdés o transito em julgado da condenacao, nao possui efeito
retroativo, em respeito aos principios da coisa julgada e da seguranca
juridica.

3. A desconstituicdo da coisa julgada com fundamento exclusivo na
superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais favoravel é vedada.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 226; Sumula 7/ST]J.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC 784.933/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe 6/11/2024; ST], AgRg no AREsp
2.693.728/MT, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe 18/6/2025;
STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 2.703.042/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2025.

RELATORIO
A EXMA. SRA. MINISTRA MARLUCE CALDAS (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANKLIN DOS SANTOS
contra decisao monocratica da lavra do Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), em que foi negado provimento ao
recurso especial (e-STJ fl. 706), mantendo acordao do Tribunal de Justiga do
Estado de Alagoas, assim ementado (e-ST]J fl. 195):

Ementa: DIREITO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ROUBO MAJORADO.

SENTENCA CONDENATORIA. REVISAO CRIMINAL IMPROCEDENTE.
I. CASO EM EXAME
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1. Revisdao Criminal de Acérddo que manteve a sentenga condenou o
requerente pela pratica do crime de roubo majorado. A sentenga afirmou
que a materialidade e autoria do delito restaram devidamente
comprovadas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em analisar a ocorréncia de
nulidade no reconhecimento pessoal realizado.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. As disposicoes do art. 226 do CPP sao recomendacoes, devendo a
metodologia ser seguida quando houver duvida sobre a identificacao do
suposto autor. Caso a vitima seja capaz de individualizar o agente, a
realizacao do procedimento legal sera desnecessaria, conforme
entendimento do STJ.

4. No caso, o requerente prontamente identificou os acusados em
sede policial, salientando ainda quem teria lhe apontado a arma de fogo
utilizada. Em juizo, foi feito reconhecimento nos termos do art. 226,
tendo a vitima novamente reconhecido os denunciados como aqueles
que roubaram sua motocicleta, diferenciando como cada um participou
da empreitada delitiva.

IV. DISPOSITIVO

5. Revisao criminal improcedente.

A parte agravante requer a reconsideragao da decisao agravada, pugnando
pelo provimento do recurso especial para que seja absolvido, ao argumento
de que sua condenacao se baseou em reconhecimento pessoal invéalido e de
gue a nova jurisprudéncia desta Corte sobre o art. 226 do CPP deve ser
aplicada retroativamente (e-ST]J fls. 415-423).

O Ministério Publico do Estado de Alagoas, em contrarrazdes, manifestou-se
pelo nao provimento do agravo (e-ST]J fls. 442-448).

E o relatério.
VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA MARLUCE CALDAS (Relatora):

Com efeito, o agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisdo combatida por seus préprios fundamentos.

Nessa linha, nao obstante o teor das razoes suscitadas no presente agravo,
nao vislumbro elementos hdbeis a alterar a decisao agravada, porquanto
todos os pontos apresentados pelo agravante foram analisados de forma
devidamente fundamentada.

A decisao agravada estd assim fundamentada (e-ST]J fls. 681-705):

Como se vé, o Tribunal de origem afastou a alegacao de nulidade, ao
fundamento de que, embora o reconhecimento realizado na fase
inquisitorial nao tenha observado rigorosamente o disposto no art. 226
do CPP, tal situacao nao compromete a higidez da condenacao, que se
baseou em conjunto probatoério produzido sob o crivo do contraditério,
especialmente no reconhecimento judicial e nos depoimentos da vitima,
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que identificou o recorrente como um dos autores do roubo e descreveu,
com riqueza de detalhes, sua atuacao na empreitada criminosa.

A jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica - ST] é firme
no sentido de que o reconhecimento pessoal realizado em desacordo
com o art. 226 do CPP ndo acarreta, por si sd, a nulidade da prova,
desde que existam outros elementos de conviccao colhidos em juizo
aptos a confirmar a autoria do delito (AgRg no HC 784.933/SP, Rel. Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe 6/11/2024; AgRg no AREsp
2.693.728/MT, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, D]Je
18/6/2025).

Concomitantemente, como bem pontuado pelo Ministério Publico
Federal, o entendimento mais restritivo quanto a aplicagao do art. 226
do CPP, firmado a partir de 2021, nao possui efeito retroativo. No
momento dos fatos, ano de 2015, a orientacao entao vigente nesta Corte
considerava a inobservancia das formalidades legais como mera
irregularidade. Assim, tal entendimento anterior deve ser aplicado ao
presente feito, em homenagem ao principio da seguranca juridica e da
coisa julgada. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO REALIZADO NA  FASE
INQUISITORIAL. DECISAO AGRAVADA QUE NAO CONHECEU DO
RECURSO ESPECIAL, ANTE A INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO ST]J.
PRETENSAO DE REEXAME DO CONJUNTO FATICOPROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. MUDANCA DE ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
SUPERVENIENTE AO TRANSITO EM JULGADO. VEDACAO A
APLICACAO RETROATIVA. COISA JULGADA E SEGURANCA JURIDICA.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP torna
invalido o reconhecimento pessoal ou fotografico, nao podendo servir,
isoladamente, de suporte a condenacao penal, salvo quando corroborado
por outras provas produzidas sob o crivo do contraditorio.

3. No entanto, a decisao condenatoria transitou em julgado sob a
égide de orientagao jurisprudencial entdo prevalente, que nao conferia
carater vinculante as formalidades do art. 226 do CPP, razao pela qual
nao se admite sua desconstituicdo com fundamento exclusivo na
superveniéncia de entendimento jurisprudencial mais favoravel, sob
pena de afronta aos principios constitucionais da coisa julgada e da
seguranga juridica.

[...]

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.703.042/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 3/6/2025, DJEN de
9/6/2025.)

Por fim, infirmar as conclusdes do acordao recorrido no sentido de
que a autoria delitiva restou demonstrada por meio de elementos
probatorios colhidos em juizo exigiria reexame do conjunto féatico-
probatério dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial,
nos termos da Samula 7/ST].

De fato, a decisdo monocratica estd em perfeita sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte. O agravante insiste na tese de nulidade do
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reconhecimento, pugnando pela aplicacao retroativa do novo entendimento
jurisprudencial. Contudo, nao consegue afastar os fundamentos centrais da
decisao agravada, quais sejam, a impossibilidade de desconstituicao da
coisa julgada com base em posterior alteracao de entendimento e a
necessidade de reexame de provas para se concluir pela auséncia de outros
elementos de convicgao, o que encontra obice na Sumula 7/ST]J.

Os argumentos apresentados no regimental constituem mera reiteragao das
razoes ja expostas no recurso especial e devidamente rechacadas na decisao
impugnada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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MATERIA CRIMINAL
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Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : FRANKLIN DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO
MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANKLIN DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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