SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2217251 - MG (2025/0206979-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : DIOGO VITOR LIMA DE ALMEIDA TAVARES
ADVOGADOS : SAMUEL PROCOPIO DOS SANTOS - MG000475A

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRONUNCIA. QUALIFICADORA DE MOTIVO
FUTIL. RESTABELECIMENTO NA DECISAO DE PRONUNCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusa¢do, nos
termos do art. 413 do CPP, para o qual sdo suficientes a prova da
materialidade e os indicios suficientes de autoria ou participacdo. A
decisdo tambeém deve apresentar fundamentagdo minima quanto as

qualificadoras, conforme o art. 93, IX, da CF.

2. As qualificadoras somente podem ser excluidas na pronincia quando
manifestamente improcedentes, em respeito a soberania dos vereditos e a
competéncia constitucional do Tribunal do Juri para apreciar as

circunstancias faticas do delito.

3. A existéncia de discussdo anterior entre acusado e vitima, por si sO,

nao autoriza o afastamento antecipado da qualificadora de motivo futil.
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Se houver pertinéncia com os elementos colhidos, compete ao Conselho

de Sentenca decidir sobre sua efetiva configuracao.

4. O restabelecimento da qualificadora na prontincia ndo exigiu reexame
do conjunto probatorio, pois se restringiu a correta subsunc¢do juridica
dos fatos incontroversos fixados pelas instancias ordinarias. Ndo incide,

portanto, a Simula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia (DF), 01 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2217251 - MG (2025/0206979-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
AGRAVANTE : DIOGO VITOR LIMA DE ALMEIDA TAVARES
ADVOGADOS : SAMUEL PROCOPIO DOS SANTOS - MG000475A

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS
GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRONUNCIA. QUALIFICADORA DE MOTIVO
FUTIL. RESTABELECIMENTO NA DECISAO DE PRONUNCIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A pronuncia constitui juizo de admissibilidade da acusagdo, nos
termos do art. 413 do CPP, para o qual sdo suficientes a prova da
materialidade e os indicios suficientes de autoria ou participacao. A
decisdo também deve apresentar fundamentagdo minima quanto as

qualificadoras, conforme o art. 93, IX, da CF.

2. As qualificadoras somente podem ser excluidas na pronuncia quando
manifestamente improcedentes, em respeito a soberania dos vereditos e a
competéncia constitucional do Tribunal do Juri para apreciar as

circunstancias faticas do delito.

3. A existéncia de discussdao anterior entre acusado e vitima, por si so,
ndo autoriza o afastamento antecipado da qualificadora de motivo futil.
Se houver pertinéncia com os elementos colhidos, compete ao Conselho

de Sentencga decidir sobre sua efetiva configuragao.
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4. O restabelecimento da qualificadora na pronuncia ndo exigiu reexame
do conjunto probatorio, pois se restringiu a correta subsunc¢do juridica
dos fatos incontroversos fixados pelas instancias ordinarias. Nao incide,

portanto, a Simula n. 7 do STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DIOGO VITOR LIMA DE ALMEIDA TAVARES interpde agravo
regimental contra a decisdao de fls. 856-862, em que conheci parcialmente do
recurso especial interposto pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais e,
nessa extensao, dei-lhe provimento, a fim de restabelecer, na decisdo de pronuncia,

a qualificadora do motivo futil.

A defesa sustenta que o restabelecimento da qualificadora exigiu a
substituicdo da valoragdo probatoria feita na origem, providéncia vedada pela
Stimula n. 7 do STJ, uma vez que a Corte estadual ndo decotou a circunstancia com
fundamento abstrato na existéncia de discussao anterior, mas depois de examinar os
depoimentos colhidos sob o contraditorio. Além disso, alega auséncia de suporte
probatério minimo para a submissdo da qualificadora ao Conselho de Sentenga,
pois a pronuncia se teria limitado a invocar o in dubio pro societate, com indevida

transferéncia aos jurados do 6nus que incumbia a acusagao.

Pleiteia, portanto, a reconsideracao da decisdo anteriormente proferida ou

a submissao do recurso a Turma julgadora.
vVOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

A despeito do esfor¢co do agravante, os argumentos apresentados sao

insuficientes para infirmar a decisao agravada, cuja conclusio mantenho.
I. Contextualizacio
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O Ministério Publico estadual ofereceu dentincia contra o agravante pela
suposta pratica da conduta prevista no art. 121, § 2°, 11, IIT e IV, do Codigo Penal.
Ao final da primeira fase do procedimento do juri, o acusado foi pronunciado nos

termos da inicial acusatoria.

Irresignada, a defesa interpds recurso em sentido estrito € requereu, entre
outros pedidos, o decote de todas as qualificadoras. O Tribunal de origem deu
parcial provimento ao recurso defensivo tdo somente para excluir o motivo futil, ao
argumento de que "havendo prova de que o delito em apreco foi precedido de
entreveros entre o ofendido e o réu, a futilidade da motivagdo ndo merece

prosperar” (fl. 741).

Opostos embargos de declaracdo pelo Ministério Publico sob o
argumento de que o Colegiado estadual deixou de demonstrar a manifesta

improcedéncia da qualificadora afastada, os aclaratérios foram rejeitados.

Interposto  recurso especial, o Orgdo Acusador requereu o
restabelecimento da qualificadora prevista no inciso II do § 2° do art. 121 do
Cédigo Penal na decisdo de pronuncia. Aduziu que "a existéncia anterior ao fato
delituoso de discussdo entre o acusado e a vitima, ndo autoriza, automaticamente, o
afastamento da qualificadora do motivo futil" e que "a relevancia da discussao
supostamente ensejadora da pratica do delito [...] deve ser avaliada no caso

concreto pelos jurados" (todos a fl. 807).

As fls. 856-862, conheci parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, dei-lhe provimento, a fim de restabelecer, na decisdo de pronuncia, a

qualificadora do motivo futil.
II. Arts. 121, § 2°, 11, do CP e 413, caput e § 1°, do CPP

A pronuncia configura mero juizo de admissibilidade da acusag¢do, razao
pela qual basta que o juiz esteja convencido da materialidade do delito ¢ da
existéncia de indicios suficientes de autoria ou de participagdo para que o acusado

seja pronunciado, consoante o disposto no art. 413 do Codigo de Processo Penal.

A decisdo que submete o acusado a julgamento perante o Conselho de
Sentenca deve ser fundamentada nao apenas em relacdo a materialidade do fato e
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aos indicios suficientes de autoria ou de participagdo mas também

as qualificadoras, haja vista o disposto no art. 93, IX, da Constituicdo Federal.

Vale dizer, embora a decisdo de pronuncia deva ser comedida na
apreciagdo das provas, deve conter fundamentacdo minima para o reconhecimento
de qualificadoras e deixar o juizo de valor acerca da sua efetiva ocorréncia para ser

apreciado pelo Conselho de Sentenca.

Faco lembrar que a Constitui¢do Federal conferiu ao Tribunal do Juri a
competéncia para julgar crimes dolosos contra a vida e lhe assegurou a soberania
dos vereditos. Assim, em respeito ao principio do juiz natural, ¢ entendimento
dominante nesta Corte Superior de Justica que "somente ¢ cabivel a exclusdo das
qualificadoras, na decisdo de pronuncia, quando manifestamente improcedentes,
uma vez que cabe ao Tribunal do Juri, diante dos fatos narrados na dentncia e
colhidos durante a instru¢cdo probatoria, a emissdo de juizo de valor acerca da
conduta praticada pelo réu" (AgRg no AREsp n. 813.200/DF, Rel.
Ministro Rogerio Schietti, 6* T., DJe 6/6/2016, destaquei).

Portanto, ausente qualquer fundamentagdo idonea para o afastamento das
qualificadoras e constatada pertinéncia entre elas e as provas dos autos, cabe ao

Conselho de Sentenca a tarefa de analisa-las.

Na hipotese dos autos, o agravante foi pronunciado pela pratica do crime
previsto no art. 121, § 2°, II, Il e IV, c¢/c o art. 14, II, do CP. Quanto a qualificadora
do motivo futil, a denlincia narrou o seguinte: "Enquanto espancava a vitima, o
denunciado gritava: 'devolve minha bateria!' € 'eu vou te matar, eu vou te matar!",
de modo que "o delito foi perpetrado por motivo futil, pois as agressdes foram
praticadas porque o denunciado acreditou que a vitima teria subtraido para si duas
baterias de carro" (ambos as fls. 403-404).

O Juizo de primeira instancia assim fundamentou a submissdo do tipo

qualificado ao Conselho de Sentenga (fl. 562, grifei):

[.]

No tocante a qualificadora do motivo futil, verifica-se que esta
relacionada as causas que impulsionaram a pratica da conduta,
mostrando-se a dentincia coerente com os elementos de convicgao
j& produzidos, que permitir a conclusdo pela existéncia de indicios
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que DIOGO VITOR teria praticado o crime em decorréncia de
um suposto furto de baterias de seus dois veiculos que foi
atribuido a vitima, como o proprio réu declarou.

O Tribunal a quo, por sua vez, afastou a qualificadora prevista no
art. 121, § 2°, II, do CP, como se observa (fls. 756-757, destaquei):

[...]

Prosseguindo: entendo que parcial razao assiste a defesa
em relagdo ao pleito pelo decote das qualificadoras, somente em
relacdo ao motivo futil.

Como cedico, o motivo futil ndo se confunde com aquele
injusto que, embora ndo possa justificar o crime, ndo se presta a
agravar seu resultado, impondo-se, no caso, o decote da
qualificadora subjetiva.

Ademais, pacifico que qualquer circunstincia capaz de
provocar revolta ou exaltacdo exclui o motivo futil, e no presente
caso, havendo prova de que o delito em apreco fora precedido de
desentendimento entre os envolvidos em razio do suposto nio
pagamento de um servico prestado pela vitima ao réu e suposto
furto de baterias de veiculos que a vitima, em tese, subtraiu da
casa do réu, entendo que a futilidade da motivagdo nao merece
prosperar.

Verifico que a Corte de origem se posicionou em confronto com a
jurisprudéncia do STJ e realizou indevida incursao valorativa ao concluir que o
crime nao foi praticado por motivacao futil, sob o fundamento de que o agravante
agiu apos desentendimento com a vitima. Com efeito, "A existéncia de discussio
anterior ao cometimento do delito, entre vitima e acusado, por si s6, nao é
suficiente para, de imediato, retirar da competéncia do Conselho de Sentenca,
juiz natural da causa, a decisdo acerca do conhecimento do motivo futil ao caso
concreto" (AgRg no AREsp n. 470.902/AL, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T.,
DJe 11/3/2016, grifei).

No caso em analise, o proprio Tribunal estadual reconhece que a
narrativa da dentincia — de que o delito haveria sido motivado por discussao entre
a vitima e o réu referente ao suposto furto de baterias de veiculos do acusado, bem
como pelo ndo pagamento de servigco que o ofendido contratou com o réu — €

corroborada pela prova dos autos.

Conclui-se, portanto, que a qualificadora ndo ¢é manifestamente

incabivel, por encontrar amparo em elementos probatdrios constantes nos autos. A
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analise subjetiva da sua efetiva configuragdo — ou seja, o exame da motivacao futil
do crime de homicidio qualificado tentado — cabe ao Conselho de Sentenga, 6rgao

competente para apreciar as circunstancias faticas do delito.

Nessa perspectiva:

[...]

4. A exclusdao de qualificadora constante na pronincia somente
pode ocorrer quando manifestamente improcedente, sob pena de
usurpacao da competéncia do Tribunal do Juari, juiz natural para
julgar os crimes dolosos contra a vida.

5. No caso, as instancias ordinarias afirmaram que ha
elementos probatdrios a indicar que o crime foi cometido por
motivo futil pois decorrente de divida no valor de R$ 40,00
realizada pela vitima para aquisi¢do de pedras de crack e com
recurso que dificultou a defesa do ofendido ja que, apds emprego
de soco e locomog¢do da vitima para lugar diverso daquele onde
empreendido o ato de violéncia, em superioridade numérica, teria
desferido ao menos um golpe com pedago de madeira na cabeca da
vitima, causa de sua morte. Nao sendo manifestamente
improcedentes a incidéncia das qualificadoras, inviavel sua
exclusio por esta Corte, por ser da competéncia do Tribunal do
Juri sua apreciacio.

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC n. 410.148/RS, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
5*T., DJe 11/10/2017, grifei.)

[...]

A discussdo anterior entre autor e vitima pode ser causa legitima a
afastar a qualificadora do motivo futil. Contudo, isso ird depender
do motivo da discussdo, de suas circunstancias, palavras utilizadas,
possiveis ofensas irrogadas, de modo que somente as
peculiaridades poderao evidenciar a configuracao da futilidade.
Desse modo, a discussdo, por si s6, como apontada no voto
condutor, ndo ¢ suficiente para, nesta fase preliminar do feito,
decotar a qualificadora.

Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 1.335.759/GO, Rel. Ministro Felix Fischer,
5*T., DJe 8/10/2018, destaquei.)

[...]

1. Para se afastar a conclusdo do Tribunal de origem a respeito da
pertinéncia da sentenca de pronuncia, seria necessario o reexame
fatico-probatorio, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ,
ante a falta de demonstragdo cabal da ocorréncia de legitima
defesa.

2. Conforme precedentes, a qualificadora do motivo futil nao
deve ser excluida da pronuncia apenas porque houve prévio
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desentendimento entre as partes, competindo ao Conselho de
Sentenca a analise da situacio.

2.1. Tendo o Tribunal de origem concluido que as qualificadoras
ndo sdao manifestamente improcedentes, acolher o pleito de
exclusdo das qualificadoras na sentenga de pronuncia esbarra no
obice do revolvimento fatico-probatério, conforme Sumula n. 7 do
STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.383.395/MG, Rel. Ministro Joel Ilan
Paciornik, DJe 22/10/2019, grifei.)

Por fim, o exame do recurso especial ndo exigiu reandlise das provas,
pois os fatos relevantes ja estavam delimitados no acordao recorrido. Houve apenas
a valoragdo juridica desses fatos e sua correta subsuncao ao direito, o que afasta a

incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

[.]

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo
monocratica, complementada por julgamento de embargos de
declaracdo, que conheceu de recurso especial do Ministério
Publico estadual e lhe deu provimento para restabelecer, na
sentenca de pronuncia, a qualificadora de perigo comum prevista
no art. 121, § 2° III, do Codigo Penal, afastada pelo Tribunal de
Justica em grau de recurso em sentido estrito e de embargos
infringentes.

2. O agravante alega: (1) deficiéncia de fundamentag¢do do recurso
especial ministerial, por suposta narrativa fatica distinta da
denuncia (Sumula n. 284/STF); (i1) auséncia de prequestionamento
e de impugnagdo especifica (Sumulas n. 282 e 283/STF); (iii)
violag¢ao a vedacao de reexame fatico-probatédrio (Sumula n.
7/STJ); e (iv) impossibilidade de enquadrar disparos de arma de
fogo como qualificadora de perigo comum, pugnando pelo
restabelecimento do acérdio que afastou a qualificadora, ou,
subsidiariamente, pela concessao de habeas corpus de oficio.

[...]

7. Inexiste violacdo a Sumula n. 7/STJ, porquanto o
provimento do recurso especial se deu em juizo de estrita
legalidade, com base em fatos incontroversos assentados pelo
Tribunal de origem, limitando-se a decisio a aplicar a
orientacio jurisprudencial segundo a qual as qualificadoras s6
podem ser afastadas na pronuncia quando manifestamente
improcedentes, sem revolver o acervo fatico-probatorio.

[...]

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.037.363/RS, Rel. Ministro Carlos Pires
Brandao, 6° T., DJe 25/6/2026, destaquei.)
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PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO  ESPECIAL. HOMICIDIO. PRONUNCIA.
QUALIFICADORA AFASTADA PELO TRIBUNAL DE PISO.
IN DUBIO PRO SOCIETATE. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO PARA RESTABELECER A SENTENCA DE
PRONUNCIA. ALEGADA VIOLACAO A SUMULA 7/STJ.
INOCORRENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

[...]

3. In casu, a analise do recurso especial ndo perpassou pelo
exame do conjunto probatorio, pois delineados todos os
aspectos faticos da conduta praticada pela ora recorrente,
ensejando, destarte, apenas e tio-somente uma valoracao e
correta subsunciao do direito ao caso concreto, de forma que
resta afastada a incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp n. 1.251.750/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, 5°
T., DJe 27/11/2012, grifei.)

Portanto, devem ser mantidas as conclusdes da decisdao agravada.
II1. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.217.251 /| MG

Numero Registro: 2025/0206979-7 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00215714020238130145 10000242699163003 215714020238130145

Sesséo Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : DIOGO VITOR LIMA DE ALMEIDA TAVARES

ADVOGADOS : SAMUEL PROCOPIO DOS SANTOS - MG000475A
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIOGO VITOR LIMA DE ALMEIDA TAVARES

ADVOGADOS : SAMUEL PROCOPIO DOS SANTOS - MG000475A
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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