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PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAQO.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e 259, §
2°, do RISTJ, aplicados analogicamente ao Processo
Penal, cabe ao recorrente, na peticdo de agravo
regimental, impugnar especificamente os fundamentos
da decisdo agravada.

2. A decisado de nao conhecimento do habeas corpus
teve como fundamento o entendimento desta Corte
Superior de que é inadmissivel a utilizagdo do habeas
corpus como sucedaneo de recurso proprio, previsto
na legislacdo, impondo-se o ndo conhecimento da
impetracao, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado. Nesse
sentido: AgRg no HC n. 933.316/MG, relator Ministro
Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em

20/8/2024, DJe de 27/8/2024 e AgRg no HC n.
749.702/SP, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
29/2/2024.

3. Nas razdes do agravo regimental, porém, a parte
agravante nado enfrentou de maneira adequada os
motivos que impediram o conhecimento do pedido,
impossibilitando o conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e
da Sumula n. 182 do STJ, aplicavel por analogia.

4. Inexistente flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio, uma vez que as
circunstancias indicam a habitualidade delitiva,
notadamente por conta da significativa quantidade e
natureza da droga transportada de forma sofisticada
(492 Kg, ou seja, quase meia tonelada de cocaina
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acondicionada de maneira escondida entre carga
licita), estando correta a ndo aplicagdo da benesse

prevista no art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006.
Precedentes.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/09/2025 a 24/09/2025, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz,
Antonio Saldanha Palheiro e Carlos Pires Brandao votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
Brasilia, 26 de setembro de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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acondicionada de maneira escondida entre carga
licita), estando correta a ndo aplicagdo da benesse
prevista no art. 33, § 4° da Lei 11.343/2006.
Precedentes.

5. Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ESIO VARGAS DOS
REIS NETO contra a decisdo da Presidéncia desta Corte Superior que indeferiu
liminarmente o habeas corpus (fls. 53-56).

Nas razdes deste recurso, a defesa aduz, em sintese, que nao ha falar
em presuncgao de dedicacao a atividade criminosa ou integracdo a organizagao
criminosa somente com base na quantidade ou modo de acondicionamento da
droga. Ainda que se trate de apreensdo de cerca de 492 kg de cocaina,
acondicionada em meio a uma carga de milho, no interior de um caminh&o por
ele conduzido, ndo ha provas de habitualidade delitiva, razdo pela qual busca a
benesse do art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006 (fls. 62-68).

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
concessao da ordem.

E o relatdrio.
VOTO

A decisdo que nao conheceu do habeas corpus foi assim
fundamentada (fl. 54):

A Terceira Secao do STJ, no julgamento do HC n. 535.063/SP,
firmou o entendimento de que nao cabe substitutivo de recurso
proprio, impondo Habeas Corpus se o nao conhecimento da
impetragao, salvo quando constatada alguma teratologia no ato
judicial impugnado (Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, DJe de
25.8.2020).

Contudo, as razdes do agravo regimental ndo se voltam contra o
motivo de ndo conhecimento da impetracdo, o que inviabiliza a apreciacdo do
recurso, devido a ndo impugnacgao especificada dos fundamentos da decisao
agravada, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e, por analogia, de acordo
com a conclusao sedimentada na Sumula n. 182 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE. QUANTIDADE DE DROGA
APREENDIDA. ANTECEDENTES. TRAFICO PRIVILEGIADO.
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IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO CONCOMITANTE POR
POSSE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDO.
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ, CONFORME PARECER MINISTERIAL. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A decisédo agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus
por ser substitutivo de recurso préprio e ndo concedeu a ordem
de oficio uma vez que nao identificada qualquer ilegalidade na
fixacdo da pena-base e diante da impossibilidade de
reconhecimento da minorante do trafico privilegiado ao paciente
condenado por crime de trafico em concurso com o de posse de
arma de fogo com numeragao suprimida. Fundamentos esses
nao infirmados nas razées do presente recurso, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 182, desta Corte Superior.

2. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 870.658/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024 — grifo
préprio.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. "WRIT" CONTRA DECISAO MONOCRATICA EM
ANALISE LIMINAR. SUMULA 691 DO STF. AUSENTE
TERATOLOGIA OU EVIDENTE ILEGALIDADE. TRAFICO.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. FUNDAMENTACAO
ADEQUADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justiga firmou-se
no sentido de que "ausente teratologia ou evidente ilegalidade
na decisdo impugnada capaz de justificar o processamento da
presente ordem, pela mitigagdo da Sumula 691 do STF, deve-se
resguardar a competéncia do Tribunal Estadual para analise do
tema e evitar a indevida supressao de instancia" (AgRg no HC
740.703/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. em
02/08/2022, DJe de 10/08/2022)

[...]

3. Ao agravante se impde o 6nus de demonstrar o desacerto da
decisdo agravada. Neste agravo regimental, ndo foram trazidos
argumentos novos, aptos a elidirem os fundamentos da decisdo
agravada, o que atrai ao caso o disposto no enunciado n. 182 da
Suimula desta Corte e inviabiliza o conhecimento do agravo.
Precedentes.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 878.605/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 16/5/2024 — grifo
préprio.)

N&o ha, ademais, teratologia ou manifesta ilegalidade para justificar a
concessao da ordem de oficio.
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A questdo, inclusive, foi suficientemente apreciada na deciséo
monocratica, que entendeu pelo indeferimento liminar do habeas corpus (fls. 54-
56):

Assim, passo a analise das razbes da impetracdo a fim de

verificar se ha flagrante ilegalidade que justifique a concesséo

do writ de oficio.

Na espécie, consta do Voto condutor do acérdao impugnado a

seguinte fundamentagdo para afastar a minorante do trafico

privilegiado:
No caso em aprego, o magistrado de primeiro grau
entendeu por bem afastar a aplicagdo da minorante, ao
considerar que o apelante se dedica a atividade criminosa
do trafico de drogas, evidenciado pela apreensdo de
significativa quantidade de entorpecentes e pela forma
sofisticada de acondicionamento, oculta no meio de carga
licita.
Tal método indica um grau de organizagao tipico de
estruturas voltadas a pratica reiterada do trafico, afastando
a tese defensiva de eventualidade ou de participacao
periférica. Embora primario, o apelante assumiu papel de
destaque na cadeia delitiva, ao transportar pessoalmente,
de forma consciente e mediante retribuicdo ajustada,
substancial carregamento de drogas.

[...]

Nessa senda, fica dificil acreditar que se trata de nedfito da
marginalidade, maxime porque ha razoavel convicgéo de
que traficantes ndo relegariam a um “marinheiro de
primeira viagem” o transporte de quase meia tonelada de
cocaina, avaliada em muitos milhdes de reais, considerada
a origem, o modo de ocultagdo e o destino, de modo que
nessa senda, reputo impossivel o reconhecimento do
beneficio reclamado pela defesa (fls. 17/18).
A aplicagéo da minorante do trafico privilegiado pressupde que o
agente preencha os seguintes requisitos: a) seja primario; b)
tenha bons antecedentes; c) ndo se . Isso porque a dedique a
atividades criminosas e; d) nao integre organizagao criminosa
razao de ser da causa especial de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 é justamente punir com
menor rigor o pequeno traficante, ou seja, aquele individuo que
nao faz do trafico de drogas o seu meio de vida.
Por outro lado, segundo a jurisprudéncia firmada nesta Corte, tal
benesse nao pode ser afastada unicamente com base na
quantidade, natureza e variedade de drogas apreendidas, que
sO podem ser consideradas para concluir pela dedicagdo a
atividades criminosas se conjugadas com outras circunstancias
do caso concreto (REsp n. 1.887.511 /SP, Terceira Secéao, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de 1°.7.2021 e HC n.
725.534/SP, Terceira Secao, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, DJe
de 27.4.2022), sendo também vedada a utilizagdo de inquéritos
ou agdes penais em curso para impedir a sua aplicacdo (Tema
Repetitivo n. 1.139). Ademais, também n&o podem ser
consideradas para tal fim as condenacdes transitadas em
julgado relacionadas a fatos posteriores aquele que esta sendo
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objeto do processo (AgRg no AREsp n. 2.107.531/GO, Rel.
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, D Je de 22.3.2024 e
AgRg no AREsp n. 2.466.430/RS, Rel. Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, D Je de 27.5.2024).

A dedicacdo a atividade criminosa, por sua vez, pode ser
demonstrada por elementos concretos concernentes: a) a
apreensado de petrechos tipicos do trafico como balanca de
precisdo; embalagens plasticas; eppendorfs; tesouras; ou de
dinheiro em notas trocadas ou anotagdes tipicas do trafico; b) as
circunstancias do caso concreto, como a forma de fracionamento
e acondicionamento dos entorpecentes; c) ao modus operandi
indicativo de profissionalismo, como a utilizagdo de subterfugios
para ocultacdo da droga em seu transporte; d) a existéncia de
denuncias prévias sobre a traficancia, de prévia investigagéo, de
prova oral ou de mensagens em aparelhos celulares
demonstrando a pratica do delito com habitualidade; e) a
confissdo do acusado de que exercia a atividade ilicita com
habitualidade; f) a condenacdo do agente por outro crime,
concomitantemente com o trafico de drogas, ou a pratica do
crime no contexto de apreensdo de arma de fogo. Nesse
sentido, vale citar os seguintes precedentes desta Corte: AgRg
no HC n. 885.520/MS, Rel. Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DJe de
26.6.2024; AgRg no HC n. 901.583/SP, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 15.5.2024; AgRg no
HC n. 893.029/SP, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta
Turma, DJe de 23.4.2024; AgRg no HC n. 785.911/SP, Rel.
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), Sexta Turma, DJe de 18.4.2024; AgRg no HC n.
899.198/SC, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, D
Je de 16.5.2024; AgRg no HC n. 877.618/SP, Rel. Ministro Joel
llan Paciornik, Quinta Turma, D Je de 20.3.2024; AgRg no AR
Esp n. 2.417.079/MS, Rel. Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, D Je de 14.6.2024; AgRg no HC n. 884.895/MS, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, D Je de
18.4.2024; AgRg no HC n. 843.671/MS, Rel. Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, D Je de 18.4.2024; AgRg no HC n.
843.670/SP, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Sexta Turma, D Je de 21.3.2024; AgRg
no AR Esp n. 2.211.050/SP, Rel. Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, D Je de
8.3.2024; AgRg no AR Esp n. 2.408.166/ES, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, D Je de
13.11.2023; AgRg no HC n. 873.748 /SP, Rel. Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, D Je de 26.6.2024; AgRg no HC n.
895.758/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe de 24.4. 2024; AgRg no HC n. 866.254/SP, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, D Je de
19.12.2023; AgRg no HC n. 855.837/SP, Rel. Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de 30.10.2023; AgRg no
AREsp n. 2.459.777/RN, Rel. Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, DJe de
16.8.2024; AgRg no HC n. 870.658/RS, Rel. Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, DJe de 15.5.2024; AgRg no HC n.
848.766/SP, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
DJe de 19.4.2024; AgRg no HC n. 841.876/SP, Rel. Ministro
Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 18.4.2024; AgRg no
HC n. 907.938/PR, Rel. Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
DJe de 23.8.2024.

Além disso, a condenacao pela pratica do crime de associacao
para o trafico, previsto no art. 35 da Lei n. 11.343/2006, é
suficiente para afastar a causa de diminuicao de pena relativa ao
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trafico privilegiado pois também evidencia a dedicagdo do
agente a atividade criminosa (AgRg no HC n. 892.312/SP, Rel.
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 20.6.2024; AgRg
nos E Dcl no HC n. 862.557/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe de 13.6.2024). Por fim, a configuragdo da
reincidéncia, especifica ou ndao, ou de maus antecedentes
também impede o reconhecimento da causa de diminui¢cdo de
pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, por
auséncia do cumprimento de seus requisitos legais, sendo que
pode ser considerada para tal fim a condenacgao definitiva por
crime anterior a pratica delitiva, ainda que seu transito em
julgado seja posterior a ela (AgRg no HC n. 913.019/PR, Rel.
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, D Je de 1.7.2024; AgRg
no HC n. 883.914/MG, Rel. Ministro Antonio Saldanha

O mesmo ocorre quando ha registro de atos infracionais,
especialmente os analogos ao trafico de drogas, desde que
apresentem conexao temporal com o delito que esta sendo
objeto do processo (EDcl nos EREsp n. 1.916.596/SP, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Terceira Sec¢ao, DJe de 30.11.2021).

Nessa linha, o julgado impugnado ndo diverge da jurisprudéncia
do STJ, pois, conforme se extrai do trecho do acérdao acima
transcrito, foram destacados elementos concretos e idoneos que
indicam a habitualidade do agente no comércio ilicito de
entorpecentes.

Ademais, torna-se inviavel a modificagdo do acordao impugnado
pois, para concluir em sentido diverso, seria necessario o
revolvimento de todo o conjunto fatico- probatério, providéncia
inadmissivel na via estreita do (AgRg no HC n. habeas corpus
808.995/MG, Rel. Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, D Je
de 26.6.2024; AgRg no HC n. 900.210/SP, Rel. Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
D Je de 19.6.2024).

Por fim, mantida a sang¢do penal, fica prejudicado o pedido de
alteragao do regime inicial de cumprimento da pena. Conclui-se,
assim, que no caso em analise ndo ha manifesta ilegalidade a
ensejar a concessdo da ordem de oficio. Ante o exposto, com
fundamento no art. 21-E, IV, c/c o art. 210, ambos do RISTJ,
indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Cientifique-se o Ministério Publico Federal.

Assim, verificado que a Corte de origem fundamentou em elementos
concretos que indicaram a habitualidade delitiva por parte do agravante,
notadamente por conta da significativa quantidade e natureza da droga
transportada de forma sofisticada (492 kg, ou seja, quase meia tonelada de
cocaina acondicionada de maneira escondida entre carga licita de milho),
correta a ndo aplicagdo da benesse prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343
/2006.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.
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E como voto.
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A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/09/2025
a 24/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Carlos Pires Brandao votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 24 de setembro de 2025
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