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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2956588 - SC(2025/0205638-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ORSEGUPS PARTICIPAGOES S/A

: ALUISIO COUTINHO GUEDES PINTO - SC003899
ANDERSON VALDIR GOMES - SC059201

: SB CREDITO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS MULTISSETORIAL DE CLASSE UNICA
FECHADA

: GUILHERME MARTENDAL - PR101975
HEITOR ALCANTARA DA SILVA - PR053518
JOSIELE BERNARDO DE LIMA BARBOSA - PR084172
MARCOS THIAGO DE RAMOS DE OLIVEIRA - PR089531

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUMULACAO.
TEMA 587/STJ. LIMITES DO ART. 85, §§ 1° E 2°, DO CPC.
AUSENCIA DE ATUACAO ADICIONAL NA EXECUCAO.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULAS 7/STJ E
283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA E PREJUDICIALIDADE. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA
EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que manteve a nao
fixacdo de honorarios na execucéao, por ter havido extingcdo alcangou
apenas a embargante, apos acolhimento dos embargos, com
honorarios de 10% ali fixados e auséncia de trabalho adicional na
acao executiva.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) o Tema 587/STJ autoriza a
cumulagdo de honorarios entre execugdo e embargos no caso; (ii) o
art. 85, §§ 1° e 2°, do CPC impde fixacdo de honorarios também na
execucgao; (iii) ha dissidio jurisprudencial sobre cumulagdo nas
execucgoes civeis.

3. A tese do Tema 587/STJ néo implica cumulagdo automatica: exige
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respeito aos limites de repercussao reciproca e a atuacao efetiva nas
duas agdes. Reconhecida a inexisténcia de atuacdo adicional na
execugao e a remuneragao integral nos embargos, ndo ha nova
fixacdo. A revisdo dessa premissa fatica encontra Obice da
Sumula 7/STJ.

4. A falta de impugnacao especifica ao fundamento autdbnomo de
inexisténcia de atuacao adicional atrai a Sumula 283/STF. O dissidio
nao se demonstra por auséncia de similitude fatica e, havendo &bice
sumular pela alinea a, fica prejudicado o exame pela alinea c.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessédo Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |he negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6éas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 18 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUMULACAO.
TEMA 587/STJ. LIMITES DO ART. 85, §§ 1° E 2°, DO CPC.
AUSENCIA DE ATUACAO ADICIONAL NA EXECUCAO.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULAS 7/STJ E
283/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. FALTA DE SIMILITUDE
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EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra acérddo que manteve a nao
fixacdo de honorarios na execucéao, por ter havido extingcdo alcangou
apenas a embargante, apos acolhimento dos embargos, com
honorarios de 10% ali fixados e auséncia de trabalho adicional na
acao executiva.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) o Tema 587/STJ autoriza a
cumulagdo de honorarios entre execugdo e embargos no caso; (ii) o
art. 85, §§ 1° e 2°, do CPC impde fixacdo de honorarios também na
execucgao; (iii) ha dissidio jurisprudencial sobre cumulagdo nas
execucgoes civeis.

3. A tese do Tema 587/STJ néo implica cumulagdo automatica: exige
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respeito aos limites de repercussao reciproca e a atuacao efetiva nas
duas agdes. Reconhecida a inexisténcia de atuacdo adicional na
execugao e a remuneragao integral nos embargos, ndo ha nova
fixacdo. A revisdo dessa premissa fatica encontra Obice da
Sumula 7/STJ.

4. A falta de impugnacao especifica ao fundamento autdbnomo de
inexisténcia de atuacao adicional atrai a Sumula 283/STF. O dissidio
nao se demonstra por auséncia de similitude fatica e, havendo &bice
sumular pela alinea a, fica prejudicado o exame pela alinea c.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ORSEGUPS
PARTICIPACOES S.A. (ORSEGUPS) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre
manejado com fundamento no art. 105, lll, alineas a e ¢, da Constituicdo
Federal contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina, assim
ementado:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECURSO. INSURGENCIA DO AGRAVANTE.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EMBARGOS
A EXECUCAO OPOSTOS POR UM DOS DEVEDORES.
ILEGITIMIDADE  PASSIVA. SENTENCA DE
ACOLHIMENTO. FIXACAO DE HONORARIOS.
EXTINCAO DA EXECUCAO EM RELACAO AO
EMBARGANTE. PRETENSA FIXACAO DE
HONORARIOS NA ACAO DE EXECUCAO.
CUMULACAO DAS VERBAS. INVIABILIDADE NO CASO
EM ANALISE. VERBA QUE DEVE SER FIXADA EM
OBSERVANCIA A ATUACAO DO ADVOGADO. ART. 85,
§ 2° DO CPC. CAUSIDICO QUE NAO REALIZOU
TRABALHO ADICIONAL NOS AUTOS DA ACAO DE
EXECUCAO. VERBA SUCUMBENCIAL FIXADA NOS
EMBARGOS QUE ENGLOBOU AMBAS AS DEMANDAS.
DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

Nas razdes do agravo, ORSEGUPS apontou (1) ndo incidéncia dos &bices
sumulares 7 e 83/STJ; (2) tratar-se de matéria estritamente juridica, sem necessidade
de reexame de provas; (3) aplicabilidade do Tema 587/STJ também as execugdes
civeis, afastando a limitacao as execucdes fiscais.
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Houve apresentacdo de contraminuta por SB CREDITO FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISSETORIAL (SB CREDITO),
pugnando pela manutengdo da decisdo de inadmissibilidade, com incidéncia das
Sumulas 7 e 83/STJ e afastamento do Tema 587/STJ.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

Conhecgo, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae ¢
do inciso Ill do art. 105 da Constituicdo Federal, ORSEGUPS sustentou (1) violagao do
art. 927, I1ll, do Cdédigo de Processo Civil, por desrespeito a tese fixada no
Tema 587/STJ sobre a possibilidade de cumulagcéo de honorarios na execugao e nos
embargos, desde que observado o limite do art. 85, § 2°, do CPC; (2) violagdo do
art. 85, §§ 1° e 2° do CPC, por auséncia de arbitramento de honorarios na execugao,
apesar de ja fixados em 10% nos embargos; (3) existéncia de dissidio jurisprudencial
sobre a interpretacdo dos arts. 927, Ill, e 85, § 2°, do CPC, com acérdaos de outros
tribunais que admitem a cumulagédo nas execugdes civeis, observados os limites legais
(e-STJ, fls. 112-128).

E o relatério.

VOTO

(1) Da alegada violagdo do art. 927, Ill, do CPC pelo afastamento do
Tema 587/STJ

ORSEGUPS sustentou que o acérdao recorrido teria negado vigéncia ao
art. 927, lll, do CPC, por nao aplicar a tese firmada no Tema 587/STJ acerca da
possibilidade de cumulagao de honorarios na execugao e nos embargos, nos limites do
art. 85, § 2° do CPC. Argumentou que sua vitéria nos embargos a execugdo nao
impediria a fixagdo cumulativa dos honorarios também na agdo executiva, por serem
demandas autdbnomas, e que a Corte estadual teria divergido do entendimento dos
demais tribunais.

Contudo, o recurso ndo prevalece.
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O acoérdao impugnado reconheceu, expressamente, a autonomia das
demandas, mas decidiu o caso a luz da premissa fatica especifica de que “o
reconhecimento da ilegitimidade passiva nos embargos a execugao nao ensejou
trabalho adicional dos advogados do agravante nos autos da agao de execugao, o qual
prossegue em relagcdo aos demais executados - situacdo que impede a fixacdo de
honorarios naqueles autos” e que “nos autos dos embargos a execugao o Juizo fixou
verba honoraria em 10% (dez por cento) do valor da condenacgdo, o que engloba
eventual atuagao do causidico no procedimento executivo” (e-STJ, fl. 94).

Com base nessa moldura, concluiu que “a extingdo do processo de
execugao em relagdo a ORSEGUPS ocorreu por mera consequéncia do julgamento
dos embargos a execugao por ela opostos” e que “ha reciprocidade entre a causa de
acolhimento dos embargos do devedor e a extingdo da execugcdo em relagdo ao
embargante, razdo pela qual inexiste a possibilidade de nova fixacdo de honorarios” (e-
STJ, fls. 94/95).

O Tema 587/STJ, tal como invocado pela recorrente, ndo suprime a
necessidade de aderéncia as circunstancias especificas do caso, nem elimina os
limites de repercussao reciproca entre embargos e execugao.

O préprio acorddo enfrentou a tese repetitiva e, ainda assim, negou a
cumulagao justamente por auséncia de atuagéo adicional na execugéo.

Para infirmar esse fundamento auténomo, seria indispensavel rever o
quadro fatico delineado pela Corte estadual, em especial quanto a inexisténcia de
trabalho do patrono na agdo executiva, o que atrai o 6bice da Sumula 7/STJ: A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial, como bem
salientado nas contrarrazdes (e-STJ, fl. 141).

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC . NAO CONFIGURACAO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. EXECUCAO FISCAL AJUIZADA PELA FAZENDA PUBLICA.
EXTINCAO . HONORARIOS ADVOCATICIOS. CUMULACAO.
DESCABIMENTO. CONDENACAO UNICA . SITUACAO
MINUCIOSAMENTE ANALISADA PELA CORTE DE ORIGEM.
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE .
SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA PELA FALTA DE |IDENTIDADE ENTRE
PARADIGMAS E FUNDAMENTACAO DO ACORDAO RECORRIDO.
[..]. 3. A Corte regional expressamente consignou - apos detida
analise das peculiaridades do caso - que a extingdao do processo
de execugdo ajuizada pela Fazenda Publica é desdobramento do
que foi decidido nos Embargos, nos quais ja foram fixados
honordrios advocaticios em favor da executada. Portanto, o
trabalho do advogado ja foi devidamente remunerado, e nado ha
justificativa para nova condenag¢ao do ente publico . 4. Conforme
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constou na decisdo monocratica, ndo ha violagdo dos arts. 489 e
1.022 do CPC/2015 . 5. Ndo se constatam omissdo, obscuridade,
contradi¢cdo ou erro material no acorddo recorrido capazes de torna-lo
nulo, visto que o Tribunal de origem apreciou o conflito de forma clara
e precisa, deixando bem delineados os motivos e fundamentos que
embasam a sua decisdo. Ademais, ndo se pode confundir julgamento
desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou auséncia de
prestacdo jurisdicional. 6 . A pretensdo da parte agravante nao
envolve a aplicagdo do direito ao caso. O que se pretende é
modificar as premissas fdticas estabelecidas no acdérdao
hostilizado, em sentido oposto ao la estabelecido, desiderato
inconfundivel com revalorar as conclusées a partir delas
extraidas, e obstado em razdo da Sumula 7/STJ. 7. A incidéncia da
Sumula 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial por faltar
identidade entre os paradigmas apresentados e o acérdéo recorrido .
8. Agravo Interno néo provido.

(Agint no REsp n. 2.019.642/SC, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de 19/12/2022)

Ademais, as razdes do recurso ndao enfrentaram, de modo especifico, esse
fundamento autbnomo do acérdao, limitando-se a invocagao abstrata do
Tema 587/STJ, o que caracteriza deficiéncia dialética e atrai a incidéncia da
Sumula 283/STF, por auséncia de impugnacéo de todos os fundamentos suficientes a
manutengao do julgado.

(2) Da apontada violac&do do art. 85, §§ 1° e 2°, do CPC pela auséncia de

arbitramento de honorarios na execugao

ORSEGUPS afirmou que, tendo sido fixados honorarios de 10% nos
embargos, deveria haver, obrigatoriamente, nova fixagdo na execugao, por forca do
art. 85, § 1°, do CPC (honorarios devidos na execugéo, resistida ou ndo), observando-
se os parametros do § 2° (e-STJ, fls. 124-128).

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O acdérdao recorrido aplicou os critérios do art. 85, § 2°, do CPC a realidade
do processo, assinalando que os honorarios sucumbenciais “devem ser fixados,
conceitualmente, em atengdo a atuagcdo do advogado no processo” e que, no caso
concreto, ndo houve qualquer atuacéo adicional do advogado na execugao, sendo a
extincdo em relacdo a ORSEGUPS mera consequéncia do éxito nos embargos, ja
remunerado em 10% (e-STJ, fls. 94/95).

Esse é fundamento autdbnomo suficiente, e a recorrente ndo o desconstituiu.
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Reexaminar se houve, ou ndo, atuagao adicional na execugao exigiria
revolvimento de fatos e provas, o que é vedado pelo enunciado da Sumula 7/STJ (e-
STJ, fl. 141).

Ainda, a tese de que o § 1° impde fixagdo automatica, dissociada de
atuacdo efetiva e dos critérios qualitativos do § 2° ignora a razdo de decidir
constante do acordao, que registrou a abrangéncia remuneratéria do decisum nos
embargos, conferindo integralidade a sucumbéncia ja fixada.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL E EMBARGOS A
EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS . CUMULACAO. 1. Nos
termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, consolida em recurso
representativo da controvérsia - REsp n. 1 .520.710/SC, é possivel a
cumulagédo da verba honoréria fixada em execucgéo fiscal com aquela
arbitrada em ag¢do conexa (embargos a execugdo/agao anulatéria), de
forma relativamente autbnoma, sendo vedada a sua compensagao e
desde que respeitados os limites percentuais e parametros previstos
na legislacdo. 2. Nas hipoéteses de procedéncia parcial ou integral
dos embargos, é possivel a fixacdao unica dos honorarios no
julgamento dos embargos, desde que se estipule que o valor
fixado atenda a execu¢do e aos embargos e a soma dos
percentuais obedegca aos limites fixados na legislagao
Precedentes. 3. Hipotese em que os embargos a execugédo foram
Jjulgados totalmente procedentes, extinguindo a execugéo fiscal e a
verba honoraria fixada para atender ambas as acgbes. Impossibilidade
de cumulagéo .Agravo interno improvido.

(Agint no Agint no REsp 1.845.359/PR, Relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Julgamento: 17/4/2023, SEGUNDA TURMA, DJe
19/4/2023)

PROCESSUAL CIVIL. MULTA AMBIENTAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. ACOLHIMENTO . EXTINCAO DO FEITO
EXECUTIVO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO EM AMBAS
DEMANDAS. POSSIBILIDADE . TEMA 587 DO STJ. OBSERVANCIA.
1.Conforme tese firmada em sede de Recurso Repetitivo (Tema 587
do STJ), "[o]s embargos do devedor sdo acdo de conhecimento
incidental a execuc¢do, razdo porque o0s honorarios advocaticios
podem ser fixados em cada uma das duas acbes, de forma
relativamente auténoma, respeitando-se os limites de repercussdo
reciproca entre elas, desde que a cumulagé&o da verba honoraria ndo
exceda o limite maximo previsto no § 3° do art . 20 do CPC/1973" (
REsp 1.520.710/SC, Rel. Min . MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
de 27/02/2019). 2. Caso em que a Corte estadual, a despeito de
reconhecer a natureza auténoma da ag¢do incidental ao feito
executivo, reputou "incabivel a fixacdo de honorarios
advocaticios na execucgao fiscal, haja vista que sua extingdo
decorreu, justamente, do acolhimento dos embargos do devedor,
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nos quais houve fixagcdo da verba honoraria sucumbencial de
10% do valor atualizado da execugéao fiscal."3 . Agravo interno
desprovido.

(Agint no AREsp 2.431.700/SP, Relator Ministro GURGEL DE FARIA,
Julgamento: 29/4/2024, PRIMEIRA TURMA, DJe 7/5/2024)

Nesse contexto, a conclusdo estadual ndo desrespeitou o art. 85, §§ 1° e 2°,
mas operou sua compatibilizacido com a realidade processual delineada.

(3) Do dissidio jurisprudencial sobre os arts. 927, 1ll, e 85, § 2°, do CPC

ORSEGUPS apontou dissidio jurisprudencial, trazendo acoérdaos
paradigmaticos de Tribunais estaduais que teriam admitido a cumulagéo, desde que
observado o teto de 20%.

Mas as alegacdes ndo comportam acolhida.

A demonstracao do dissidio exige similitude fatico-juridica e cotejo analitico
entre os julgados, nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do Regimento Interno do
STJ.

No caso, o acorddo recorrido assentou, como premissa decisiva, a
inexisténcia de trabalho adicional do advogado na execucéo e a repercussao reciproca
que levou a remunerar integralmente a atuacdo nos embargos (e-STJ, fls. 94/95).

Ja os paradigmas mencionados tratam de hipoteses em que, ou houve
atuacdo em ambas as demandas, ou a fixacdo cumulativa foi debatida sem a premissa
fatica especifica aqui presente.

A auséncia de similitude fatica suficiente inviabiliza o conhecimento do
dissidio.

De toda forma, quando a matéria apresenta obice sumular impeditivo pela
alinea a, fica prejudicado o exame pela alinea c.

Quando um recurso especial é inadmitido com base em um ébice sumular
referente a alinea a do art. 105, Ill, da Constituicdo Federal, isso significa que a
questao de direito federal foi considerada inadequada para analise por ndo atender aos
requisitos necessarios, como a demonstragao clara de violagao de dispositivo legal.

Se a mesma questao federal € apresentada sob o prisma da alinea c, que
trata do dissidio jurisprudencial, a inadmissdo pela alinea a pode prejudicar o
conhecimento pela alinea c. Isso ocorre porque, para que haja dissidio jurisprudencial,
€ necessario que a questao de direito tenha sido devidamente prequestionada e que
haja uma divergéncia clara entre decisdes de tribunais sobre a mesma questéo.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MILITAR. PROMOCAO . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO
DOS DISPOSITIVOS TIDOS POR VIOLADOS. SUMULA 282/STF.
PRETERICAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO . SUMULA 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. EXAME PREJUDICADO. 1 . A falta
de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial
impede o seu conhecimento, a teor da Sumula 282/STF. 2. Infirmar as
conclusées do Tribunal de origem concernentes a auséncia de
pretericdo do recorrente demandaria o revolvimento do acervo fatico-
probatério dos autos, o que encontra 6bice na Sumula 7/STJ. 3 . A
inadmissdo do recurso especial interposto com fundamento no
artigo 105, lll, a, da Constituicao Federal, em razdo da incidéncia
de enunciado sumular, prejudica o exame do recurso no ponto
em que suscita divergéncia jurisprudencial quanto ao mesmo
dispositivo legal ou tese juridica, o que ocorreu na hipodtese.
Nesse sentido: Agint no REsp 1.590.388/MG, Rel . Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 24/3/2017; Agint no
REsp 1.343.351/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
DJe 23/3/2017 .4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AgRg no AREsp 317.832/RJ, Relator Ministro BENEDITO
GONCALVES, Julgamento: 1/3/2018, PRIMEIRA TURMA, DJe
13/3/2018)

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Deixo de majorar os honorarios de advogado em razdo da auséncia de
anterior fixacao da verba nos autos.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.956.588 / SC

Numero Registro: 2025/0205638-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
03154187020158217000 3154187020158217000 50230639320218240064 50444972820228240930
50529398620248240000

Sessao Virtual de 10/03/2026 a 16/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ORSEGUPS PARTICIPAGOES S/A
ADVOGADOS : ALUISIO COUTINHO GUEDES PINTO - SC003899
ANDERSON VALDIR GOMES - SC059201

AGRAVADO : SB CREDITO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS
CREDITORIOS MULTISSETORIAL DE CLASSE UNICA FECHADA

ADVOGADOS : HEITOR ALCANTARA DA SILVA - PR053518
JOSIELE BERNARDO DE LIMA BARBOSA - PR084172
MARCOS THIAGO DE RAMOS DE OLIVEIRA - PR089531
GUILHERME MARTENDAL - PR101975

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO COMERCIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
10/03/2026 a 16/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 16 de marco de 2026
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