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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2956538 - RS (2025/0205219-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: MRH

: ANDRE ROBERTO MALLMANN - RS022940
ENIO BASSEGIO - RS014976
LUCAS JOSE MARIANI - RS055788

: MCDOS S

: JACSON SCHNEIDER - RS085443

EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL.
PARTILHA DE BENS. INFRINGENCIA AOS ARTS. 203, 489 E 1.022
DO CPC, FUNDADA EM NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL QUE NAO FOI DEMONSTRADA. TRIBUNAL
RECORRIDO QUE ANALISOU DE FORMA FUNDAMENTADA A
MATERIA SUSCITADA PELO RECORRENTE AINDA QUE DE
FORMA CONTRARIA AO SEU INTERESSE. AGRAVO CONHECIDO
. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em negativa da prestagao jurisdicional, se o
Tribunal local, clara e fundamentadamente, dirimir as questdes que
lhe forem submetidas, ainda que de forma contraria a pretensao
da parte.

2. No caso, o Tribunal recorrido, de forma clara, pontuou que o
recorrente ndo logrou éxito em comprovar a sub-roga¢ao dos veiculos
com a venda de seu veiculo particular, de forma que deve se
reconhecer a presunc¢ao do esforco comum na aquisicao dos veiculos
partilhados.

3. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido, e n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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Sessao Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bobas
Cueva e Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de agosto de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : MRH
ADVOGADOS : ANDRE ROBERTO MALLMANN - RS022940

ENIO BASSEGIO - RS014976
LUCAS JOSE MARIANI - RS055788
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ADVOGADO : JACSON SCHNEIDER - RS085443

EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL.
PARTILHA DE BENS. INFRINGENCIA AOS ARTS. 203, 489 E 1.022
DO CPC, FUNDADA EM NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL QUE NAO FOI DEMONSTRADA. TRIBUNAL
RECORRIDO QUE ANALISOU DE FORMA FUNDAMENTADA A
MATERIA SUSCITADA PELO RECORRENTE AINDA QUE DE
FORMA CONTRARIA AO SEU INTERESSE. AGRAVO CONHECIDO
. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Nao ha que se falar em negativa da prestagao jurisdicional, se o
Tribunal local, clara e fundamentadamente, dirimir as questdes que
lhe forem submetidas, ainda que de forma contraria a pretensao
da parte.

2. No caso, o Tribunal recorrido, de forma clara, pontuou que o
recorrente ndo logrou éxito em comprovar a sub-roga¢ao dos veiculos
com a venda de seu veiculo particular, de forma que deve se
reconhecer a presunc¢ao do esforco comum na aquisicao dos veiculos
partilhados.

3. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido, e n&o provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por M. R. H. (M.) contra
decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll,
alineas a e c, da CF contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul, assim ementado:
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APELACAO CIVEL. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO
DE UNIAO ESTAVEL, CUMULADA COM GUARDA, DIVISAO DE
BENS, ALIMENTOS E CONVIVENCIA. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA SUB-ROGACAO DE VEICULO
PARTICULAR NA AQUISICAO DOS VEICULOS PARTILHADOS.
INVIABILIDADE. PLEITO DE EXCLUSAO DAS BENFEITORIAS DA
PARTILHA. DESCABIMENTO.

COM EFEITO, A SUB-ROGACAO EXIGE PROVA IRREFUTAVEL
PARA SEU RECONHECIMENTO, O QUE NAO RESTOU
DEMONSTRADO NOS AUTOS.

NO CASO, O APELANTE NAO LOGROU EXITO EM COMPROVAR A
SUB-ROGACAO DOS VEICULOS COM A VENDA DE SEU VEICULO
PARTICULAR, ONUS QUE LHE COMPETIA, CONFORME O ART.
373, I, DO CPC.

POR FIM, CORRETA A DECISAO QUE DETERMINOU A PARTILHA
DAS BENFEITORIAS NO IMOVEL EM QUE AS PARTES RESIDIAM,
POIS AS NOTAS FISCAIS JUNTADAS DEMONSTRAM A
AQUISICAO DE MATERIAL DE OBRA DE CONSTRUCAO QUE
INDICAM A EFETIVA REALIZACAO DA OBRA.

APELACAO DESPROVIDA.(e-STJ, fl. 293)

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ, fls. 313-315).
Parecer do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do recurso.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 437-439).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com base no art. 105, lll, alineas a
e ¢, da CF, M. R. H. alegou violacado dos arts. 203, 489 e 1.022 do CPC, além de
dissidio jurisprudencial, ao sustentar negativa de prestagéo jurisdicional, pois (1) o
acordao nao se pronunciou quanto as confissdes realizadas pela recorrida em seu
depoimento pessoal no sentido de que o recorrente ja possuia a Parati antes do inicio
da unidao estavel e ja tinha pago parte dela quando ela comegou a ajudar no
pagamento, devendo ser reconhecida a sub-rogacdo pleiteada, excluindo-se a
Montana da partilha.

(1) Dos arts. 203 , 489, 1.022 do CPC

Nao assiste razao ao recorrente,
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O Tribunal recorrido decidiu a matéria ainda que de forma contraria ao
interesse da parte.

Ficou expressamente consignado no aresto combatido que (1) no que tange
aos bens patrimoniais decorrentes da unido estavel, aplica-se a regra da comunhéao
parcial de bens; (2) o apelante busca o reconhecimento da sub-rogagéo do veiculo
particular na aquisigéo dos veiculos partilhados; (3) o recorrente informou que adquiriu
o veiculo Parati antes do inicio da unido estavel e, nesse sentido, foi 0 seu depoimento
afirmando que ja possuia a Parati ja quitada; (4) a recorrida informou que a Parati foi
comprada antes da unido estavel, mas que ela ajudou a pagar as prestagdes; (5) se o
recorrente sustenta que os veiculos foram adquiridos por sub-rogacdo a venda de
automével de sua propriedade exclusiva, deveria ter apresentado prova a amparar
suas alegagdes porém nao o fez. Confira-se:

Com efeito, incontroverso que as partes mantiveram unido estavel por
quase 07 anos, tendo iniciado em maio de 2011 e findado em margo
de 2018, sendo ponto de inconformidade a partilha de bens.

Cumpre esclarecer que, no que tange aos diretos patrimoniais
decorrentes da unido estavel, aplica-se, como regra geral, o regime da
comunhdo parcial de bens, ressalvando os casos em que houver
disposicdo expressa em contrario, nos termos do artigo 1.725 do
Cddigo Civill, que remete ao conteudo aos artigos 1.658 e 1.659,
também da legislacéo civilista.

No caso, o apelante manifesta sua inconformidade com a decisdo em
relagdo a partilha dos veiculos, buscando o reconhecimento da sub-
rogacéo do veiculo particular na aquisicdo dos veiculos partilhados.

Ao ajuizar a presente acdo, a demandante postulou a partilha do
veiculo GM/Montana Sport, Placas ILU 3563, o qual estaria na posse
do requerido, bem como do veiculo VW/Gol, Placas DCK 6500, o qual
estaria na posse do requerente.

Por outro lado, em contestagdo, o0 demandado confirmou que o veiculo
GM/Montana Sport esta efetivamente na sua posse, ao passo que o
veiculo VW/Gol esta efetivamente na posse da autora.

Nesse sentido foi seu depoimento pessoal prestado em juizo, através
do qual mencionou que, antes do relacionamento, possuia uma
Volkswagen Parati, ja quitada antes do inicio da uni&o estavel.

Ja a autora informou que o veiculo Parati foi adquirido em conjunto,
pago de forma parcelada na unido estavel.

E nesse sentido foi o seu depoimento pessoal prestado em juizo, por
meio do qual confirmou a aquisi¢cdo do velculo Volkswagen Parati pelo
demandado antes das partes comegaram a se relacionar, mas que ela
ajudou a pagar.

Nesse contexto, ainda que o apelante sustente que os veiculos foram
adquiridos em sub-rogagdo a venda de outro automdvel de sua
propriedade exclusiva, observo que ndo trouxe Qqualquer prova
documental a amparar suas alegagbes, ndo tendo se desincumbido do
6nus probatério que Ihe competia, nos termos do artigo 373, inciso |,
do CPC.

Por oportuno, saliento que a comprovagdo da sub-rogagédo deve se dar
de maneira irrefutdvel, sob pena de reconhecimento da presuncédo de
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esforco comum, como no caso dos autos, de modo que entendo que
adequada a divisdo dos veiculos como determinada na sentenca.(e-
ST, fls. 290/291).

Apesar do inconformismo, verifica-se que o Tribunal local examinou todos os
temas importantes ao deslinde da controvérsia, ndo havendo, portanto, omisséo,
contradigdo ou obscuridade.

O acordao estadual se pronunciou acerca dos depoimentos da recorrida e
do depoimento de M. R. H. e os tomou em consideracdo na formagao de suas
conclusdes, como se pode constatar do excerto do seu voto condutor acima alinhado.

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 489 e 1.022 do CPC, sendo
forcoso reconhecer que a pretensao recursal ostenta carater nitidamente infringente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido, confira-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSAO.
AUSENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL RECONHECIDA.
EXCLUDENTES AFASTADAS. REVISAO. NAO CABIMENTO.
MATERIA FATICA E PROBATORIA DOS AUTOS. APLICACAO DA
SUMULA 7/STJ. ARBITRAMENTO DE DANOS MORAIS.
DISCUSSAO DO VALOR. PROPORCIONALIDADE RECONHECIDA.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO NESTES AUTOS. SUMULA 7/STJ.
TERMO INICIAL. JUROS MORATORIOS. CITACAO. PRECEDENTES
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de
origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes,
quando encontra motivagdo satisfatoria para dirimir o litigio.

[..]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.229.195/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023)

Afasta-se, portanto, a alegada violagao.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial, e NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor da recorrida, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do NCPC.

E o voto.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao a penalidade fixada no art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 2.956.538 / RS

Numero Registro: 2025/0205219-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50000364920188210071

Sesséo Virtual de 19/08/2025 a 25/08/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MRH
ADVOGADOS : ANDRE ROBERTO MALLMANN - RS022940
ENIO BASSEGIO - RS014976
LUCAS JOSE MARIANI - RS055788
AGRAVADO : MCDOSS
ADVOGADO : JACSON SCHNEIDER - RS085443

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO ESTAVEL OU CONCUBINATO -
RECONHECIMENTO / DISSOLUGAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/08/2025 a 25/08/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas |lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 25 de agosto de 2025
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